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VORREDE. 



Im Jahre 1862 gab mir ein sechswdchentlicher Aufenthalt in 
London den Antrieb zu vorliegender Schrift, an welch^r ich seit 
der Zeit unter sehr verschiedenen Urastanden gearbeitet habe. 
Gelegentlich konnte ich eine Bibliothek benutzen wie namentlich 
die einzige des unvergefslichen Otto Jahn, mitunter auch eine 
Sammlung von Gypsabgussen wiedersehn; die langste Zeit aber 
war ich als Gymnasiallehrer in kleinen Orten ohne archaologische 
Hulfsmittel. So war ich vorwiegend auf raeine Excerpte ange- 
wiesen, ein um so mangelhafterer Ersatz, je alter die Arbeit 
wurde, durch meine Berufsarbeiten kaum gefSrdert, vielfach ge- 
kreuzt und bestandig verschoben. 

Weder eine allgemeine Uebersicht und Wurdigung der bis- 
herigen Leistungen, noch im Einzelnen eine voUstandige Ausein- 
andersetzang mit den fruheren Ansichten konnte ich unter solchen 
Umstanden geben. Nachdem der Parthenon von Adolf Michaelis 
erschienen war, durfte ich beides unterlassen. Was ich nur mangel- 
haft hatte geben konnen, ist dort mit ausgezeichneter Umsicht ge- 
leistet. MOchte mir denn gelungen sein nach der Seite hin einen 
Fortschritt zu machen, nach welcher Michaelis selbst die Forschung 
anruft. Denn so sehr Michaelis auch die Erkl^rung der Parthenons- 
sculpturen gefbrdert hat, so hat er doch durch kritische Feststellung 
der Ueberlieferung vielmehr der Erklarung jener Werke erst den 
Weg bahnen woUen als sie auf diesem Wege zu Ende fuhren. 
Die Kunst des Pheidias aber direct, nicbt bios aus Urtheilen 
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Anderer kennen zn lernen, sind diese Werke Debst dem von 
Pausanias beschriebenen Zens von Olympia fast die einzige Quelle. 

Eben in den Beziehungen auf das Werk von Michaelis wird 
man nun auch am meisten spuren, wie wenig aus einem Gusse 
meine Arbeit ist. Denn wenn ich auch im Allgemeinen Ueberein- 
stimmung und Diiferenz mit ihm unter dem Text notieren konnte, 
da derselbe geschrieben war, ehe ich seinen Text erhielt, so habe 
ich doch beides in den Theilen, die ich sp&ter aus andern Grunden 
umgeschrieben habe, in den Text aufgenommen. Was ich mir von 
ihm angeeignet habe, ist angegeben. Der. Mangel an Consequenz 
in diesem wie in andern Punkten, z. B. im Citieren, entschuldige 
theilweise wenigstens die Langwierigkeit. 

Denen, die mich freundlich unterstutzt, wie namentlich 
Michaelis durch vorl§.ufige Zusendung von Probeabdrucken seiner 
Parthenonstafeln, sage ich meinen Dank und spreche schliefslich 
nur den Wunsch noch aus, dafs es deutlich sein m5ge, wie ich 
zum Theil eben die am eingehendsten bek&mpft habe, deren Zu- 
stimmung ich am liebsten gewanne. 

Dorp at im September 1873. 

Eu(;en Petersen. 
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Seit die Sculpturen des Parthenon gesehn, gezeichnet, studiert 
sind, ist man ziemlich einverstanden daruber, dafs ^ir in ihnen 
nicht nur Werke der Blfithezeit athenlscher Kunst, sondem gradezu 
des grdfsten Meisters, des Pheidias besitzen. Nicht als ob die 
Ausfahrung von seiner Hand vv&re. UnmOglich ist ja, dafs einer 
so viel in so karzer Zeit beschailt habe, zumal gleichzeitig das 
noch vvichtigere, anendlich kunstreiche, colossale Goldelfenbeinbild 
der Parthenos selbst verfertigt wurde, bei welchem der Meister 
jedenfalls, wenn nicht allein, doch vorznglich Hand anlegen mufste. 
Auch zeigen uns ja Inschriften, wie z. B. an dem wenig jungeren 
Erechtheion viele Arbeiter gleichzeitig bescb^ftigt warden'), fur die 
wir die von einem herruhrende Zeichnung so nothwendig voraus- 
setzen mussen, wie amgekehrt fur die Ausfahrung der in Idee und 
Composition so einheitlichen Parthenonssculpturen hundert H&nde. 
Mit Sicherheit hat man denn auch vorzuglich am Fries eine Un- 
gleichheit wahrgenommen , die so allein sich erklHrt. Ist man 
weiter gegangen und hat z. B. an den Figuren des Ostlichen Giebels 
eine geuauere Beobachtung optischer Gesetze und Berucksichtigung 
der hohen Aufstellung entdecken wollen als im westlichen, und 
dann gestutzt auf die fabelhafte Notiz des Tzetzes vom Wettstreit 
des Pheidias und Alkamenes den Ostlichen Giebel dem Pheidias, 
den westlichen dem Alkamenes zugeschrieben^), so beruht das auf 
durchaus oberflUchlicher Beobachtung der Reste und einer unhalt- 
baren Erklarung jener werthlosen Ueberlieferung. 

M Sch5ne Griech. Reliefs. S. 3. 

*) Beul^ racropole I. S. 100. Tzetzes Chil. 8, 183, ricbtig gewtlrdigt von 
Bursian Neue Jahrbb. f. Phil. u. Paed. LXXVII. S. 90. Ueber Stilverecbie- 
denheiten in den Giebelfiguren a. Michaelis (ohne Anftlhrung des Titels ist 
immer 'Der Parthenon' gemeint) S. 160. 
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Wir werden die vollendetsten Stucke hdchstens gut genug 
achten fur den Meister, ohne ihn dafiir in Ansprueh nehmen zu 
dfirfen. Die Auswahl dagegen der Gegenstande fur die Giebel 
Metopen und den Fries, sowie die Erfindung und Zeichnung wenig- 
stens der Giebel und des Frieses mussen wir einem Geiste ent- 
sprungen deuken. Dafur wird die folgende Erklarung den Beweis 
liefern, und als diesen einen den Pheidias auzusehn nOthigt uns 
schon die Ueberlieferung von seiner hervorragenden Bedeutung, 
namentlich von seiner Oberleitung der grofsen Bauten im peri- 
kleischen Athen; und endlich zeigt die durchgehende Ueberein- 
stimmung der Parthenonssculpturen mit seinen zwei Hauptwerken, 
der Parthenos und dem Zeus von Olympia sowohl in der religiOsen 
Grundanschauung wie in der kiinstleriscbeu Gestaltung derselben, 
dafs sie von deniselben Meister erdacht sind. So erganzen sich 
die zwei nach sicherer Ueberlieferung dem Pheidias angehdrigen, 
aber nur durch Beschreibung oder geringe Nachbildung bekannten 
Werke und die noch vorhandenen, aber dem Pheidias nur ver- 
muthungsweise beizulegenden Sculpturen des Parthenon. Alle drei 
zusammen sind dann die einzige direkte Quelle fur die Kenntnis 
des grofsen Meisters; denn von den ubrigen Werken sind die Be- 
schreibungen zu wenig ausreichend und der abgeleitete Quell der 
liber seine Werke in alter Zeit ausgesprochenen Urtheile lafst eben 
nur ein abstractes Urtheil, keine lebendige Anscbauung gewinnen. 

Das Bildwerk des Parthenon, gleichsam eine ' Bilderscbrift' hat 
aber nicht nur die Bedeutung einer Schopfung des Pheidias, 
sondern die vielleicht noch hOhere, die lebensvolle Erklarung einer 
hervorragenden That des perikleischen Athens zu sein, eine der 
vornehmsten Quellen fiir die Geschichte griechischer Religion und 
Kunst. Freilich ist man uber den Sinn dieser OflFenbarung sehr 
uneinig geworden. SoUen wir in dem Parthenon mit seinem Bilde 
den edelsten Ausdruck der Verehrung Athenas, die Bluthe helle- 
nischen GOtterglaubens sehen, gleich ideal in Form und Inhalt, 
oder die Aufputzung eines Schatzhauses und Theaters? Haben die 
Griechen die Kunst fiir den Cultus so gut wie fiir die Anscbauung 
arbeiten lassen, oder nur dem Niedrigeren die schOnste Form ge- 
geben, dem hOchsten aber die geringere genugen lassen? 

Es ist Karl Botticher, welcher diesen Zwiespalt hervorgerufen 
hat durch seine Agonaltempeltheorie, die mehr und mehr An- 
klang gefunden hat und z. B. bei Curtius schon als Geschichte zu 



3 



lesen steht, theils ganzlich angenommen, theils modificiert. Wohl 
gabs aucb Widerspruch auf den aber BOtticher noch ausfuhrlicher 
geantwortet hat. So scheint mir das von Sch5mann Gr. Alt. II S. 197 
(2. Aufl.) ansgesprochene Bedurfnis einer ausfuhrlicben Erdrterung 
der Frage nocb jetzt zu bestebn, und ist dieselbe mit der £r- 
kllirung des Partbenon zu eng verknupft, als dafs icb sie b&tte 
umgeben kOnnen. 

Die Grundzage der B5tticberscben Lebre finden sicb bereits 
in seiner Tektonik, Bucb IV 1849 (T), scbftrfer umgrenzt und be- 
stimmter ausgesprocben sodann in einem Aafsatz : ' Ueber den Par- 
tbenon und den Zeustempel in Olympia' in Erbkams Zeitscbrift 
fur das Bauwesen 1852 S. 179; 498; 1853 S. 35; 127; 270 (E, 
I— V). Von kurzeren Wiederbolungen abgesebn gab Bdtticber dann 
von Starks Kritik ^augeregt eine neue ausfubrlicbe Auseinander- 
setzung im Pbilologus 17 — 19 (186Hf.) und fafste endlicb im Be- 
riebt uber die Untersucbungen auf der Akropolis 1863 (B) die 
Hauptsatze wieder zusammen, soweit er sie durcb Aufdeckung der 
Tempelreste bestatigt glaubte'j. Bdtticbers HauptsEtze sind folgende. 
Von der ganzen Masse der sogenannten griecbiscben Tempel seien 
nur ein Tbeil eigentlicbe Tempel zur Verebrung der Gutter mit 
Gebet und Opfern bestimmt, die andern, darunter grade die glUn- 
zendsten batten dieser Bestimmung g^nzlicb entbebrt: obne alle 
Cultweibe b&tten sie nur als Scbatzkjimmern und zur Feier poli- 
tiscber, nicbt religioser Feste gedient. Muster dieser zweiten Gat- 
tung seien der Parthenon zu Atben und der Zeustempel in Olympia, 
und aucb die in denselben aufgestellten Bilder des Zeus und der 
Athena bMten keinerlei gottesdienstlicbe Bedeutung gebabt. Wie 
die GebHude, darin sie st^nden, nur Scbatzb3,user, so wEren die 
Bilder nur kunstlicb verarbeitetes Scbatzgut, das durcb seine Form 
vor leicbtsinniger Verwendung geschutzt werden soUte. Aufserdem 
bSLtten beide Bilder als * Staifage' fur die Scblufsfeier ganz und gar 
nicbt gottesdienstlicber Feste, ^ill sagen der Olympien und grofsen 
PanathenHen, n^mlicb fur die in beiden Tempeln stattfindende Preis- 
vertbeilung gedient. Wegen dieser doppelten Bestimmung nennt t 
Bdtticber die Geb&ude dieser zweiten Gattung agonale Festtempe 



M Namentlich Stark, Philologus 16, 85 ff. 

*) Angeflihrt sei noch das * Erklftrende Verzeichnis der Abgllsse antiker 
Werke' von C. BOtticher Berhn 1871 S. 191 flf. 

1* 
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Oder Tbesauren. Dafs der bildliche Schmuck beider Tempel den 
Zweck derselben erkl&re, h&lt er mit Entschiedenheit fest, erkennt 
aber auch nichts als Hinweisungen auf jene agonistische Bestim- 
mang darin. 

Urn nun, freilich scbon im voraus beschnldigt, mein Auge ab- 
sichtlich zu verscbliefseu und ohne Grand bios vorsatzlich zu ne- 
gieren (Phil. 19 S. 64), eine Kritik dieser Botticherschen Lehre zu 
geben, und zugleich die Bedeutung des Parthenon vornehmlich, 
soweit es mOglich, darzuthun, werde ich zuerst vom Parthenon 
als Thesauros handeln, danach von seinem Zusammenhang mit 
den Grofsen Panathen&en, wie des Zeustempels mit den Olympien. 
Daran schliefst sich von selbst eine Kritik der gegen die Cultus- 
weihe beider Tempel und Bilder vorgebrachten Beweise, und eine 
ErOrterung ftber das Verhaltnis des Gultus zur Kunst in ihrer ge- 
schichtlichen Entwickelung. 



I. Der Parthenon und der Zeustempel als Thesauren. 

Dafs der Parthenon, der Zeustempel und noch etliche andere 
bisher fur Tempel im eigentlichen Sinne des Wortes gehaltene 
Geb&ude vielmehr Thesauren seien, hat B5tticher nicht eigentlich 
erwiesen, sondem nur zu zeigen versucht, dafs die Ueberlieferung 
des Alterthums dem nicht zuwider sei. Auch hat er allerdings 
betont, dafs 'alle R&ume des Parthenon mit Schatzgut angefuUt 
seien' Dafs jedoch fur gottesdienstliche Handlungen kein Raum 
fibrig gewesen sei, wird niemand behaupten, der die Inventare des 
Parthenon angesehen hat, und B5tticher selbst setzt ja die Pana- 
then&ische Preisvertheilung in die Cella, die unstreitig mehr Raum 
heischt als eine Opferhandlung. Noch weuiger aber wird er doch 
die Anh&ufung von Schatzen f&r ein Heiligthum unangemessen 
nennen, da seit den &ltesten Zeiten ^) die Reichthumer eines Tern* 
pels mit seinem Ansehn und seiner Heiligkeit steigen, also dafs 
die reichsten auch die geehrtesten sind, wie der delphische, der 



>) Vgl. nk»y ytjos in Ilias, Odyssee and den Hymnen, die vielen und 
schOnen ttyal/LMta Od. 12, 346, die Schfttze im iMvof ovdog zu Delphi 11. 9, 404. 
Xen. hell. 7, 3, 8. 
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milesische und andere ^). Diesen reichansgestatteten Galtustempeln 
wird aber der Parthenon nicht gleich gestellt, sondern den The- 
sanren, die uns in Olympia nnd Delphi genannt werden. Die 
Deberlieferung raacht das unmOglich. Diese Thesaaren sind ^ufser- 
lich and innerlich von ansern beiden Tempeln darehaas ver- 
schieden. 

Einen schlagenden Beweis fQr das Verh^tnifs der Thesaaren 
za den Tempeln, speciell zum Zeastempel in Olympia, liefert die 
Beschreibnng des Pansanias, welche allein die ganze Agonal* 
tempeltheorie amwirft'). Im fanften Each Kap. 21 sagt er, dafs 
seine Darstellang yon diesem nun d. h. den bis dabin beschriebenen 
Merkwurdigkeiten Olympias, zu der Beschreibung der Portrait- 
statuen und der Weihgeschenke ubergehen werde, doch woUe er 
diese beiden nicht vermischen, da die Portraitstatuen mehr zur 
Ehre der Sieger, nicht wie die Weihgeschenke zu Ehren der Gott- 
heit errichtet vvaren. Er woUe nun also erst die Weihgeschenke, 
danach die Bilds&ulen beschreiben. Es ist (sogar durch den be- 
stimmten Ausdruck am toviov) klar, dafs auch das bis Kap. 21 
Beschriebene einer Abtheilung angehOrt. Welcher, das ergiebt sich 
aus einer Uebersicht desselben. Er beginnt mit dem Tempel und 
Bild des Zeus, Kap. 13 folgt dann das Heiligthum des Pelops mit 
Opfercult. Dann folgt der grofse Altar des Zeus Olympics, an den 
sich die s&mmtlichen ubrigen Altlire Olympias in der Reihenfolge, 
in welcher die Eleer allmonatlich auf ihnen opferten, wobei auch 
die fremden Gottem erwiesenen Ehren erw&hnt werden. Fast fQnf 
Kapitel (16 bis 20) sind dann dem Tempel der Hera gewidmet, 
und den Schlufs bilden das Metroon und das Philippeion. Dieser 
Abschnitt umfafst also nicht etwa die Geb^ude, wie die sp&teren 
die Statuen, da die Alt&re ein- und die Thesauren ausgescblossen 

^) BOtticher selbst giebt Ph. 18, 12 zu, dafs der Culttempel zugleicb The- 
BauroB sein k5nne. Vgl. £. II, 9. Seine Bestimmungen, ob an yerscbiedenen 
Stellen z. B. auf Delos, in Delphi, in Ephesos der Tempel mit dem Schatz- 
raum 'baulich vereint* oder ein besonderes Scbatzhaas anzunehmen sei, sind 
dnrchaus willkfirlich. Vgl. Phil. 19, 8. 

*) Nicht ganz zutreffend sagt Curtins Pelop. II, S. 52 'dais er hier . . . 
in die Beschreibung der Gebaude eine Aafz&hlung siimmtlicber Alt&re 
mit alleiniger Rticksicht auf die Ordnung des Gottesdienstes, dann sammtlicbe 
Weihgeschenke, endlich die Thesauren einschiebt. Vgl. S. 109,58. BOtti- 
cher Ph. 19, 12 beachtet nur die Scheidung der (vya^ff^ara nnd der av- 
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sind, sondern die Heiligthumer, Tempel {vaoi)^ ein r^f^svog wad 
Altare ifiwfjkol). Dies wird noch klarer durch die Worte, mit denen 
er zum Heratempel ubergeht: *Hiernach ist uns noch der Tempel 
der Hera ubrig und was in ihm znr Beschreibung geeignet ist.' 
Daraas erhellt nicht nur zum Ueberflufs, dafs wir es auch vor 
Kap. 21 mit einer besonderen Abtheilung zu thun haben, deren 
Schlufs der Tempel der Hera macht, auch dieser von Botticherfur einen 
Thesauros erkl^rt, sondern noch mehr. Nach dem Heraion nennt 
er namlich noch das Metroon und das Philippeion Wie ver- 
trSgt sich das mit der Angabe, nur das Heraion sei noch ubrig? 
Er sagt es selbst: man nenne den grofsen Tempel dorischen Styles 
noch das Metroon, den alten Namen beibehaltend, aber das Bild 
der G5ttermutter sei nicht darin, sondeni Bilder der ROmischen 
Kaiser. Also weil fruher ein wirkliches Heiligthum, gehSrt es noch 
hierher, weil aber jetzt nicht mehr, so steht es doch schon aufser 
der Reihe, nur anhangsweise genannt, mit dem Philippeion, das 
gleichfalls Menschen wenn auch vei^otterte umschlors, wie jenes 
rOmische, so dies makedonische Herrscher. 

Dafs bei jedem dieser Tempel gleich die in ihm enthaltenen 
Anathemata genannt und nicht dem zweiten Abschnitt vorbehalten 
sind, wird man nicht einwenden woUen. 

Hier also ist der Zeustempel sowie das Heraion zu den Cultus- 
statten gerechnet, geschieden von den Thesauren, welche den Be- 
schlufs der dritten Abtheilung machen. Dafs sie, wiewohl aus- 
drucklich Anathemata genannt, doch nicht in der zweiten Abthei- 
lung stehn, erklart sich daraus, dafs sie durch Zahl, Form und 
Platz als eine besondere Abtheilung erscheinen und zugleich den 
Uebergang zu dem dahinterliegenden Kronion bilden. 

Als eine besondere Classe von GebHuden erscheinen die The- 
sauren auch durch ihre Benennung. Nicht nur dafs Pausanias 6, 
19, 1 sagt'): Auf dieser Schwelle liegen die Thesauren, wie auch 
zu Delphi einige der Hellenen dem Apollon Thesauren gemacht 
haben, und dafs er, wie jene zu Olympia, so auch diese zu Delphi 

^) Die Saule des Oinomaos 5, 20, 3 ist auch so ein hellij^er Rest, ein 
Blitzmal und mit zwei Altaren versehen, die Pausanias 5, 14, 5 erwahnt 
batte. 

int TccvTfis ijc XQtjnldos tlcw oi ^tjaavQal, xaS-a drj Xfti iy Mltfoig ^Ek- 
kiivatv nvif inoifjcav UnoXXtopi &tjaavQov^, Wohl zu beachtcn ist auch der 
Artikel vor ^tjcav^oi. 
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immer nur Thesauren nennt, aber auch nur diese. Auch alle 
anderen Schriftsteller nennen nur diese elf zu Olympia und zehn 
bis zw5lf zu Delphi Thesauren, und diese nur Thesauren, nicht 
anders; also dafs nicht derselbe Bau Thesauros und Naos genannt 
wird. Nur der Perieget Polemon macht eine Ausnahme, der aber 
nicht etwa den Parthenon oder den Zeustempel einen Thesauros 
nennt, sondern zwei Thesauren zu Olympia (vielleicht alle) Tempel 
nennt vadc MsraTtovxivonv xxnA ^vaoq Bv^aprluip^), Alle auderen 
Beispiele aber eines solchen freieren Gebrauches des Wortes vaog 
oder ysiig, welche BOtticher auffuhrt'), sind hinfallig. 

Das Heraion*) zu Olympia wird nicht nur immer Tempel ge- 
nannt, sondern wird ja auch ausdrucklich der ersten Abtheilung 
der Merkwurdigkeiten von Pausanias eingereiht, und beschreibt 
derselbe ja das zu diesem Tempel gehOrige Fest der Heraien mit 
Agon und Opfer (5, 16, 2), von dem die Siegerinnen ein Sttlck 
bekamen. 

Den grofsen und berflhmten Tempel der Hera auf Samos er- 
klSrt BOtticher*) deshalb fur einen Thesauros und Festtempel, well 
es seiner Ansicht von der ewigen Unveranderlichkeit des einmal 
Geheiligten widerstreitet, dafs ein Culttempel zu einer Gem§,lde- 
gallerie oder Pinakothek, wie ihn Strabo nennt, gemacht sei"). 

^) Die uralten Thesauren des Atreus u. s. w. kommen hier nicht in Be- 
tracht. Noch etwas andres ist der d-ijocevQos Inschrift C. J. 2656. 

•) Bei Athen. US. 479. Vorsichtiger sagt Pausanias 6, 24 yaov cx^/na, 
wo er nar die tempelahnliche Form bezeichnen will. 

E. I. II. Ph. 18, 601. 19, 16 ff, Vgl. Stark, Ph. 16, 87. 

^) Ph. 19, 24 sagt BOtticher 'der Heratempel, welcher keine Thymele der 
Hera mit Altar vor seinem Pronaos hatte, in dessen Cella statt des heiligen 
Speisetisches der Tisch zur Ausstellnng der SiegeskrHnze bezeugt wird.* 
Bezeugt wird der Tisch Pans. 5, 16, 2, aber nicht an Stelle des Speiseopfer- 
tisches ; — dann ware ja doch auch das Heraion das Lokal der Kranzfeier — 
sondern ohne Angabe des Platzes, an letzter Stelle unter den Weihgeschenken. 
Auch £ilr Cnrtius' Pelop. II, 63 Aeufserung fiber das Heraion: 'wie es scheint 
mehr Museum als Temper, vermisse ich den Grand. 

») Ph. 18, 584, minder zuversichtlich E. II p. 10, wo er, weil schwer- 
I ich ans einem Culttempel eine Pinakothek geworden ware, vermuthet, der 
grofse Yon Herodot genannte sei ein Festtempel d. h. Thesauros neben einem 
kleineren Culttempel gewesen. 

•) 14, 637 TO *HQaioy, agxtxloy Ugoy xai yttaq f^iyas of yvv myttxodiixfi 
icri' X^Q^ di . alkaii myaxo^xat xai yaUfxo§ uyig tloh nltiqttg ruiy a^/aMUv 
fs/vdiv. Vgl. Cicero de inv. II, 1 Crotoniatae . . . templum Junonis , quod re- 
ligiosissime colebant, egregiis picturis locupletare voluerunt 
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Dafs jene Ansicht ungeschichtlich, zeige ich nachher; in diesem 
Falle sagt Strabo ja aasdrucklich, der grofse Tempel sei jetzt eine 
Pinakothek, deutlich den Wechsel der Bestimmung anzeigend, den 
B5tticher aafhebt Dafs'Apulejus in dem altbertihmten Heiligthum, 
wie er es bezeichnet, ein uberreiches donarium nennt, beweist ja 
nicht, dafs es bios ein Schatzhaus wav; aach nennt er an eben- 
derselben Stelle den Altar vor dem Bilde der GOttin, und neben 
demselben dieses Bild anschauend das Bild des Bathyllos als eines 
Kitharoden, eine Art von verewigtem Hymnos wie geweihte eheme 
Kinder ein bestandiges Opfer vertreten (Apul. Fl. 15). 

Die andem Tempelchen, welche Strabo ebendaselbst von Kunst- 
werken angefuUt sah'), sind nicht genaaer bekannt; lafst sich 
also nichts uber sie aufstellen, als dafs sie das Schicksal des gro- 
fsen getheilt zu haben scheinen. Zn Abai werden uberhanpt nicht 
Schatzhllaser genannt, sondern nnr SchHtze, welche gewifs in dem 
grofsen von den Persem zerst5rten Tempel aufbewahrt waren*) 
nnd mit diesem zerstOrt wurden, also dafs aucb sp&ter nicht ein 
Thesauros, sondern nur fur den Cultus ein neuer Tempel herge- 
stellt zu werden brauchte. 

So bleiben die vielbesprochenen Tempel an der Tripoden- 
strafse in Athen. Die Frage wegen der Aufstellung der von Pau- 
sanias erwahnten Statuen und Gruppen, ob auf dem Dach unter 
den Dreifufsen, ob im Tempel, mag unentschieden bleiben'): Hn- 
dert man nicht so viel an der Stelle, dafs sie uberhaupt beweis- 
unfShig wird, so handelt sie nicht bios von vaol sondern von 
vaol t^fwv*), und dieser Gotter einer war Dionysos hOchst wahr- 
scheinlich wegen der Dreifufse, wegen der auf ihn bezuglichen 



1) T. IV, S. 20 fragte BOtticher noch: 'ob die vaioxot im Peribolos des 
Heraion zu Samoa bei Strabo 14, 637 Thesauren waren?' Strabo scheidet sie 
von den myaxod^^xM, Ebenda toy cTc Jia (den aus der Myronischen Gruppe 
mit Herakles und Athena gelOsten) elg to Kamrwhoy fitr^ytyxe (Augustus) 
xaiacxivaoas ain^ vetiaxov ist natflrlich eine Capelle, kein Thesauros zu ver- 
stehn. 

Das ist in Herodotos Worten ziemlich unzweideutig ausgedrttckt 8, 33 
livdti ^y ItQoy 'AnoXXofyog nkovfftoy, d^aavgoici rs xai aya^^/natn noXXoiat xan- 
<fXiVtt<f/Liiyoy, 

•) Auch nach Fttrster, Annali 1870 S. 211. Pans. 1, 20. 

^) Dais hier nicht wie 2, 4, 6 nQog nvr^ yvfivaoi^ yaoi &imy ii<rty, 
6 fxiy Jwg, 6 di 'AcxXtirnov die GOtter genannt sind, ist wohl durch die sich 
vordriingende Anekdote veranlaist. 



Darstellungen und besonders weil Pausanias dann fortfahrt: das 
&lteste Heiligthnm aber des Dionysos sei beim Theater. Wie grofs 
Oder klein sich einer die Tempel denken will, ist seine Sacbe, es 
ist darans aber nichts gegen die Heiligkeit der vaoi za entnehmen. 

Also bleibt nur die Stelle des Polemon, die nicht eine weitere 
Bedeutung des Wortes vaog uberhaupt, am wenigsten bei Strabo 
nnd Pausanias'), sondem nur fur diesen Schriftsteller und kaum 
das erweist''). Handelte es sich indessen urn einmalige oder seltene 
Erw&hnung des Parthenon und Zeustempels als eines veiagj so 
kOnnte man dennoch das Gewicht dieses Grundes fur nicht un- 
bedeutend halten. So aber ist es nicht, und man darf sich nicht 
den Standpunkt verrucken lassen*). Die zahlreichen Erwiihnungen 
des Parthenon vomehmlich*), zahlreicher als irgend eines anderen 
Tempels*), bei den verschiedenartigsten Schriflstellern, Geschicht- 
schreibem, Rednem, Geographen, Grammatikem und Dichtem von 
den Zeiten des Perikles ab, ja sogar in den Urkunden des Athe- 
nischen Staatsarchivs, sie sind das erste und oberste Zeugnifs 
fur seine Heiligkeit, ein Zeugnifs von kaum zu erschutternder 
Festigkeit**). 



Vielleicht doch identiach mit dem von Nikias (Plut Nic. 3) geweihten 
6 Tois /o^^y^xok tginooiy vnoxUfjifvo^ Jtovvcov vetig, bei B5tticher, Phil. 19, 
17 natQrliofa kein Tempel. 

*) Vgl. Paus. 9, 37, 3 von Tropfaonios ein yaog nnd ein ^tiaav^os alter 
Art. Schol. Arist. Nub. 508 yaog und ja/nuioy xQvcovy, BOtticher E. I sagt, weil 
yaos auch fUr donaria gebraucht werde, beweise die Bezeichnung yaog gar 
nichts. Ph. 17, S. 602 sagt er*Wenn die Theaanren zu Olympia, Delphi, 
Samoa zwar ala yaoi, yaiaxoh, yaidtoi bezeugt werden, ausdrttcklich aber 
auch ^^atwQoi und donaria genannt werden u. s. w.' Das ist zum grOfseren 
Theile (Delphi, Samoa yaurxot, yaidMs, donaria) unwahr. Ebenso Ph. 19, 23 
and Ph. 19, 9, woaelbat es heifst: 'Ist aomit yaog, yaiaxog, Itgoy bei solchen 
Geb&uden eine Bezeichnung , welche nur die tektonische Form u. a. w.\ ist 
nun auch auf Ugoy die falsche Behauptung ausgedehnt. S. unten S. 10 A. 7. 
') Polemon achrieb rngt rwy iv Jtlfolg ^iiaavgiay. 
*) Wie Stark Ph. 16, 92. 

S. die Zusammenstellung bei Jahn Pauaaniaa arc. Ath. deacr. und 
B5tticher Ph. 17 S. 577. 

Bdtticher dreht auch hier die Sache um. Nicht mehr znfrieden die 
Benennung yttii^ ftir nicht voUgiiltigen Beweia der Cultheiligkeit zu erklaren, 
aagt er Ph. 18, 2 dafa die Benennung dea Parthenon ala eines ItQoy und 
yioisy weil deren Gebrauch ao *ungemein lax' sei, eine Beatatigung 
aeiner Gultualoaigkeit aei. 
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Und diese verschiedenartigen Ge^vahrsmanner brauchen far 
den Parthenon das Wort vBtiq nicht bios schlichtweg, sondem mit 
solchen Zusatzen, dafs sie offenbar auch an die Bestimmung ge- 
dacht baben. Wenn z. B. Philochoros die Aufstellung der Parthe- 
nos angiebt top vetov rov iiiyap^) (wie auch der Zeustempel 
in Olympia genannt warded), so stellte er ihn durch die Unter- 
scheidung auf eine Stufe mit dem kleineren Tempel der Polias. 
Noch deutlicher ist das, wenn Xenophon^) diesen letzteren als 
den 'alten Temper der Athena bezeichnet, und am entschiedensten 
bei Strabon*). 

Aber auch, dafs der Parthenon ohne jede nHhere Bezeichnung 
o vBtoq hiefs, also der 'Temper schlechthin, hat eiu besonderes 
Gewicht'). 

Zu den Heiligthumern den Itqd z^hlt den Parthenon schon 
Perikles, wie ihn Thukydides II, 13 reden lafst; Aristoteles nennt 
ihn sogar to Uqov trig ^AS^v&g^)^ und ein Scholiast') nennt die 
Cella ein Adyton. Plutarchos endlich*) nennt Parthenon, Eleu- 
sinion und Theseion zusammen als StUtten allgemeiner Gottes- 
verehrung. Ebenso ist es mit dem Zeustempel^). 

^) Wie er als christliche Eirche der d-eoioxog geweiht, auch dann noch 
koBtbarer Schatze and Weibgeschenke veil, ^ fjityalti ixxifiaia 'Ad-tjytiv genannt 
zu sein scheint. Mommsen Athenae christianae S. 36. 

>) Xen. Hell. 7, 4, 31; 35. Paus. 5, 24 ff. 

3) Xenoph. Hell. 1, 6^ 1. Ebenso in der Inschrift Rangab6 Ant. hell. 452. 

*) 9, 396 *Ent di nixQcc to t^^ *A3-tjyag Uqov o n agxaio^ vtoi^ o 
Hoktados . . xat 6 UaQ^tytop, 

*) So Xenoph. HeU. 2, 3, 21. Rangab. Ant. hell. I, 803 und oft; vgl. die 
Lexikographen. Danach ist wohl auch Antiphon de chor. 39 der Parthenon 
zu verstehn. 

Photius, Suidas s. v. ja/niai, 

^) Scbol. Luciani Bachmann anecd. H, 330 on d' 6 'pm<r^odb^oc Uqou to 
om<fd-iv Tov ttdviov ovtmg iltyov, iv ^ xai ra d^fAotfHx anixnTO /^if^ara. Eben 
diese Stelle beweist B5tticher die Bedeutangslosigkeit von Uq6v, als ob nicht 
auch der Theil des Ganzen hgov heiDsen k5nnte. Correcter aber Scbol. Arist. 
Pint. 1191—1193 und Paus. 5, 10, 2. 

^) De exil. 17. diantQ tov Hag^tywya xat to ^EltwfivMv anatmg ngoexu- 
vovyTfi, B5tticher Pb. 19, 18 findet bier grade einen bedeutungsvollen Unter- 
scbied. Die Gescbicbte vom Prometheus des Parrbasios Seneca Gontrov. 10, 
34 ist zu fabelbafl um das darin erwabnte templum Minervae und was von 
Urkunden 3, Dankopfern 4, Alt&ren 7, Priestern 15 in demselben gesagt wird, 
nftber zu fixieren. 

Xenopbon Hell. 2, 3, 11. 4, 31, 35. delubrum bei Plin. b. n. 4, 7; aueh 



11 



Noch mehr druckt aber der Name Parthenon aus, welcher 
officiell znerst nur einen abgegrenzten Theil des Mittelschiifes der 
Gella niit dem Bilde und Altar bezeichnet, dann aber fruhzeitig 
die volksthumliche Benennang des ganzen warde^), neben Heka- 
tompedos, vrelches gleichfalls sowobl einen Theil der Gella als 
auch das ganze Gebaude bezeichnet. Parthenon aber heifst das 
Jungfraueugeraach, hier speciell der Jungfrau Athena'), die daher 
ohne Zweifel von An fang an den officiellen Namen Parthenos ge- 
habt hat, der auch in einer Urkunde aus dem Peloponnesischen 
Kriege schon vorkommt^) und noch fruher als Zuname neben 
Athena schon in der Widmungsinschrift eines Werkes von Kritios 
und Nesiotes*). Der Parthenon kann nicht deutlicher denn durch 
diesen seinen Namen als ein vsoig im eigentlichsten Sinne, ein 
Gotteshaus bezeichnet werden. Endlich heifst wie der Tempel 
veiig schlechtweg, so auch das Bild nicht nur to ayaXfiaj sondern 
^ ^eog 'das Bild' 'die GOttin' schlechthin'). 

Hdren wir nun noch einmal jene Worte des Polemon, so 
werden wir selbst dort trotz des misbrSuchlichen vaog die The- 
sauren vom Tempel unterscheiden, denn wahrend dieser nach der 
in ihm wohnenden Gottheit 'Tempel der Hera' heifst, werden jene 
nach den Vdlkem, die sie gegrundet, benannt 'Tempel der Meta- 



bei P. Mela 2, 42 delubnim certamine gymnico et singulari sanctitate, ipso 
quidem tamen simnlacro quod Phidiae opus est maxime nobile. Bei Strabo 
8, 354 Uqov. Pans. 5, 24 und 5, 10, 2. 

M Stark, Philol. 14, 694. 

Gegen Starks Erklarung von naq^tviov (Ph. 14, 6d4) hat BOtticher 
Ph. 17, 590 ziemlich leichtes Spiel. 

*) Raogab^ Ant. hell. I, 273 Ua^^tvtp l1iaiQt\}v, SoUte nicht auch 
Ariatoph. Av. 670 so zu schreiben sein: otrov d* //c* tov /^vcroi^ diamQ HaQ^ 
^ivo^ Btatt Tra^^fVoc? Vgl. Philippides fr. comic, ed. Meineke 4, 474 fr. 218. 
Uaq^iyog Nixvi wie SOnst ^A^niva Nixtj, Paus. 5, 12, 10 rrjy xaXov/ufvtjv liaq^svov 
wie derselbe 8, 41, 9 jov naQ&fytUvtt xalovfAtvov, wie auch Dikaiarchos. Vgl. 
Jahn a. a. 0. Bekker Anecd. 288 , 29 naq&tv(av' 6 ji&ijyag ytug ovrto 
xaUttM iitti ian naQ^iyog 17 d^tog, Daher der £igenname Parthenokles. 

Jahn, Pausanias descr. arc. Ath. S. 45. Dagegen Michaelis S. 28, 89. 

^) TO ayak/4a Thuc. 2, 13. Boeckh Staatsh. II S. 260 n. XII, 29, mit dem 
Zusatz TO /^tfcrovy S. 252, oder 70 /uiya S. 272, wie yttag 6 /niyag. Ferner 9 
Stag in der Inschr. ebenda S. 228; Ariatoph. £q. 1169 vtio T^g ^eov rj} 
TijXi^ayriyp Lysistr. 174, wonach die rufiiaf r^g ^tov oder die mchrfach er- 
wahnten (CJG 150, 15; 151, 26 Boeckh Staatsh. II, 252, 272) goldenen Kranze 
im Parthenon ais aQHmla &tov zu verstehn sind. 
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pontiner und der Byzantier'', dean in ihnen haust keine Gottheit^). 
Die GOtterbilder, die in dem einen oder andern erwahnt werden, 
sind reine Anathemate, die gleich anderen Kunstwerken und Kost- 
barkeiten in dem Thesauros verwahrt werden, wie Strabon sagt, 
dafs man Scb^tze und Meisterwerke der Kunst darein geweiht 
So nennt Pausanias im Thesauros des Myron Disken, einen ehemen 
Schild, Helm und Beinschienen, den Dolch des Pelops, ein Horn 
der Amaltheia und einen buchsenen ApoUon. In dem zweiten 
nennt er nebeneinander als Anathemata einen grofsen Zeus und 
drei linnene Panzer. In keinem wird ein Bild mit der fQr die 
Nennung des Cultusbildes stebenden Formel to ayalfia oder 6 &€6^ 
'das Bild' oder *der Gott' angefOhrt. Wohl aber ist das erste, was 
Pausanias im Parthenon nennt, nach der kurzen Beschreibung des 
Tempels *das Bild selbst' avro 6i sx re ilitpaytog to ayaXfuc xai 
XQvaov 7U7Tolfita$, Ebenso sagt er in Olympia gleich vor der Be- 
schreibung des Einzelnen, 'der Tempel und das Bild' sei aus Beute- 
gut gemacht, und nachdem er dann den Bau beschrieben und den 
Schmuck der Vorhalle, fuhrt er drinnen zwischen den Saulen des 
Mittelschiffes durch sogleich zu 'dem Bilde.' Der Zeus wie die 
Parthenos steht ganz wie sonst die Cultusbilder*) der Thfir gegen- 
uber gegen Osten blickend, den ganzen Bau beherrschend, wie 
kein Bild in einem der bekannten Thesauren'). 

Thesauren haben nur fremde Staaten in Olympia und Delphi 
gebaut, einzelne wie die Thebaner sogar mehrere; von den Del- 
phiern gab es so wenig einen zu Delphi, wie zu Olympia einen 
der Eleer.- Fur die Einheimischen war der Tempel, den ja nur 
sie dem Gotte bauen konnten, zugleich der Platz Mr ihre Weih- 
geschenke, wahrend fremder Ehrgeiz nach einer besonderen 
Aufstellung trachtete. Dafs aber ein Staat seiner Hauptgottheit 
einen Thesauros gebaut Mtte eher als einen Culttempel oder ein 



1) Nicht richtig sagt also BOtticher Ph. 19, 24 f. Polemon stelle die vaoi 
der Metapontiner oder Byzantier in eine Kategorie mit dem Heratempel, auch 
abgesebn davon, dafs Polemon hier gar nicht daran denkt, Kategorieen der 
Gebaude zu scheiden, sondern nur karz den Aufbewahrungaort yerschiedener 
Gefafee angeben will, wobei ihm die sonstige Bedeutnng dieses Ortes ganz 
gleicbgtlltig ist. 

») Vgl. Batticher Tekt. IV S. 247. 

>) BOtticher Ph. 19, 25. Von Agalmata, sacra, Altaren oder Tisch sei 
in den Thesauren keine Spur. 
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Wohnhaus, oder gar allein eiaen Thesauros, scheint nicht denkbar 
und wird nicht bezeugt. 

Wohl aber wissen wir, dafs an die Cella, das eigentliche 
Heiligtham des Parthenon^), wie es scheint erst in dem periklei- 
schen Neuban, ein besonderes Schatzhaus aDgebaut war, der 
Opisthodomos, das Reich der Tamiai oder Haashalter der GOttin, 
die znnlLchst in der Parthenos vertreten ist Was sonach der Opi- 
sthodomos fur den Parthenon ist, kann doch nicht der ganze Par- 
thenon wieder fur den Poliastempel sein. Dafs auch in der Gella 
vielerlei Kostbarkeiten , namentlich schmuckende aufbewahrt war- 
den'), macht diesen Tempel so wenig znm Thesauros wie ein Haus 
des reichlichen Hansrathes wegen ein Speicher wird'). 

BOtticher hat aber nicht nur die beiden Tempel falsch ange- 
sehen, indem er sie zu Thesanren macht, sondern anch von den 
Thesanren einen falschen Begriff, wenn er (Ph. 19, 3) meint, dafs 
sie mit ihrem Inhalt freies, verffigbares Eigentham des Staates 
seien, wie er es namentlich von dem Gold der Parthenos behauptet, 
ohne jegliche Heiligkeit. Dafs es so nicht sein kann, zeigt schon, 
dafs jene Thesauren eben von fremden Staaten geweiht waren, 
doch sicher nicht zu Natz und Frommen der Eleier oder Delphier. 
Ebensowenig kennten sie aber Eigenthnm der grundenden Staaten 
bleiben. Sie sind, wie ausdrucklich gesagt wird, hier dem Zeus, 
dort dem ApoUon geweiht, heilig und unantastbar wie jedes Ana- 
thema*). AIs Anathemata und den GOttern geweihte Geb&ude sind 
sie auch in Tempelform gebaut, und das war es sicherlich, was 
Polemon veranlaftte, sie obenhin vaog zu benennen^). Aber man 



M Dais die Auffiodung der Verbindungsthfiren zwischen Gella und Opi- 
Btfaodomos ftir die Zweckbestimmung der ganzen Cella nach BQttichers An- 
sicht ontschieden habe (Ber. S. 35), ist nicht wobl einzusebn. 

') Ob alles Pompengerath des Staates im Parthenon oder auch etwas 
im Pompeion zu denken sei, ist ftir unsre Frage einerlei. 

>) Dagegen w&re die Aufstellung von Stolen mit Vertragsurkanden, 
deren Pausaniaa 5, 12, 6 im Zenstempel erwahnt, f!lr einen Thesauros ebenso 
nnerhOrt, wie sie fUr einen Tempel gehOrig ist. 

^) Hiervon spater noch. 

') Ueber diese 'hieratische Form' hat BOttioher Widersprechendes auf- 
gestellt Friiher behauptete er, dafe sie, d. h. S&ulenbau und Aetoma oder 
Giebeldach dnrch Gesetz allein der heiligen Baukunst zugesprochen sei. Daflir 
bemft er sich vomehmlich auf Bekk. Anecd. S. 361 aUni ra nQovofiM niy 
yatSy' $ qtaivtafxaxa rtav dQOijptiiy dta n iotxiyat nti^^y altnSy (Tekt. 1 
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pontiner und der Byzantier% dean in ibnen haust keine Gottheit^). 
Die GOtterbilder, die in dem einen oder andern erw&hnt vrerden, 
sind reine Anathemate, die gleich anderen Knnstwerken nnd Kost- 
barkeiten in dem Tbesauros verwabrt werden, wie Strabon sagt, 
dafs man ScbSitze und Meisterwerke der Kanst darein geweiht 
So nennt Pausanias im Tbesauros des Myron Disken, einen ebemen 
Schild, Helm and Beinschienen, den Dolch des Pelops, ein Horn 
der Amaltbeia nnd einen bucbsenen ApoUon. In dem zweiten 
nennt er nebeneinander als Anatbemata einen grofsen Zens und 
drei linnene Panzer. In keinem wird ein Bild mit der fur die 
Nennung des Cultnsbildes stehenden Formel to ayalfia oder 6 &e6g 
'das Bild' oder *der Gott' angef&hrt. Wobl aber ist das erste, was 
Pausanias im Partbenon nennt, nach der kurzen Bescbreibnng des 
Tempels 'das Bild selbst' avro di ix j€ iXiffawog to ayaXfuc xcd 
XQvaoif m7wifiTa$. Ebenso sagt er in Olympia gleicb vor der Be- 
scbreibung des Einzelnen, 'der Tempel und das Bild' sei aus Beute- 
gut gemacbt, und nachdem er dann den Ban beschrieben nnd den 
Schmuck der Vorballe, fubrt er drinnen zwiscben den SSulen des 
Mittelscbiffes durch sogleicb zu 'dem Bilde.' Der Zeus wie die 
Parthenos stebt ganz wie sonst die Cultusbilder') der Tbur gegen- 
uber gegen Osten blickend, den ganzen Ban beberrschend, wie 
kein Bild in einem der bekannten Tbesauren'). 

Thesauren haben nur fremde Staaten in Olympia und Delpbi 
gebaut, einzelne wie die Thebaner sogar mehrere; von den Del- 
pbiem gab es so wenig einen zu Delpbi, wie zu Olympia einen 
der Eleer. Fiir die Einheimischen war der Tempel, den ja nur 
sie dem Gotte bauen konnten, zugleich der Platz fur ihre Weih- 
geschenke, w&brend fremder Ebrgeiz nach einer besonderen 
Aufstellung tracbtete. Dafs aber ein Staat seiner Hauptgottheit 
einen Tbesauros gebaut h^tte eber als einen Gulttempel oder ein 

1) Nicht richtig sagt also Bdtticher Ph. 19, 24 f. Polemon stelle die vaoi 
der Metapontiner oder Byzantier in eine Kategorie mit dem Heratempel, aaoh 
abgesehn davon, dafs Polemon hier gar ntcht daran denkt, Kategorieen der 
Gebftude zu scheiden, sondern nur knrz den Aufbewahrungsort verscbiedener 
Gef^fse angeben will, wobei ibm die sonstige Bedeutnng dieses Ortes ganz 
gleicbgflltig ist. 

>) Vgl. BOtticher Tekt. IV S. 247. 

*) BOtticher Ph. 19, 25. Von A g aim at a, sacra, Altaren oder Tisch sei 
in den Thesauren keine Spur. 
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Wohnhaus, oder gar allein einen Thesauros, scheint nicht denkbar 
and wird nicht bezeugt 

Wohl aber wissen wir, dafs an die Cella, das eigentliche 
Heiligthum des Parthenon*), wie es scheint erst in dem periklei- 
schen Nenbau, ein besonderes Schatzhaus angebaut war, der 
Opisthodomos, das Reich der Tamiai oder Hanshalter der G5ttin, 
die znnachst in der Parthenos vertreten ist Was sonach der Opi- 
sthodomos far den Parthenon ist, kann doch nicht der ganze Par- 
thenon wieder far den Poliastempel sein. Dafs aach in der Cella 
vielerlei Kostbarkeiten , namentlich schmfickende aafbewahrt war- 
den'), macht diesen Tempel so wenig zum Thesaaros wie ein Haas 
des reichlichen Haasrathes wegen ein Speicher wird'). 

B5tticher hat aber nicht nar die beiden Tempel falsch ange- 
sehen, indem er sie za Thesaaren macht, sondem aach von den 
Thesaaren einen falschen Begriff, wenn er (Ph. 19, 3) meint, dafs 
sie mit ihrem Inhalt freies, verfQgbares Eigentham des Staates 
seien, wie er es namentlich von dem Gold der Parthenos behaaptet, 
ohne jegliche Heiligkeit. Dafs es so nicht sein kann, zeigt schon, 
dafs jene Thesaaren eben von fremden Staaten geweiht waren, 
doch sicher nicht za Natz and Frommen der Eleier oder Delphier. 
Ebensowenig konnten sie aber Eigentham der grtindenden Staaten 
bleiben. Sie sind, wie aasdrucklich gesagt wird, hier dem Zeas, 
dort dem ApoUon geweiht, heilig and anantastbar wie jedes Ana- 
thema^). Als Anathemata and den GOttern geweihte Geb&ude sind 
sie aach in Tempelform gebaat, and das war es sicherlich, was 
Polemon veranlalste, sie obenhin vaog za benennen'^). Aber man 



1) Dafs die Auffindang der VerbindungsthiireD zwischen Cella und Opi- 
Bthodomos fQr die ZweckbestimmuDg der ganzen Cella nach B^Jttichera An- 
sicht entschieden habe (Ber. S. 35), ist nicht wohl einzusehn. 

Ob alles Pompengerath des Staates im Parthenon oder auch etwas 
im Pompeion za denken sei, ist fUr unsre Frage einerlei. 

') Dagegen w&re die Aufstellang von Stelen mit Vertragsnrkunden, 
deren Pausanias 5, 12, 6 im Zeustempei erwahnt, fOi einen Thesauros ebenso 
anerh5rt, wie sie ftir einen Tempel geh5rig ist. 

^) Hiervon spater noch. 

*) Ueber diese 'hieratische Form' hat B5ttioher Widersprechendes auf- 
gestellt Friiher behaaptete er, dafs sie, d. h. Sfiulenbau und Aetoma oder 
Giebeldach dnrch Gesetz allein der heiligen Baukunst zugesprochen sei. Daftir 
beruft er sich vomehmlich aaf Bekk. Anecd. S. 361 aUnl ra n^yo^nx ttSy 
ya£y' $ ipatydfjiaja rtav dQQqxiy d$a to hixiyat nTi(iv(§y altnSy (Tekt. I 
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kann nicht sagen, dafs niit dem 'bieratischen Schema' auch der 
Name ^bertragen sei, weil sie ja in der Regel anders genaDnt 
werden; und ebenso wenig Sinn bat es zu sagen, dafs ^kein andrer 
Name als vaog da gewesen sei, welchen man dem Thesaaros b^tte 
beilegen k5nnen, urn seine Form zu bezeichnen^). Bezeicbnet docb 
vaog nrsprunglich ebenso wenig eine bestimmte Form wie d-f^aavgog. 
Und woza ferner die Form im Naraen ausdrucken statt der 
Sache? Wer kOnnte, abgesebn von den ubrigen Gegenbeweisen, 
glanben, dafs man bei innerer Gleichartigkeit jene wirklichen The- 
sauren (mit einer Ansnahme) ebenso nbereinstimmend nach dem 
Wesen benannt b&tte, wie den Parthenon und Zeustempel nach 
der Form*). 

Immer fehlt dem Thesauros ja noch das Wichtigste am vaoc^ 
das eben, was dieser Name eigentlich besagt, dafs er n^mlich ein 
Wohnhaus fur den im Bild vorhandenen Gott sei. WlU'e uns von 
dem Thesauros der Magareer zu Olympia nicht der Name und 
nichts weiter iiberliefert als dafs er Giebel mit bildlichen Dar- 



S. 199 Andeut. (iber das Heilige und Profane S. 13 Ph. 17, 306. 19, 14. 
24, 242). Erklart man aber hier mit HQlfe andrer Lexika nQovofjL^a gleich 
n^okflfifActra (vgl. nQoyofikt gleich 17 nltiwy n/iif), 80 macht man die GlOBse 
zum Unsinn. Man k5nnte wobl bei Erklarung und Nennung der Vorrechte 
des Tempelbaus auch den Giebel nennen, aber unmdglich einen (ursprfinglich 
bildlichen) Namen des Giebels lexikalisch als Vorrecht, oder gar Vor- 
rechte, geschweige denn die Vorrechte d. h. die Summe alier Vorrechte 
des Tempelbaus erklaren. Vergleicht Pindaros den Eingang eines Liedes 
(ol. 6) mit der Front eines Saulenbaus, so iat mit n^yofAut umgekehrt die 
Bezeichnung eines Eingangsliedes auf die Tempelfrout fibertragen, oder es 
muls wie tpaTyd^am eine Bezeichnung des baulichen Theiles sein. Von den 
fibrigen Oitaten beweisen die Oasars Haus betreffenden nichts fUr griechische 
Sitte. Die Stellen der griechischen Grammatiker beruhen aber alle auf der 
Auslegung yon Aristoph. Ay. 1113, aus der nicht ein Gesetz, sondem nur 
die Sitte, dem Tempei ein Giebeldach zu geben hervorgeht. Mehr sagen auch 
Gic. de orat. 3, 46. Phil. 2, 43. Flor. 4, 2. Suet. Gaes. 81 nicht. Die Vasen- 
bilder mit Saulen auch Giebeln an Quellen, Hansern sprechen ebenfalls gegen 
B5ttioher. Ph. 19, 29 erhalten alle Staatsgebftude jene Form. 

^) Pint. Lys. 1 nennt den Uxay^itay ^crav^oV in Delphi auch o/xoc. 

*) Wenn Pausanias die Heraklesthaten am Tempei zu Olympia beschrei- 
bend sagt, Ober den ThUren des Naos seien die, liber denen des Opistho- 
domos aber die Thaten angebracht, so erhellt, dafs er gar nicht daran denkt, 
mit yaos die Form zu bezeichnen; dais es yielmehr recht eigentlich das 
Heiligthum, die Cella selbst ist. Ebenso Sohol. Arist. Pint. 1193 toy dnta&o- 
(fof4oy: TO 6ma9-fy roD otxov ijyovy lov yaov. 
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stellimgen gehabt*), so mochten wir vielleicht fehlgreifen, wie 
BOtticher ausfabrt'), und an einen Tempel des Zeus denken; aber 
sollen wir uns damit einbilden lassen, dafs wir uns tiber den Par- 
thenon und Zeustempel ebenso geirrt batten? Dafs wir jenen jetzt 
fur einen Thesauros halten und diese fur Tempel, geschieht ja 
lediglich desbalb, weil unsere Quellen jenen so und diese anders 
nennen und ein Bild wie andre spater zu erweisende Abzeicben 
der Cultusehren wohl diesen geben, aber nicht jenem. 



n. Der Parthenon als agonaler Festtempel und sein 
Zusammenhang mit den Grofsen Panathenaen. 

Wie die Tempel so theilt B5tticher') auch die Feste in 
zwei scharf geschiedene Classen, in religiose und politische^ 
und wie der Poliastempel und der Parthenon Muster der 
beiden Tempelarten, so sind nach ihm auch die diesen beiden zu- 
gewiesenen Feste, die Kleinen Panathenaen in jenem, die Grofsen 
bei diesem, jene das Muster eines religi5sen, diese das Muster 
eines politischen Festes*). Die Kleinen mit Opfern, Priestern, 

>) Pausanifts spricht ttbrigens nnr von einem Giebel (mtos sonst aeroi) 
mit einer Darstellung und einem Schilde daniber. 
») Ph. 17, S. 603. 

») Den Festtempeln hatte B. frflher T. IV S. 53 die gottesdienstliche Be- 
nntznng nur besclirSnkt, nicht ganz entzogen, so dem Parthenon die Sieges- 
opferfeste des grofsen Agons gelassen. Doch findet man T. IV S. 165 auch 
die Behauptung, die Gr. PanathenUen seien kein Cultfest, sondern nur po- 
litisch, und E. V giebt er hierfilr als Grund an, dafs sie erst von Peisistratos 
gegriindet seien. Ueber diesen Punkt s. III. 

♦) T. IV S. 205. E. IV (von dem 'ungeheuren Unterschied* des Gr. und 
des Kl. Festes. Gegen die Heiligkeit der Grofsen soli allein schon das 
Einweben verdienter Btirger in den Peplos des Gr. Festes ein Beweis sein. 
Aber was es damit auf sich hat, verrath er selbst Ph. 19 S. 70 ff., wo der 
Unterschied beider Feste wieder betont ist, aber gemeint wird, dafs in einem 
heiligen Gewebe eine solche Apotheose Lebender 'wohl unm5glich gewesen' 
ware. Die Aufnabme Sterblicher in das eigentliche Bildwerk war ja auch 
gottloa (Plut. Demetr. 12); die Aufnahme der Bilder oder der Namen in der 
Borte ware keine Apotheose; aber die Art der Aufnahme ist ja ganz unbe- 
kannt, ja die Aufnahme selbst angezweifelt. Michaelis S. 212. 
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Kanephoren und andrem Cultpersonal begangen, mit gottesdienst- 
lichen Wettk&mpfen und einer heiligen Caltpompe, in welcber der 
heilige mystische Peplos far das Holzbild der Polias uberbracht 
worden sei, die Grofsen dagegen ohne Opfer, ohne jede Betheili- 
gang priesterlicher Personen, freilich auch mit einer Pompe, doch 
nicht einer gottesdienstlichen^), sondem die nur eine Schaustellang 
des Volkes bezwecke und das nicht heilige Gewebe des grofsen 
Prachtpeplos uberbringe. Fur dieses Fest babe der Parthenon 
in zwiefacher Weise gedient; denn einmal sei in ihm die sllmmt- 
liche Ausrustung des Festzugs verwahrt (Ph. 19, 53), und urn ihn 
die VorHbungen dazu gemacht; und ziweitens babe zu ihm bin der 
Festzug sich bewegt, damit in ihm die Sieger der vorausgegan- 
genen Agonen ibre KrUnze erhielten. Dazu sei der noch jetzt 
durch ein besondres Pilaster markierte Platz in der Gella des Tem- 
pels mit einem Geruste versehn worden, auf dem die Sessel der 
Preisrichter und der elfenbeineme Tisch mit den Siegeskr^en 
gestanden batten. Vor diesen hinzutreten seien die Sieger der ein- 
zelnen Kampfspiele durch Heroldsruf bescbieden und bMton dort 
unter Hymnenkl&ngen den Kranz erhalten, gerade vor dem ge- 
waltigen Bilde der Parthenos. Diese mit der geflugelten eine 
T^nie reichenden SiegesgOttin auf der Hand sei eben dazu bier 
aufgestellt, damit die Gdttin selbst dem Sieger den Kranz zu ver- 
leihen scheine. 

In gleicher Weise soil der Olympische Zeustempel fur die 
Kranzfeier des grofsen Olympischen Agons bestimmt gewesen sein*), 
und werden noch andere Prachttempel mehr fiir dergleicben Fest- 
tempel erklart, ohne dafs besondere Beweise gegeben werden'), 
die auch gern erlassen seien, wenn der Beweis fur die beiden 
wicbtigsten gelungen ist. 



^) Ph. 18, 43. Als agonale d. h. der GQltuspompe entgegengeBOtzt, er- 
scheine die Pompe und die Pompeia Thuc. 2, 13; damit stimme Pans. 1, 29, 
16 und Plut. VXOr. (Lye), wo nichts von Weihung und Heiligung des Ger&ths 
gesagt werde. (I) 

s) £. II. Tekt IV, 282. So fa&te den Zeus des Pheidias schon B5ttiger, 
Andeutt. S. 95. ^ 

*) Gegen die Cultheiligkeit der Athena Areia wird die Aufotellung des 
Arimnestos geltend gemacht. DarUber s. unten. Dais der Delische Tempel 
ein Festtempel, lege Thuo. 3, 103 ausftlhrlich dar. Als oh Cult und Fest ver- 
Bchiedene Dinge waren. 
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Sofern der Parthenon Mr einen Thesauros erklart wnrde, sollte 
er doch einer schon bekannten Classe von GebEuden eingereiht 
werden, in seiner zweiten Eigenschaft dagegen, als agonaler Festr 
tempel, soil er uns eine ganz nene Gattung kennen lehren nnd 
als Master derselben in neuem Lichte erscheinen. Allerdings bat 
BOtticher versucht einen alten Namen fur diese Gattnng and da- 
mit das Bewufstsein des Unterschieds bei den Alten nachzaiweisen, 
in der Erkl&rung eines spat compilierten Lexicons. So h&tte denn 
Pausanias, andrer Ueberlieferungen z. B. des Vitruv nicht zu 
gedenken, bei Beschreibang handerter von Tempeln beider Arten, 
die er selber gesehn und darcbforscht, einen bedeatangsvollen Un- 
terschied entweder nicht gekannt oder za erwahnen, sei es ver- 
gessen, sei es uberflussig erachtet. Nun vor dem Etymologicum 
Magnnm (s. v. aycip) braucht er sich nicht zu schStmen, denn auf 
platter Hand liegt es, dafs die dort vorgetragene ErklSrung des 
Wortes ayay, es bedeute aufser dem Kampfplatz, der Zuschauer- 
menge, der Versammlung uberhaupt, und dem Kampf auch noch 
den Tempel, auf einer einfaltigen Auslegung einiger homerischen 
Stellen beruht, in denen das Wort die Versammlung bedeutet^). 
Aber gesetzt auch jenes Wort bedeute in diesen Stellen soviel wie 
vaogj so soli ja eben erst ervnesen werden, dafs mit vaog auch 
Agonale Festtempel bezeichnet warden. In den betreffenden home- 
rischen Stellen aber wenigstens II. 7,298 und 18,376 wllren die 
Tempel nicht nur nicht cultlos, unheilig, sondem sogar 'g5tttlich', 
nicht nur von den G5tterbildem sondern von den GOttern selber 
bev^ohnt 

Wir begehren also einen am so strengeren Nachweis, erstens 
dafs eine solche Scheidang des Cultus and des Staates existiert und 
den relig]5sen Festen grofse rein politische and agonistische Feste 
entgegengestellt wSLren, zweitens dafs man fur diese letzteren prllch- 
tige tempelartige Bauten wie den Parthenon u. s. w. errichtet hMte. 
Aber far diese so nachdracklich vorgetragenen, den fraheren so 
sehr widersprechenden Ansichten, wird man den Beweis, oder da 
sie vorzuglich negierend sind, die Widerlegung der gewOhnlichen 
Ansichten vergebens suchen. Wenn dagegen behauptet wird, dafs 
es eine solche Trennung des Religi5sen und Politischen im alten 



>) S. Wachsmutii Arch. Ztg. 1860 S. 108 ff. 
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Hellas uberhaupt nicht gebe'), dafs vielmehr das ganze politische 
Leben mit dem Cultns so eng verwachsen sei, dafs es allenfallB 
wohl religiose Feste gegeben, die, weil nur von lokaler Bedeutung, 
nicht Staatsfeste gewesen, aber keine politische, die nicht zogleich 
religi5s, so ist das so wenig neu als nnbeiwiesen'). Ebenso sind 
keine regelmafsig wiederkehrende Agonen bekannt, welche aufser 
Beziehung zum Cult einer Gottheit oder eines gOttlich verehrten 
Wesens gestanden. Gab es denn irgend etwas das, sei es in regel- 
mStrsigem Wechsel, sei es einzeln sich ereignend, den Griechen mit 
Freude oder Trauer erffillte, obne dafs er die G5tter oder eine 
bestimmte Gottheit als Urheber ansah, und also diese zu feiern 
oder gtinstig zu stimmen sich veranlafst gesehn hUtte? Stammten 
doch von den G5ttern her die Volker wie die Fursten, von ihnen 
in direkter Verleihang alle Gabon der Natur nicht nor, sondern 
auch die Kunst sie zu nutzen. GOtter gaben die Frncht des 
Halmes wie der B^ume, lehrten diese pflanzen, den Stier jochen, 
das Rofs zdgeln, Pflug und Wagen gebrauchen, auch den Ban der 
SchifFe und die Werke der Frauen. Ja auch nacb der ersten Ver- 
leihung heifst bei Homer wer von M&nnem oder Frauen Kunst- 
fertigkeit besitzt, von Hephaistos oder Athena damit begabt. 
Wie die Werke des Friedens, so haben auch den Krieg und seine 
WaiFen, ja die Trompete, die Menschen von den GOttem. Sind 
so schon alle Grundlagen des menschlichen Lebens von den G5ttern 
gelegt, und werden nicht nur einzelne G5tter als besondere Sch&tzer 
und Vorsteher einzelner Besch&ftigungen und Lebensarten verehrt, 
sondern auch jeder Hauptgott in zahllosen Beiworten als Heifer 
und Geber in alien mdglichen Dingen angerufen, so kommt dazu 
noch, dafs ja jedes Land oder jede Stadt ihren besonderen Schutz- 
gott hatte, wie uns vornehmlich von Athen bekannt, das sich 
Athena erkoren. Ihres Gultus und des Staates Anf&nge fallen in 
der Sage zusammen: sie giebt der Stadt den Namen und ihren 
Cultus grundet der Urkdnig Kekrops, oder Erechteus ein an- 
derer UrkOnig. Dann siedelt Theseus die zwOlf St&dte in eine zu- 
sammen und zur Bekr&ftigung dessen erh5ht er das A then & en- 

^) Gurtias 6G. 11, S. 290 sa^: der ParthenoD sollte dienen 'die innige 
Verschmelzung des Staatlichen, ReligiOsen, der FrOmmigkeit und Kunst- 
bilduDg u. 8. w. darzustellen/ nachdem er freilich eben vorher dem Parthenon 
die Galtbedeutung mit BOttichers Worten aberkannt hat. 

^ Schoemann 6r. Ait. II, S. 121. 
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fest zam Gesammtfest der Panathen&en. In gleicher Weise 
haben auch anderswo die UrkOnige dem Landesgotte das erste 
Opfer dargebracht, so Aiakos dem Zeus auf Aigina, In ac bos der 
Hera in Argos. 

Derselbe Geist, der also in der Sage alle Formen und Be- 
dingangen des Lebens von den GOttern herleitet, waltet auch in 
der Geschichte. Kein Schritt vorw&rts im Leben des Einzelnen, 
der nicht unter Gfttterschutz gestellt wurde, die Aufnahme in die 
Familie wie in die BUrgergemeinde, keine Verbindnng mehrerer in 
in Familie, Geschlecht, Stamm, Staat und Staatenbund, die nicht 
darch einen gemeinsamen Cultus ihre Weihe, ihr eigentliches Band 
erhielte. Auch die Gesetze sind g5ttlichen Ursprungs, die un- 
geschriebenen von den Gottem den Menschen eingepflanzt, die 
anderen den Gesetzgebern inspiriert und von den Gdttem em- 
pfohlen. Begleiteten Gebet und Opfer schon im regelm^fsigen 
Lauf des Lebens jede Thatigkeit des Einzelnen wie des Ganzen 
and seiner Vertreter, sei es Kdnig, Rath oder Volksversammlung, 
^e viel mehr bei aufserordentlichen Ereignissen. Bei Gluck 
und Unglnck, in Krieg und Frieden, Hungersnoth und Pestilenz 
war an die G5tter der erste Gedanke, ihren Zorn zu suhnen, ihre 
Gnade zu erflehen oder ihr zu danken. 

Wie hatte bei so allt&glichem , ich m5chte sagen famili^rem 
Verkehr mit den GOttern, das Volk ein Fest feiem k5nnen ohne 
seine G5tter. Und liefse sich etwas denken, was gerade als Fest 
nicht w§.re erh5ht worden durch Verehrung der G5tter und An- 
kntipfung an sie, so gab es ja auch G6tter der Festlust selbst 
Bei einem politischen Feste, das wie die Grofsen Panathenaen eine 
Schaustellung des Athenischen Volkes war, das den Glanz und 
Rubm des Staates offenbarte, was konnte mehr befriedigen als die 
Erinnerung an die Thaten der heroischen Yorzeit, an die Ver- 
bindnng mit den G5ttem? 

Wie die gauze Religiosit&t eine so zu sagen materielle war, 
so war es auch der Cultus, eine bunte Fulle von ^ufserlichen 
symbolischen Handlungen. Dachte sich das Volk seine G5tter so 
durchaus menschlicb der Empfindung von Freude und Leid unter- 
worfen und am liebsten, wie die Menschen selber, in bestandig 
beiterer festlicher Geselligkeit vereinigt, wie soUte es nicht meinen 
durch solche Feier sie am meisten zu erfreuen'), die ihr selber 

^) Die grO&te Gottheit hat das grOfste Fest, Herod. 2, 40. 

2* 
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auch die schOnste schien; ja wie durch Trauer and Fasten das 
Leiden der Gottheit, so durch Lust und Theilnahme am Gennfs 
ihre Freude zu erhOhen'). 

Zu den llafserlichen Verrichtungen gebOren nun vornebmlich 
die Agonen oder WettkEmpfe, deren Beziehung znr Gottbeit aber 
weit enger ist, als dafs sie mit Scboemann^) aus dem Streben 
sich erklEren liefse aufsev dem Sch5nsten und Besten von anderen 
Dingen aucb die leiblichen Trefflicbkeiten vor den GOttern darzu- 
legen. Was bei einem grofsen Theil der Cultushandlungen un- 
verkennbar ist, von vielen noch immer deutlicber werden wird, 
dafs sie n^mlich die beobachteten oder geglaubten Vorg^nge in 
der GOtterwelt nachahmen, mit der Absicht, die gn^dige Wieder- 
holung zu erwirken oder ihr Andenken zu feiern, das gilt auch 
von den Agonen. K^mpfe, deren Nachbildungen die Agonen sind, 
haben alle gOttlichen Wesen mit feindlichen D^monen zu bestehen, 
und uberall, wo wir seit alter Zeit Agonen gefeiert sehen, finden 
wir auch solche Kampfesmythen heimisch und mit der Einsetzung 
der Agonen verknupft. Wie aber die Mythen zusammengetragen 
wurden, so hauften sich auch die Formen der nachgeahmten 
Kampfspiele. Das ist vornehmlich in Olympia deutlich, wo das 
Vorbild des gymnischen Kampfes das Ringen des Zeus mit Eronos 
ist (Pans. 8, 2, 1.), and fur den Agon des Wagenrennens der zum 
beroischen herabgedruckte Kampf zwischen Oinomaos und Pelops. 
So mochte auch in Athen z. B. der Rossewettkampf mit den 
Mythen von Athena und Poseidon-Erechtheus in Verbindung stehn, 
und der gymnische mit dem Gigantenkampfe. So haben auch fast 
alle Agonen, die von Hellenen begangen wurden, ihre mythischen 
Vorbilder in Entscheidungsk^mpfen zwischen gdttlichen Wesen, 
Lauf, Ringen, Faustkampf, Diskoswurf, Wettfahren, die musischen 
nicht zu vergessen, und gerade bei den seltsameren Wettk&mpfen 
im Kussen, Wachen, Essen, Trinken, in der Sch5nheit, liegt es 
nahe, in Mythen ihre Erkl&rung zu silchen, wie sich deren manche 
darbieten. 

Wir dflrfen also die Agonen den gottesdienstlichen Hand- 
lungen nicht gegenuberstellen wie Schoemann, sondem mussen 



') Dio Chrya. 3, 133 R. noia di &v(tia ntxaq^fff^ip^ ^toig aytv idip cvr- 
99»xov/iiy(oy. Plut. do CQpid. divit. cap. 8 fin. 
«) Gr. Alt. II. 8. 70. 
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sie za diesen rechDen so gat wie die dqwiksva der eleusinischen 
Mysterien, mit welcben gerade den olynipisehen Agon Pausanias 
5, 10, 1 in Anbetracht der Heiligkeit zasammenstellt; wie dithy- 
ranabische nnd andre cborische Darstellungen, and sicher ist diese 
mimetische Feier der mythischen Begebenheiten die einfachste Art 
der Gottesverehrang. Als die grdfsten and altestenGiiternennt Anti- 
pbon (de chor. 4) die Heiligthdmer, Opfer, Agonen zasammen, diese 
als den GOttem gehftrige Ehrenbezeugangen Lysias (Epitaph. 80) 
and erhielt daber aach Bras i das heroisiert (Thuc. 5, 11) wie sp&ter 
Antinous bei seiner Verg5tterung einen Agon zu Mantineia 
(Pans. 8, 9, 4). Ihre Einsetzang fur eine Gottheit wird meistens 
mit der ersten Einsetzang ihres Dienstes zusamnien in beroische 
Zeiten gerackt. Lykaon, des Pelasgos Sohn, sagt Pausanias 
8,2, 1. gab dem Zeus den Beinamen Lykaios und setzte den 
Agon der Lykaien ein; gleichwie Erich thonios nach Apollo- 
doros 3, 14, 6 das Bild der Athena Polias weihte, and ihr das 
Panathen&enfest mit Agon einsetzte; oder, ein geschichtliches Bei-' 
spiel zu nehmen, nach dem Sieg von Plataiai die Hellenen dem 
Zeus Eleutherios Altar, Bild and Agon weihten'). Und wie 
sonst zur Suhne and ErlOsung von Hanger, Miswachs oder Pest 
Opfer gefordert warden von den GSttern selbst durch den Mund 
des delphischen Orakels, so 5fters aach Agonen'). Sie heifsen 
den GOttem heilig, and werden daher nach ihnen benannt wie die 
Hermaia der Pheneaten, die angefuhrten Lykaia und andre'). 
Ganz vorzuglich heifsen Heilige Uqol ayfavsg jene vier grofsen, die 
olympischen, pythischen, isthmischen, nemeischen , dann aber aach 
andre zu allgemeiner Geltung gelangten*), und die Sieger der- 
selben Hieroniken'^). Von ihrer Begehung werden dieselben Aus- 
drncke gebraucht wie von den Opfern, Mysterien und anderen 



PauB. 9, 24. 

Herodot. 1, 167. Ein anderes Belspiel Strabo 8, 338; Servius zu 
Aen. 3, 279 sagt allgemein moris fuisse ut piacnlo commisso ladi celebrarentar. 
Das paist auch anf die grofsen Agonen. 
•) Schol. Find. ol. 7, 152. 

^) Krause Olympia S. 47, 32. Dafs gerade die periodiscben, die B5t- 
ticber an religOser Geltang nachsetzt , so hiefsen, zeigt Strabo 8,338 naoh 
ErwShnang jenes durch Orakel geheifsenen Agon der Parthenope zu- 
setzend, dafs er jetzt ein nturtingiw Uqo^ uyiov sei. 

■) 8. Henzen Annali 1865. S. 110. 
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Feiern*). Und bedenkt man, dafs die Agonen nicht nur mit 
Opfern eingeleitet, sondem auch beschlossen warden, so kOnnte 
man sich veranlafst sehn, eher das Opfer einen Zusatz zum Agon 
zu nennen, als den Agon eine schmQckende Zathat des Opfers. 

Dies Alles gilt ganz vorzfiglich vom grOfsten aller Agonen, 
dem ^olympischen, dem grOfsten Feste des Zens aberhaupt, wie 
Kylon den trugerischen Orakelspruch auslegte (Thuc. 1, 126) und 
Pindar singt ol. 5, 7 

ioQtatg d'S&v (leyUnatg^) 

Dem Zeus geb5rt der Agon, wie Hieron in der Inschrift 
seines Weibgescbenkes sagt croV twts vixTfiaq Zev 'OiltijUTnc aeiipov 
ay&va^), Ibm bat denselben sein eigener Sohn Herakles, der 
in Olympia gleich den GOtteni geebrt wurde, gebeiligt {ma&U- 
q(o(is)% mit Opfern ibn eingesetzt'), und Ipbitos nach der Unter- 
brecbung auf Orakelgebeifs, um Hellas von innerer Zerrissenheit 
'und Pest zu heilen, wiederhergestellt (Pans. 5, 4, 4). Zeus selber 
heifst Vorsteher und Scbirmberr des Agon, wie ja auch sein Bild 
den Mittelpunkt bildete der Darstellung des allerersten Agon zwi- 
schen Pelops und Oinomaos im Giebelfeld zu Olympia. Auch im 
Scherz des Aristophanes (Plut. 582 flF.) tritt das hervor, wo er 
Zeus selber den Agon anstellen lafst und aus Armutb nur einen 
Kranz von Oelzweigen dem Sieger ertheilen. Eine Verletzung 
der Kampfgesetze gilt daber als besondre Misachtung des Zeus 
(Pans. 5, 21, 7), und gehOren ihm die Strafgelder Mr Uebertre- 
tungen, die auch meist zu Bildern des Gottes verwandt wurden. 
Um des heiligen Agon willen wird auch das ganze Land der 
Eleier gebeiligt") und die Zeit des Kampfes {^eqoiiiivia). Zu 
Zeus betete der Kampfer, erforschte seinen Willen zuvor an der 



ttyit>¥ nltixMt ayviutt d-vitv, ayaiya xa&uQovy. Die Feier der Istbmien 
begehn wird kurz bezeichnet als rijy &vaiay nouly. Ebenso die Leitung des 
olympischen Agons ngoci^yM loZ Uqov Xenoph. Hell. 7, 4, 28. 

*) In den Scholien nachdriicklich bestatigt fnyiinp ioQig tov Jwt 
.OXvfAfiiif yotjiioy ovx iifn yccQ utiCoty ravtij^ ovdtfxia aXXti, 

PauB. 8, 42, 4, Strabo 8 S. 353 tov aymya toy "OlvfAnkaxoy awfayiniy 
u ittti Itgoy yofitc&iyja /aiykOToy rmy ndyttoy. 

*) Oder Zeus selber hatte ibn eingesetzt Pans. 5, 7, 4. , 

») Find. ol. 5, 10 schoU. 

•) Polyb. 4, 73, 10. Strabo 8, 357. 
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altheiligen Orakektfttte*), und ihm vor Allen brachte der Sieger 
sein Dankopfer dar'). Wie das Festgebiet and die Festzeit, so 
sind endlich auch alle einzelnen zam Agon gehOrigen Handlungen 
geweiht and voll religiOsen Ceremoniells. Die Preisrichter, die 
Hellanodiken voUziehen vor Ausubung ihres Amies eine Reini- 
gongsceremonie an einer Quelle bochmythischen Namens, Pier a 
(Pans. 5, 16, 5). Aus heiliger Urne werden die Loose der E&mpfer 
gezogen, von heiligem Oelbaume, den Herakles gepflanzt (Pind. 
ol. 8, 12) schneidet ein Knabe, dem beide Eltern leben, mit gol- 
denem Masser die Kr&nze (Pind. ol. 3, 60), und heilig heifst die 
Entscheidung'). 

Wie trotz dieser allbekannten Thatsachen diesem Agon die 
gottesdienstlicbe Bedeutung hat abgesprochen, and geleagnet wer- 
den k5nnen, dafs er dem Gott zu Ehren gefeiert worden, ist nicht 
za begreifen. Dafs freilich vom Agon, wie selbst vom Opfer, die 
Menschen mit der Zeit den grOfseren Theil fiir sich nahn>en, das 
liegt eben in dieser ganzen Art der Gottesverehrung von vom 
herein begrfindet*). 

Etwas anders steht es mit dem Panathen&enfest, denn bier 
soil dem Unterscbied des Festes auch ein Unterschied des Namens 
entsprochen haben. Es soli das Kleine der GOttin heiliges Cult- 
fest gewesen sein, das Grofse aber sender Beziehung za ihr, nicht 
sie zu ehren, sondem der Stadt znm Rnhm und Prank begangen 
worden sein, als ob nicht die Ehre der GOttin auch die Ehre der 
Stadt gewesen w&re. Es soil dies grofse Fest viele Theile mit 
dem kleinen gemein gehabt haben, Agonen, den Festzug und einen 
Peplos, doch alles viel gl&nzender, grofsartiger, wie die Bezeich- 
nnng 'Grofse* schon besage. 

Dafs diese Aoffassung beider Feste falsch ist, hat Mommsen 
in seiner Heortologie gezeigt'). Beide sind ein und dasselbe Fest 
derselben GOttin und, anders als die kleinen and grofsen Diony- 



») Pind. ol. 6. 

Pind. ol. 5. Andocid. Alcib. 4. Den Agon und die Opfer nennt Pindar 
zusammen ol. 8, 21. 5, 5. 6, 69. 11, 58. Paus. 5, 6, 5. 5, 4, 4. 6, 21, 5. 

') Pind. ol. 8, 21. ayra XQims. 

*) Hermann - Stark GA.4d. Thae.2,88; Strabo 10 p.467. 6 p. 198. Dem. 
Phil. 1, 50. 

*) Eine gedrfingte Darstellung der Panathenaen giebt Hichaelis S. 211, da- 
sa die Belege S. 818 ff. 
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sien, zur selben Zeit des Jabres, im Hekatombaion (Ende Jali), 
und an demselben Orte begaogen. Bevor nach einer nicht zn be- 
zweifelnden Ueberlieferung durch Peisistratos die glllDzendere Feier 
alle vier Jabre eingeffihrt wurde, war die Feier ein Jabr wie das 
andere. Seit jener Neuerung war naturlich jede einzelne Feier 
entweder eine kleine oder eine grofse, und wenn von der Feier 
eines bestimmten Jahres die Rede ist, also namentlich in In- 
schriften and bei den Rednern und Historikem pflegt der beson- 
dere Charakter der Feier durch die unterscheidenden ZusHtze m 
fMydXa und ta utai iytavzov, selten td fAucQci^ bezeichnet zu 
werden. Doch wird die kleine Feier auch ohne Zusatz sehlicht- 
weg napa&ijpa$a genanni, ganz folgerecht, da sie ja die gewOhn- 
liche ist^). 

Der unterseheidende Zusatz findet sich aber zweitens auch bei 
Angabe der stehenden Eigentbumlichkeiten einer von beiden Feiern, 
aber nur von der grofsen Feier werden so besondere Zuge nam- 
haft gemacht. An den meisten Stellen ist nur von den Panathenaia 
schlechtweg die Rede, einerlei ob das kleine Fest zu verstehen ist 
oder das grofse. Den unterscheidenden Zusatz zu machen oder 
wegzulassen, war nur Sache grOfserer oder geringerer Genauigkeit 

Dafs die kleine Feier vor der grofsen nichts vorausgehabt, 
versteht sich eigentlich von selbst, denn nehmen wir auch an, dafs 
dieselbe irgend welche f&r ein glllnzendes Fest entbehrliche oder 
gar st5rende Bestandtheile gehabt hILtte, so wurden sie doch der 
Ueberlieferung wegen conserviert sein. Dafs aber die grofse Feier 
nur Neues hinzugethan, nicht Altes beseitigt, geht eben aus dem 
bemerkten Umstande hervor, dafs besondere Eigentbumlichkeiten 
nur von dem grofsen Feste, nie von dem kleinen, ausdrucklich her- 
vorgehoben werden. Denn wenn in einer grofsen Inschrift^), welche 
die kleine Feier eines bestimmten Jahres betrifft, eine Menge priester- 
licher und anderer Beamten, als betheiligt an derselben aufgezahlt 



Boeckh Staatsh. H, 762. Michaelis S. 211; 319, 12-17. In der da- 
selbst citirten Inschrift (S. 329, 167) werden ta nwa^nvma eben darch den 
Zusatz 7^ mnlip als die grofsen fixiert. 

Rangabd Ant. hell. 814. Vgl. Michaelis S. 333. dem ich wegen des m 
xar li^tavToy Z. 32 nicht beistimmen kann. W^ren die grofsen Panatbenaen 
gemeint, wogegen auch Z. 5 tftdtoixtirm spricht (Etym. M. U^onotoi)^ so wUrde 
Z. 4 gewifs nicht xad^ lxcrm]i^ nv Iviavioy oder richtiger xam wvvow tor 
iy$avt6y gesagt seio, sondern das grolse Fest g^nannt sein. 
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wird, so wird dadarch selbstverst&ndlich die Betheiligung des nftm- 
lichen Personals an der grofsen Feier nicht ansgeschlofsen. Viel- 
mehr ist za schliefsen, dafs auch nach dieser Seite das grofse Fest 
eher Doch niehr Betheiligung geheischt habe. 

Nicht einmal die jahrlich wechselnden Hieropoioi kOnnen von 
der grofsen Feier ansgeschlofsen werden. Denn die Stelle des 
Aristoteles (Etym. M. Ugonoiol) besagt nur, dafs sie nicht die Ober- 
leitnng der Grofsen Panathen^en gleichwie der anderen penteterischen 
Feste batten, vermnthlich weil bei diesem Feste mehr Gelder far 
die Agonen als fflr die Opfer verausgabt warden. Dafs sie gleich- 
wohl das Opfer der Grofsen Panathen^en besorgten Iftfst jene Stelle 
za, wenn man nur den Unterschied zwischen imzeJioiHri and d»oi- 
xowri beachtet; and in einer Inschrift (GJG. 147) ist die Ueber* 
weisang von 5114 Drachmen, an die Ugonoioi uax ivmvxov fur 
die Hekatombe des grofsen Festes bezeugt. Priester haben also 
jedenfalls an der grofsen Feier theilgenommen^ auch v^eil Himerius 
(3,15) sie im Processionsschiff erwShnt, and weil die Procession 
and das Opfer ohne dieselben undenkbar sind. Grofse Opfer sind 
aber nicht nur durch jene Inschrift sondern auch anderweitig be- 
zengt'). Dafs die grofse Feier, wenn sie alle Theile der kleinen 
in sich begriif, auch mindestens denselben Grad von Heiligkeit 
gehabt hat, ist nicht za bezweifeln. Es w&re auch die Mafsregel 
des Begrunders der grofsen Feier, zumal wenn es doch Peisistratos 
war, and des jedenfalls ihm zustimmenden Volkes, unbegreiflich, 
wenn man BOttichers Unterscheidung beider Feste billigte. Denn 
was w&re eine Feier, deren einzelne Theile nach B5ttichers eige- 
nem Zugest&ndnifs den Theilen des der G5ttin heiligen Festes 
parallel gingen, aber, selber nicht heilig, an Glanz and Herrlich- 
keit diese heiligen Acte weit uberstrahlten, anders als eine Oppo- 
sition gegen den Dienst der G5ttin? 

Obgleich nun Mommsen gegen B5tticher mit Recht die Iden- 
tit§t beider Feiern behauptet, scheint er mir doch in nicht billi- 
genswerther Weise jener Ansicht sich wieder zu n^ern, indem er 
bei der grofsen Feier zu scharf die jihrlichen und die penteteri- 
schen Elemente scheidet, und jenen als den allein heiligen und 



^) So Mommsen Heort. S. 113; Michaelis S. 213. 

*) Sohol. Arist. Nub. 386 mit RaDgab^ Ant. hell. I, 758 fioZ^ di xai fMoxor 
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gottesdienstlichen diese als dorchaus weltliche entgegengestellt'). 
Ausdrncke wie: 'der gymnische Agon ist von weltlicher, die Lampas 
von geistlicber Tendenz' verratheD, wie mir scheint, dafs die Schei- 
dnng nicht nur dem Yolke, sondern namentlich auch dem Neaerer 
selbst v5llig bewufst gewesen sein soil. Was Mommsen uber diesen, 
n&mlich Peisistratos, S. 117 sagt, namentlich: *Vielmebr wird dieser 
geschickte Staatsmann seinen Eigenwillen an das schon von den 
Vorfahren Gewollte and Geubte angescbmolzen haben' kann ich 
nur so verstehen, dafs Peisistratos etwas ganz anderes als, sei es 
aufrichtige, sei es scheinbare Huldigung der Gottin mit seinen Neu- 
erangen bezweckt babe'). Ich gestehe, dafs ich solche Ziele nicbt 
verstehe nnd in dieser Ansicht nnr abertriebenen Realismns der 
Geschichtschreibung erkennen kann. Mag sein, dafs schon gleich- 
zeitigen Denkem, mehr noch spHteren, die gl&nzenden Zuthaten 
keine F5rderang frommen Sinnes, keine Steigerung des Gottes- 
dienstes schienen, es fragt sich aber, wie sie der Mehrheit des 
Athenischen Volkes erschienen, und ob diese Zothaten wirklich 
eind von der bisherigen abweichende Bahn beschritten. Die Volks- 
auffassong aber giebt Trygaios in Aristophanes Trieden' 418, der 
dem Hermes schmeichelnd verspricht, sie wollten ihm die Grofsen 
Panathen&en feiern und alle andern Feste, wo jedes&lls das 
lockendste fQr den Gott vorangestellt sein soli. 

Was den Gharakter der Feier im Allgemeinen anlangt, so ist 
derselbe bei beiden Feiern nicht verschieden, denn auch die Kleinen 
Panathen&en woUen keine Feier in stiller Andacht sein, sondern 
entfalten was an Macht vorhanden der G5ttin zu Ehren; denn 
ibr dankte man sie. Je m&chtiger der Staat wurde, desto grOfser 
mufste nat&rlich Opfer mit Festschmaus und Pompe, und warum 
nicht auch der Agon werden, dessen Grund ja auch schon Erich- 
thonios gelegt. Und was nach Peisistratos noch Perikles that, das 
hatte vor ihm nach der Volksmeinung ja schon Theseus und wahr- 
scheinlich Solon gethan. Dafs Peisistratos, theils um noch grOfseren 
Glanz zu ermOglichen, theils in Nacbahmung der Olympischen 
Feier, alles auf je eine von vier Feiern concentrierte, thnt nichts 

1) So auch SchOmann Gr. Alt. II S. 499, 1. 

S. 122 scheint es, ale ob Mommsen als Motiv des Peisistratos nicht 
fromme Gesinnnng, sondern Ehrgeiz erkenne; aber dafs ans solchem Motiv 
gegrUndete Institutionen keinen gottesdienstlichen Charakter, sondern nur 
weltlicben haben konnten, wird er nicht bebanpten. 
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zur Sache. Dagegen dafs die erste Athen&enfeier des Erichthonios 
im Marmor Pariam Dachtr&glich auf ein drittes Olympiadenjahr 
gleich der grofsen Feier gesetzt wurde, zeigt, dafs schon jene erste 
Feier gewissermafsen eine grofse bedeaten und diese Neuerung im 
Voraus sanctionieren sollte. 

Mommsens Unterscheidang durfte mehrfache AnfechtuDg erlei- 
den, indem er erstens die Bestandtheile der grofsen und kleinen 
Feier nicht richtig geschieden, sowohl Tbeile der kleinen, wie den 
gynmischen Agon ansschliefslich der grofsen zugewiesen, als urn- 
gekehrt, was nnr dieser geh5rt, anch jener gegeben. Zweitens 
kann icb aacb in dem, worin bei den sicber oder wahrscheinlich 
dem grofsen Fest allein angehOrigen Theilen die 'weltlicbe Ten* 
denz' sich aassprechen soli, eine solcbe nicht erkennen. 

Die besonderen Bestandtheile der grofsen Feier sind nach 
Mommsen haapts&cblich Agonen, und das was nach seiner Meinang 
diese Agonen von den 'gottesdienstlichen' des kleinen Festes unter- 
scheidet, ist einmal der Mangel legendarischer Verkn&pfung oder 
mythischen Vorbilds, sodann der dem Sieger ertheilte Preis. 

Wenn mit der legendarischen Verknfipfung der unmittelbare 
Zusammenhang des Agon mit dem gefeierten Ereignis der G5tter- 
gescbichte gemeint ist, so k5nnte man mitdemselben Rechte behaupten, 
dafs nur die an einem Orte areinheimischen Lokalmythen f&r den 
Galtus des Volkes von Bedeutung w&ren. Aber wie fremde Mythen 
nnd Calte an den Stammesglaaben unstreitig sich angesetzt hahen, 
ebenso sind auch neue Caltusformen, speciell Agonen der Gleich- 
artigkeit wegen den alten zugesetzt, weil solcbe, wenn nicht bier 
so anderswo, zur Verehrung der GOtter gebrauehlich waren, and 
wie gewisse Cultusgebr&uche, so baben anch sicber gewisse* Agonen 
bald eine Art von AUgemeingfiltigkeit erlangt. 

Wer wollte anter den zu Olympia ublichen Agonen gottes- 
dienstliche nnd weltliche Agonen scheiden, obgleich auch bier nicht 
fBr alle gleich gewichtiges mytbisches Vorbild vorbanden ist*). 

Bei den Panathen&en nennt Mommsen ganz besonders die 
hippischen, oder einen Theil derselben gottesdienstlich, weil bier 
das Vorbild des Erichthonios vorliege; aber die Begehung des 
Erichthonios war ja fur die Athener nicht der im Agon nachge- 

^) Beaohtenswerth Ist die Bemerkang des Paasanias 5, 8, 2 fiber die 
sp&ter hinsatretendeu Eampfarten, als ob die Erinnerang an die einst vor- 
handenen, dann aber abgebrocheneny naoh nnd nacb wieder aaf(^elebt 9ei. 
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ahmte mythische VorgaDg, sondern selbst Dachahmender Agon. 
Zu dera mythischen Vorbilde, sei es dem Gigantensieg, oder der 
Rossebandigung, steht jene Nachbildung in nicbt viel naherer Be- 
ziehnng als andre minder ceremonielle Agonen mit Pferden. Eben- 
80 gute dogmatische Begriindung vindiciert sich der gymnische Agon, 
nicht nur den Gigantensieg, sondern Athenas Erfindung der Ring- 
kunst und Unterweisung des Theseus darin*). Fur den musischen 
Agon, in welchem die FlOtenmusik {avyavUa) eine Rolle spielt, 
dient derselbe Mythos, durch den Mommsen den gottesdienstlichen 
Charakter der Pyrriche erweisen will, dafs namlich Athena zur 
Pyrriche der Kureten die Fl5te gespielt*), sowie die andern Sagen 
von ihrer Erfindung dieses Instruments zu ausreichender Begrun- 
dung. Ihrer Erfindung des Schiffes und des Segels endlich dankt 
die Regatta bei Sunion und der Segelpeplos. 

Das zweite Merkmal nicht gottesdienstlicher Agonen sollen 
die Werthpreise sein (Heort. S. 1 24). Ein religiSser Agon, meint 
Mommsen S. 127 hatte gewifs keine a&ka, Lassen wir auoh die 
in Berenike gefundenen PreisgefSfse, welche, auch flir die 'gottes- 
dienstlichen' Agonen der kleinen Feier Preise kaum bezweifeln 
lassen, bei Seite, so' scheinen mir auch sonst die Thatsachen jenem 
Bedenken nicht gunstig. 

Sofem der Agon Nachahmung eines Gotteskampfes war, ist 
der Preis sogar ein wesentlicher Bestandtheil, denn auch die G5t- 
terkampfe haben ja ihre Preise, bald allgemeinerer Art, wie Herr- 
schaft der Welt oder eines Landes, bald conkreter, den PrSmien 
der Agonen ahnlicher. 

Wenn ferner bei den Preisen die Vorstellung waltet, der Gott 
lohne dem Sieger, so ist das ja ganz dem hellenischen Glauben 
gemafs, dafs GOtter und Menscheu einander gegenseitig.fur Leistun- 
gen lohnen; und dafs man pers5nlichen Vortheil und Genufs mit 
Verehrung wohl zu vereinen wufste, zeigt am greifbarsten das 
Opfer, in das sich Gott und Mensch ja theilen, wie auch die Fest- 
lust gemeinsam gedacht wurde. Wurden nicht die Agonen bei der 
Leichenfeier des Pelias oder Patroklos diesen Todten zu Ehren') 
gefeiert und trotzdem die Sieger belohnt; und gab es nicht viele 

») Schol. Find. Nem. 6, 89. 
«) Schol. Find. Fy. 2, 127. 

*) Acbilleus sagt II. 23, 619 dem Nestor den ftinften Preis, eine Sobale 
reicbend, die soUe ibm ein Andenken an Fatroklos* Bestattang sein. 
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hellenische Agonen, deren Heiligkeit sich mit solchen Preisen, nicht 
bios kostbaren Gefafsen^) sondern auch Geld*), Waffen, Korn, Klei- 
dungsstucken') vertrugen? Dafs bei den grofsen Agonen wie z. B. 
dea Pythien in alterer Zeit Wertbpreise gegeben wurden*), erst 
sp&ter Ehrenpreise an deren Stelle treten, wird niemand so aus- 
legen, dafs die Fr5minigkeit in spaterer Zeit grQfser gewesen sei. 
Mussen wir diese Thatsache vielmehr so auslegen, dafs jene Agonen 
hemach so grofses Ansebn erlangten, dafs die Ehre genugende 
Lockung zur Theilnahme war, so werden wir wohl auch dafur, 
dafs bei den Grofsen Panathenaen, sei es allein, sei es nur gr5fsere 
Preise gegeben warden, ein ahnliches Motiv voraussetzen, dafs hier 
nEnilich die Preise der neuen ausgezeichneten Feier grofseren Zu- 
sprnch verschaffen soUten, grade wie nach Timaios die Krotoniaten 
durch eirien Agon mit werthvollen Preisen den olympischen aus- 
stechen woUten*), oder wie Solon durch bedeutende Preise die 
Athener zur Theilnahme an Olympien oder Isthmien treiben woUte. 
Mischten sich dabei auch weltliche Gedanken ein, so verier doch 
darum der Agon nicht seine officielle gottesdienstliche Bestim- 
mung. 

An den Grofsen PanathenEen wurden ferner nicht bios die 
neazugesetzten, sondern auch die jahrlichen Agonen pramiert. Dafs 
die Pramien der letzteren zum Theil kleiner waren, rettet ja ihre 
Heiligkeit nicht, wenn wir uberhaupt Mommsens Auffassung an- 
nehmen; und doch, wenn in der grofsen Feier noch die kleine soil 
enthalten sein, so kann der G5ttin ja nicht die Ehre genommen 
sein. Dafur reicht auch die Unterscheidung zwischen reinen Geld- 
preisen, welche dem einzelnen Sieger zu Gate kommen, und sol- 
chen die von selbst wieder zu einer heiligen Handlung, Opferschmaus 
oder Weihung fuhren, dO^ka und vixtjiijQux, nicht aus. Denn ein- 
mal haben nicht alle diejenigen Agonen, welche nach Mommsen 
gottesdienstliche sein mtifsten, Preise der zweiten Art; zweitens lin- 
den sich Preise dieser Art so gestellt, dafs der Sieger statt ihrer 



1) SchoU. Pind. Nem. 10, 82. 

*) Die Pelleneer dyw^a imukovat dto^iyta 'JnoXXiaft, n^iync dgyvgiov 
n^ltt Trig yixfig Paus 7, 27, 1. 

Scholl. Pind. ol. 7, 152 Hermann-Stark GA &d, 39. 
Hermann-Stark G. A. 30, 3. Scbol. Pind. Pytb. Arg. sagt von der ftlteren 
Zeit ^Qtifiaat yaQ fiovots tovs ytxtHyras itifjuov ovnto mtipdyov orrof, Isthm. 1, 18. 
*) Athen. 12, 522 C. 
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den Geldwerth w&hlen kann, oder verbunden mit Geldpreisen \ wie 
auch bei den Leichenspielen des Patroklos den LUnfern als erster 
Preis ein kostbarer Krater, als dritter ein halbes Goldtalent, als 
zweiter aber ein feistes Rind geboten wird*). So mfissen ymhl 
andre Absichten, als heilige and profane Agonen zu scbeiden, die 
besondere Form des Preises bestimmt haben, und l&fst sich wohl 
begreifen, dafs z. B. einem siegenden Chor ein Rind zu gemein- 
sanier.Feier gegeben wurde. 

Endlich ist bei den meisten and bedeatendsten Preisen schon 
in ihrer Form, KrQge mit dem heiligen Bilde der Polias geschmuckt, 
gef&llt mit Oel von den heiligen Oelbftamen der GOttin, so deatlich 
wie mOglich aasgesprochen, dafs die GOttin dem Sieger lohne, also 
ihr za Ehren gek&mpft werde. 

Was also an Agonen beim grofsen Feste nea hinzagetreten 
war, wird den Geist seiner Zeit, die nicht mehr die alte war, 
nicbt verleagnet haben, aber dafs es in bewafsten Gegensatz zu 
dem Alten getreten wftre, scheint mir eine unbegrfindete An- 
nahme. 

Die grofse Feier hatte aber noch eine andere Zathat, die aas- 
gezeiehnetste von alien, and zagleich eine anzweifelhafte Darbrin- 
gang an die GOttin, die also mebr als alles andere zeigt, dafs die 
Grofse Panathen&enfeier eben den Gottesdienst der Kleiuen uber- 
bieten soUte. Diese Zathat ist der Peplos, aber den freilich die 
Ansichten noch immer aaseinandergehen'), auch BOtticher and 
Mommsen besondere Meinungen haben. W&hrend man n&mlich 
sonst nur uneinig war, ob bei jeder Feier, oder nur der grofsen ein 
Peplos fiberbracht sei, kommt nun durch die Scheidung zwischen 
gottesdienstlicher und weltlicher Tendenz ein nenes Moment hinzu. 
BOtticher giebt jeder Feier einen Peplos, aber wie er den Charak- 
ter beider Feiem sich gruudverschieden denkt, so auch die beiden 
Peplen, den einen klein und heilig, den andem grofs, pr&chtig, mit 

^) So war in der Regatta der Preis der siegenden Pbyle eine Oeldsumme, 
von der ein Theil zum Opfer fllr Poseidon bestimmt war, Schoemann GA 
II S, 447. 

*) II. 23, 740 ff. Vgl. 22, 159. Eur. AIo. 1088 spricht Herakles fingierend 
von einem aywy nat'dtt^otf wo er ein Weib als ruttjf^gitt gewonnen. 

') Die Neueren erklaren sich meist ftlr jiibrliche Darbringung, Hermann* 
Stark 6. A. 54, 18; Schoemann Gr. Alt. II. 449; Mommsen Heort. S. 186. 0. 
Jahn de ant. MIn. aim. att. 12, 39. Cartius Gr. Gesch. II S. 278. Michaelis S. 212 
ftlr neue Peplen am grofsen, aufgebesserte am kleinen Fest. 
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besonderen Stickereien als Segel am Processionsschiff flberbracht^). 
Wenn von solchem Unterschied der Peplen anch nicht eine Spur 
sich findet, es vielmehr nur einen Peplos der grofsen Feier gab, 
80 wird diesem ja auch alle Heiligkeit gehOren. 

Mommsen (S. 185) grundet auf den Yorgang in der Ilias die 
Meinang, dafs aufserordentliche Darbringangen den regelm&fsigen 
▼oranfgegangen seien, and dafs regelm&fsige Darbringangen erst 
seltener, z. 6. in Athen zuerst bei den Grofsen Panathen&en, seit 
Ende der Tyranuis aber jfthrlich gewesen seien. 

Die bestimmtesten Zeagnisse lassen es aber nicht zweifelhaft, 
dafs es nur eine Art des Peplos b TtinXoq gegeben, immer auf 
gleiche Weise angefertigt, n&mlich von Arrephoren und edlen Frauea, 
geschmfickt, nftmlich mit der Gigantomachie, dargebracht, n&mlich 
als Segel des ProcessionsschiiFes und zwar nur bei den Grofsen 
Panatben&en'). 

Der eine Peplos dem nun alle Heiligkeit eigen ist, die BOt- 
ticher seinem mystischen kleinen Peplos vindicieren woUte, bildet, 
wie namentlich die Stellen des Plautus- Philemon zeigen*), den 
eigenartigsten, hervorragendsten Schmuck der Grofsen Panathen&en- 
feier. Eben deshalb kann auch die Einfuhrung der Peplosweihe 
kaum anders als dem zugeschrieben werden, der die vierj&hrige Feier 
in jedem Olympiadenjahre vor den j&hrlichen auszeichnen woUte. 
Auch scheiat es, dafs die Art der Zuthat an sich zum Peisistratos 
wohl pafse. 

Mehr als das Beispiel von Elis, wo von sechszehn Frauen alle 
ffinf Jahre ein Peplos fur die Hera in Olympia gewebt wurde'^) oder 
von Sparta, wo ein solcher j^hrlich fur den ApoUou von Amyklai 



^) T. IV, 205. Ph. 19, 70 ff. Ph. 22, 415 befaauptet und folgert BOtticher 
auf eigene Hand vom grofsen Peplos: 'nicht auf der Burg, in der Stadt wird 
er gearbeitet, folglich ^lit auch sein Ursprung erst in die Zeit, wo eine the- 
seische Stadt gegrUndet wird.* Aus derselben Quelle weifs er wohl auch 
Ph. Suppi. Ill, 378 dafs der heilige, kleine Peplos schon mit Einsetzung des 
Schnitzbildes der Polias gewebt wurde. 

Vgl. meine Recension von Micbaelis' Buch, Neue Jahrb. 1872 S. 309. 

*) Plato zahlt ihn zu den Uqa, die mit ihm beschiiftigten Personen, Arre- 
phoren und Knftt^inriff sind priesterlich. 

Plautua mere. 64. ver^^licben mit dem Fragment des Plantus bei Serv. 
Aen. 1, 480. 

fi) Pans. 5, 16, 2. 
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gefertigt warde^), mochte bei dieser sp&teren Einsetzung des 
Branches das homerische Yorbild der Troischen Fraaen leiten. 

Der kunstfertigen GQttin, der Lehrerin weiblicher Arbeit kam 
solche Dankesgabe vor Allen zu. Auch trSgt die GOttin im Olyna- 
pos einen solchen bunten (gestickten) Peplos (II. 5, 733. 8, 383), 
den sie selber sich gewirkt, bunt, vermuthlich gleich dem von 
Helena gewirkten (II. 3, 126), von Kampfesbildern. Diesen bunten 
Peplos vertauscht aber die Gottin, wo sie zum Kampfe geht, mit 
Chiton und Aigis des Zeus, so dafs jener im Gegensatz zur Kampfes- 
tracht als Friedens- und Feierkleid erscheint. So hat Athena auch 
den Herakles, als er von K&mpfen ausruhen und der Festfreude 
sich ergeben woUte, einen Peplos') geschenkt, und anderswo wird 
zum Danke fur erfochtenen Sieg ein purpumer Peplos geweiht'). 
Auch bei dem Peplos der Eleerinnen einen mythischen Sieg als 
Anlafs der Weihung vorauszusetzen, gemahnt der damit verbundene 
Agon und die Beziehung zu Hippodameia. Im Athenischen Peplos 
der Athena war ja der Sieg uber die Giganten dargestellt. Nach 
der griechischen Gewohnheit aber, die eigenen Erlebnisse den 
mythischen zu parallelisieren, sofern man in beiden die GOtter auf 
gleiche Weise thatig erfunden zu haben glaubte, durfen wir vor- 
aussetzen, dafs der Peplos welcher die siegreiche Athena darstellte 
zum GedSLchtnis und Danke fur einen geschichtlichen Sieg geweiht 
worden sei. Dafur spricht in der That die Sitte die bescen Man- 
ner der Stadt — seis ihr Bild, seis ihren Namen, in den Peplos 
einzuweben, und ein Scholien, freilich zweifelhaften Werthes, sagt 
gradezu, die Athener h&tten nach einem Siege der Gottin den 
Peplos gefertigt und die besten Miinner darin angebracht*), 

Dafs der marathonische Sieg in ein Jahr Grofser PanathenSlen 
f&llt, und dafs seit diesem Siege an den Grolsen Panathen&en fur 
die Plataier mitgebetet wurde^) Iftfst, zumal wenn in den West- 
metopen des Parthenon ein Perserkampf dargestellt ist, die Ver- 
muthung entstehen, dafs das republikanische Athen den Peplos 



1) Pau8. 3, 16, 2. An beiden Stellen scheint die Sitte alt gewesen za sein. 

«) Preller Gr. Myth. II S. 189. 

>) Diodor fr. 1. XXXVI von Salvias den Pallken. 

*) Schol. Aristopb. £q. 566. nxijaayns ninlop inoiticav ip *A^iiy^ xai ipi^ 
&i¥to nvg oQiirrovs ip aift^, am allerwenigsten von Sieg in den Agonen sn 
verstebn. 

>) Herod. 6, 116. 
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zum Dank fur jenen Sieg geweiht babe. Es mufste dann dieser 
Sieg an Stelle eines anderen, von Peisistratos gewonnenen, getreten 
sein, wenn die Peplosweihe von jenem berstammte, ebenso vfie der 
altere Partbenon. Nun v^rurde eben der Sieg, durch welcben Pei- 
sistratos dauemd seine Herrscbaft befestigte, nacbdem er scbon zun^ 
zweiten Male vergeblicb von^Atbena* selber beimgefubrt war, bei 
dem Heiligtbum der Atbena Pallenis gewonnen (Herod. 1, 62). War 
es diese Atbena von Pallene, welcber Peisistratos durcb neue Ebren 
danken wollte so begreifen wir, dafs jetzt die Gigantensage mebr 
betont wird, wabrend in den Hauptmytben, die sicb an Atbena 
Polias und ibr altes Heiligtbum knupfen, dem Streite mit Posei- 
don, der Verbindung mit Hepbaistos, dem Yerbaltnis zu Ericbtbo- 
nios und dessen Huterinnen, sowie in den Symbolen der Scblange 
und des Oelbanmes keine Beziebung zu den Giganten vorliegt*). 
Denn in und um Pallene scbeint die Riesensage ibren besonderen 
Sitz gebabt zu baben. Bedeutsam ist der Name Pallene, verwandt 
mit Pallas der GOttin und dem Riesen Pallas, der mit seinen 
funfzig riesigen S5bnen bier zu Hause war. Ob aucb der Pallas, 
dessen Kampf mit Atbena in den Gigantenkampf eingeflocbten ist, 
von bier stammt, wissen wir nicbt, nocb wo genau das attiscbe 
Sikelia lag, das vielleicbt eine andere Spur der Riesensage entbUlt"). 
Unfern Pallenes*), im Gau Atbmonion ist aucb der UrkOnig Porpby- 
rion zu Hause, gleicbes Namens mit dem Gigantenkonig, den icb aucb 
als Grtinder des Apbroditecultus lieber fur einen Giganten als fur 
einen pb5niciscben Turpurmann' balten will, da Grundung von 
Culten ein Zug der Riesensage ist. 

Dafs die neue Weibegabe nicbt nur eine dnaQxij der Kunstr 
fertigkeit war, sondern durcb die Form der Darbringung aucb 

^) Wenn Euripides Heracl. 488 (vgi. Hesych. UaQ^iyos Jlaiktifig) diese 
Athena JJag^iyoi nakX^yig nennt, so ist nuQ^iyos wohl mebr als appellati- 
vum denn als proprium zu fassen. 

») Vgl. Stark Phil. 14, 116, 1. 

*) Unter Sikelia warde der Gigant Enkelados begraben, dessen Name in 
Attika besonders heimisch gewesen zu sein scheint (Schpll. Arist. £q. 566). 
Das attische Sikelia war ein Hflgel. Diesen wollte das im Peloponesischea 
Eriege den Atbenem gegebene Orakel gemeint haben, wabrend die Athener 
es auf die bekanntere Insel bezogen batten. Ebenso mochte in der bier lo- 
kalisierten Sage von Enkelados* Fall der Httgel von der Insel verdr&ngt sein. 
Bursian Gr. Geogr. I, 325, 2. 

Bursian Gr. Geogr. I, 343. 

3 
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der GOtt'iD als Erfinderin des Segels huldigte, stimmt gleich- 
falls zu der Fftrsorge des Peisistratos ffir Kunstfertigkeit nnd 
Schiffahrt 

Die Grofse Panathenaenfeier war also kein weltlicher Act, 
auch nieht insofern bios ein Cultasfest, als es die kleine Feier in 
sich enthielt, sondern sollte auch durch die Zutbaten an Agonen 
und namentlich den Peplos, der Gftttin gr5fseres Wohlgefallen er- 
wecken. Sie zeigt uns die voUste Entfaltung der in ihren mythischeii 
Uranfangen bereits enthaltenen Keime. Agonistisch waren die Pana- 
then^en Ton Anfang an, politisch vornehmlich seit Theseus, der nur 
durch einVersehen Bdttichers zum Grunder der Grofsen Panathen&en 
gemacht ist. Diese waren die glftnzendste Darstellung alles dessen, 
was Athen seiner G&ttin verdankte an Kunsten des Krieges wie des 
Friedens. Dafs yielleicht die meisten spater mehr an sich dachten 
als an die GOttin, dafs die alte Fr5mniigkeit abnahm, ist gern zu- 
zugeben, aber dieser allm&hliche Verfall, auf diesem wie auf alien 
anderen Gebieten, ist etwas ganz anderes als bewufste und beab- 
sichtigte Opposition. Auch ist nicht bekannt, dafs an den Kleinen 
PanathenHen sich die alte Frdmmigkeit besser erhalten habe. 

Sind aber die Grofseu Panatheu&en kein cultloses Fest, son- 
dern auch von Seiten der Gottesverehrung eine Steigerung der 
j&hrlichen Feier, so w^re auch der Parthenon, vorausgesetzt die 
behauptete Bestimmung Mr die Kranzfeier und Preisvertheilnng 
des grofsen (aber auch des kleinen) Festes, nicht als cultloses 
Geb&ude zu denken. Von den Theatern, Odeen, Stadien, w^re er 
immer noch grundverschieden, nicht nur durch seine Tempelfonn, 
sondern auch weil nicht f&r die K^mpfe selbst, sondern fur eine 
oifenbar religiose Schlufshandlung bestimmt. Denn die Verlegung 
der Kranzfeier von dem Kampfplatz auf die Burg in ein tempelar- 
tiges Gebftude, aus den Augen des Volkes in den Bereich einer 
kleinen Zuschauerzahr), aber unter die Augen eines Gdtter- 
bildes, hatte nur den Zweck haben konnen, die Feierlichkeit des 
Aktes zu erhOhen und den zu Athen auch schon in der Gestalt 
der Preise ausgedruckten Gedanken, dafs die GOttin selber, die 
Siegverleihende, dem Sieger lohne, sichtbarlichst vor Augen zu 



^) Nach BOtticbers Bereobnungen £, V wSren aofser dem Inventar etwa 
3000 Quadratfuis geblieben, woven er 1000 fUr die Tribfine rechnet: bliebe 
Raum ftir nicht 500 gedr&ngte Personen. 
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rficken^. Einen solchen Act ohne religidse BedeutuDg annehmen, 
heifst die griechischen GOtter schon far die Athener des funften 
Jahrhunderts zu dem machen, was sie etwa ffir unsere Dichter in 
der Neuzeit sind. Es steht mit einem Worte die Kranzfeier 
Bdttichers mit ebendesselben Agonaltheorie in krassem Wider- 
spruche. Das fuhlte auch Michaelis S. 31. 

Wie steht es denn mit jener Yenvendnng des Parthenon f&r 
die panathen&ische Schlufsfeier? 

Dafs der Parthenon uberhaupt mit den Grolsen Panathen&en 
in Zusammenhang steht, ist allgemein angenommen, obgleicb bis- 
her kein direktes Zeugnifs dafdr beigebracht ist. Dafs die Ab- 
liefernng oder Einweihnng im dritten Olympiadenjahr (85, 3), 
in welches grofse Panathen&en fallen, stattfand, scheint aller- 
dings auf diese zu weisen, znmal sowohl die Erbauung des 
alteren Parthenon und die Errichtung der grofsen Feier 'durch Pei- 
sistratos, wie der I^enbau des zweiten Parthenon und die neue 
Erweiterung der grofsen panathenSdschen Spiele unter Perikles 
jedesmal als zusammenh&ngende Mafsregeln erscheinen. Ueberhanpt 
steht der Parthenon zu dem Poliastempel durch sp&teren Ursprung, 
grSfseren Glanz und Hervortreten des Gigantenmythos in demsel- 
ben Yerh&Itnis wie die Grofsen PanathenHen zu den Kleinen; wo- 
mit ebensowenig gesagt sein soil, dafs die Polias an den Grofsen 
Panathenaen keinen Theil gehabt, als dafs der Parthenon mit den 
Kleinen nichts zu thun gehabt habe. Dafs dieselbe Gottheit an 
demselben Orte mehrere Heiligth&mer haben konnte, ist gewifs; 
auch konnten deren nvehrere an demselben Feste Theil haben. 
Ob es fiber diese Verhftltnisse allgemeine Gesetze gegeben, ist sehr 
zu bezweifeln; jedenfalls stehen fur uns kaum noch die einzelnen 
F&lle fest. Einen solchen haben wir hier in Athen. Der Peplos 
der Panathen&en wurde zur Bekleidung des alten Holzbildes- der 
Polias verwandt, wie wir an der Dresdener Statue sehn, und schrift- 
liches Zeugnis verburgt') Der Peplos wurde aber zun&chstin den 
Parthenon gebracht, das sagt in deutlicher Bilderschrift der Fries 
des Parthenon; das auch ein schriftliches Zeugnis, welches zwar 
spftt, aber alter als die Abschaffung der panathen&ischen Fest- 

1) BOtticher Phil. 19, 72 Bohliefst freilich umgekehrt: *wen& der Agonen- 
apparat im Tempel verwabrt und die Kr&nzung der Sieger yor dem grofiien 
agaima gescfaab, dann geh6rt das agalma zur cxtvfi der aytirtg' 
Hesych. nQafiigyidat, 

3* 
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gebr&uche ist. Lactantius namlich eifernd gegen die Goldelfenbein- 
colosse des Polykleitos, Euphranor and Pheidias schilt die Thorheit, 
dafs man diesen, die nur grofse Puppen w^ren, Salben und Weib- 
rauch darbringe, ihneu fette Opferthiere scblachte, da sie freilicb 
einen Mund batten, aber ohne die F&higkeit zu beifsen; ihnen 
weibe roan Peplen and kostbare Ge^3,nder, da sie doch vom Ge- 
wand keinen Nutzen hMten'). 

Also wurde der Peplos von der Procession zunachst der GOttin 
im Parthenon dargebracht. Ob im alteren Parthenon ein G5tter- 
bild stand, das selber mit dem Peplos bekleidet wurde, so dafs 
er der Polias erst dann fiberlassen ware, als die goldelfenbeinerne 
Athena des Pheidias ihn nicht mehr brauchen konnte, wissen wir 
nicht; auch nicht, wie lange nach der Darbringung die Polias mit 
dem Peplos bekleidet wurde. 

Wenn' der Procession erstes Ziel der Parthenon war, und in 
ihm die eine Hauptgabe dargebracht wurde, so kann schon von 
ausschliefslich agonistischen Zwecken des Baues nicht mehr die 
Rede sein, und, wie das beim Parthenon der Fries schon zeigt, 
auch das Bildwerk nicht, wie B5tticher meint, diese Bedeutung 
allein vor Augen fuhren. 

Die Heraklesthaten am Zeustempel; Pelops' und Oinomaos' 
Wettkampf, das Monument der Kyniska, die Scheibe des Iphitos 
und der Dreifufs fUr die Siegeskranze, die SiegesgOttin auf dem Gie- 
bel, alles ebenda und die Vasen als Akroterien auf beiden Tem- 
peln, endlich beide Gdtterbilder mit der Siegesgdttin auf der Hand 
soUen nach Bdtticher (E, V.) ebensoviel Beweise der ausschliefslich 
agonalen Bestimmung beider Tempel sein. Aber damit ist weder 
das vorhandene Bildwerk vollstHndig angegeben, noch das angege- 
bene richtig erklart. Vom Parthenon ist so gut wie gar nicbts 
angegeben, nicht die Giebelfelder darstellend Athenas Geburt und 
Streit mit Poseidon, Mythen, die mit den Agonen kaum etwas zu 
thun haben, aber fur den Glauben und die Verehrung der Gottin 



>) 1. II de orig. error. 4. non videbat enim (Persius) simulacra ipsa et 
effigies deoram Polycleti et Euphranoris et Phidiae manu ex auro et ebore 
perfeotas nihil aliud esse quam grandes pupas. Ergo his ludicris et omatis 
et grandibus pupis et unguenta et thnra et odores inferunt. his opimas 
et pingues hostias immolant, quibus est quidem os, sed carent officio dentium ; 
his peplos et indumeDta pretiosa, quibus usus velaminis nuUus est; his aurum 
et argentum consecrant. 



37 



als m&chtiger Tochter des Zeus, als specieller Schirmherrin Attikas 
von grOfster Bedeutong sind. Nichts von den Metopen, die nirgends, 
soviel mit Sicherheit zu erkennen, Agonen sondern meist ernste 
K&mpfe, sogar der GOtter selbst, daneben aber vielleicht auch grade- 
zu Caltuslegenden (Sud, Iditte) darstellen; nicbts aucb von dem 
Fries, dem nur B5tticher die Darstellung einer Culthandlung abzu- 
sprechen vermag. Aucb vom Zeustempel nennt er nur den einen 
Giebel, der allerdings das Yorbild des Wagenrennens, aber doch 
einen ernsten Kampf unter Zens Aufsicbt darstellt; aber der andere 
stellt ja blutigen Kampf ohne Beziebung auf den Agon dar, und 
sind auch die dargestellten Kampfe des Herakles gegen Ungeheuer 
und Riesen ernste Kampfe. 

Statt aber hieraus zu entnehmen, dafs die Agonen zur Er- 
innerung angestellte Nachahmungen ernster K9,mpfe sind, und dafs 
die G5tter, bier Athena, dort Zeus als waltend in beiden, vor- 
nehmlich im ernsten erscheinen, hat Bdtticher den Agon in einen 
absoluten Gegensatz znm blutigen Kampf gestellt und will nur an 
den unblutigen Agon denken. Wegen der Nike auf ibrer Hand 
soil Athena nur ein Brabeutenbild sein, welches das Brabeion eines 
blutlosen und ohne WaflFenkampf im tiefsten Frieden errungenen 
agonalen Sieges reiche^). Ebenso behauptet er vom Zeus zu Olym- 
pia, dafs derselbe nur als Verleiher des Siegs in den Ago- 
nen gedacht sei*). Abgesehen da von, dafs die Richtung der Nike, 
soUte sie den Sfeger zu krS^nzen scheinen, eine andere sein mufste, 
als sie war; so ist auch bier bei beiden GOtterbildern unter dem 
reichen, bedeutungsvollen Schmucke nur ein Theil genommen, 
daraus das ganze dargestellte Wesen zu begreifen; ubersehen in 
Olympia die absichtliche Zusaromenstellung ernsten Waffenkampfes 
und der Agonen, in Athen die aussehliefsliche Darstellung ernster 
Kampfe nicht beachtet. Wo ist denn Nike, halte sie den Kranz 
Oder die Siegesbinde, das Siegeszeichen nur des Kampfspieles und 

1) T. IV, 63 flF. Ph. 18,404 flf. Ph. 17,399. Vgl. 408. 'Weil die Niken nur 
Brabeia halten, bezeicbnen sie ibre GOtterbilder nur als Brabenten*. W&hrend 
bier das Brabeutenbild als Beweis fUr die agonale BeBtimmung des Tempels 
figuriert, wird einige Seiten waiter umgekebrt aus der ausschlie&lichen Ver- 
bindung aller solcben niketragenden Bilder mit agonalen Festen (vgl. Aroh. 
Zeitnng 1857, S. 69: wo Nike nicbt zum Wesen der Gottbeit geb5re (?) *da 
mOchten seiche GOtterbilder mit Nike auf der Hand nur als Apparat gedient 
haben*) bewiesen, dafs es nur cultuslose Brabeutenhilder seien. 

«) E. V, 5. 
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nicbt an erster Stelle ernsten Kampfes, dann erst, weil der Grieche 
den Agon so ernst nimmt, auch dieses nachahmenden^)? Als Zeus 
die G5tter znm Titanenkampfe aufrief, da, heifst es bei Hesiodos, 
kam zuerst Styx mit Zelos, Nike, Kratos, Bie, die seitdem bei 
dem G0tterk5nig ihren best&ndigen Sitz haben. Auf seiner Hand 
scbwebend zeigt sie ihn als den Herrn des Sieges in jeglichem 
Kampf, nnd anfser ihm vorzfiglicb seine Tochter, die auch die 
Aigis von ibm hat und allein zum Blitzgemach die Schlnssel, wie 
Aischylos dichtet. 

Aber auch die Nike allein auf dem First des Tempels mufs 
in dem voUen Sinne genommen werden, als Abzeichen des sieg- 
waltenden Gottes, geweiht wie sie war nach Pausanias ans Sie- 
gesbeute mit den Gef&fsen, die Bdtticher zu neuen Fehlgriffen ver- 
anlafst haben. Er beruft sich (E. V; Phil. 18,396) nachdrficklich 
auf die poetische Auslegung fthnlichen Schmuckes auf dem Par- 
thenon von Kallimachos in einem Fragment, das der Scholiast 
zu Pindar Nem. 3, 64 anfUrt zum Beleg dafBr, dafs in Athen 
den panathen&ischen Siegern Oelkruge gegeben seien. Hier ist aber 
erstens zweifelhaft, wie der Scholiast den Kallimachos verstanden, 
und ob richtig; es ist zweitens nicht gewifs, dafs Kallimachos den 
Sinn des Ornaments richtig angegeben; das aber ist gewifs, dafs 
BOtticher den Kallimachos falsch auslegt. Er bezieht in xcd 
naq ^A^pcUoig yag ini tniyog Uqop ^ptm xctXmdsg ov x6(ffji4^v 
ifvfifioXop akXa ndXfig die Worte xoa/iog und Tidkii auf den Tempel, 
da doch der Tempel weder ringt noch zum Ringen dient'). Auch 
auf die Athener kann man es kaum beziehen, sondem wegen 
xoapkov nur auf die TempelgOttin : nicht ein Abzeichen des Schmucks, 
sondern des Ringens, d. h. nicht ein Zeichen dafs die GOttin den 
Schmuck liebe'), sondem das Ringen. Grade wegen ndXi] hat 



^) aywy bezeiohDet an unzahligen Stellen beide E&mpfe. Wie beide als 
zoBammengehOrig gedacbt wurden, zeigt Find. ol. 6, 10. 10, 6. 3, 18. 38. 4, 10. 
5, 1. 6, 15. 2, 43. Iflthm. 1, 50. 

') Vud wmm €ufjfiokop xo^fiov ffir xocfios? Auch ist yon hieratischem 
Kosmos gar nicht die Rede. Wenn aber auch die Worte ou xotr/aov cvfifokoy 
hiefoen: *Die Gefaise hiitten keine Bedeutung als hieratischer Kosmos; so 
kann das doch nicht zugleieh heilsen: *sie schlOfsen die'Anspielnng auf Cul- 
tas ans.* 

*) Die xdkmt als GefaCs das Wasser zum schmflckenden Bade zu holen 
bei Pindar ol. 6, 40; Aristoph. FrO. 1339. Vgl. Aphrodite beim Parisurtheil 
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Kallimachos sie gewifs als Oelgefllfse genommen, konnte dabei 
aber sowohl an das Oel denken, was die GOttiD gelegentlich selbst 
braucht'), als an das was sie wackeren Jfinglingen als Siegespreis 
nnd zur FOrderang weiteren Ringens verleiht, oder am besten an 
beides zagleicb. Was wnrde aber nun Kallimachos' Deutang jener 
Gef&Csakroterien gntgeheifsen') and nichtden Poliastempel'), sondern 
den Parthenon unter dem aiiyog IsQoy verstanden, folgen? Eine 
Beziehung des Tempels nnd der darin dargestellten G5ttin zu den 
Agonen, meinetwegen aach zur Preisvertheilung, aber freilich zu 
den Agonen der Kleinen Panatbenaen^) nicbt minder als der 
Grofsen. Jedenfalls ist aber die namliche Beziehung, und zwar 
viel enger und zwingender fur die Athena Polias gegeben dadurch, 
dafs deren Bild der stehende Schmuck der panathen^schen Preis- 
amphoren selbst ist, gelegentlich auch wohl nocfa zwischen zwei 
auf S&ulen gestellten Preisgef&fsen'^) gemalt. 

Ein bedenkliches Spiel wird auch mit einem in den Inventar- 
listen des Parthenon ohne jede n^here Bezeichnung au^e- 
z&hlten Elfenbeintisch getrieben (£. Y. Ph. 18, 392 fF.). Die Kranz- 
feier als gewife setzend, folgert Botticher dafs auch der nOthige 
Apparat, als ein erhdhter Platz, Throne fur die Richter, ein Tisch 
fBr die KrSLnze nicht gefehlt habe^), und ein solcher Tisch sei 
sogar monumental bezeugt durch die Reliefs an mehreren antiken 
Marmorthronen. Sei ein Tisch dagewesen, so sei zu erwarten, 
dafs er in den Inyentarlisten stehe, und da in diesen kein andrer 
als jene ^l€q>avT(aii4v^ %qdmta erscheine, sei dies 'unzweifelhaft' 



sich waschend. WelckerAD. V 8.413,66; Athena desgleichen 414, 68; alle 
drei GOttinnen bei Eur. Audr. 286. 

Lav. Pall. 25 laTst dereelbe Kallimachos die GOttin sich gymnastisch 
salben, wie Sophokles sie beim SchOnbeitsstreit vorgestellt hatte nach Athen. 
15, 687 E. 

Obgleicb sie sehr wohl gleich den UfiijiH auf dem Zenstempel als der 
GOttin geltender Preis gefafst werden k5nnten. 

*) BOttichers Grund hiergegen ist freilich ganzlich nichtig. 
^) Oelpreise bei den Kleinen s. Jahn de ant. Min. aim. att. 13, 42. Schwabe, 
obsenr. arch. I S. 13 f. 

Gerhard Etr. u. Camp. Vas. I. 
*) Beriebt S. 176 wird gefolgert: indem das Paviment im Parthenon als 
Basis des Bildes beseitigt sei, werde die Proedrie Thatsache; d. b. weil eine 
fiypothese falsch ist, ist die andere richtig. 
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jener Kranztisch Wahrend in dieser Folgerung, aus der ago- 
nalen Bestimmung des PartheDon die Bestimmnog des Tisches 
als Kranztisch geschlossen wird, kehrt BOtticher gleich darauf die 
Sache um*), und soil der Tisch eins der ganz bestimmten Zeog- 
nisse liefem tiber das Verhaltnis der Grofsen PanathenSen mit 
ihrer Kranzfeier zum Bilde der Parthenos, soil den Tempel als 
agonalen Festtempel, das Bild als agonales Brabeutenbild, Bild 
und Kranzfeier als v5llig cultlos bezeugen. Denn da der Tisch, 
so wird behende welter geschlossen, nicht mit der Aufschrift Ugov 
versehen sei, sei er nicht heilig, also auch nicht der vor ihm voll- 
zogene Akt, also auch nicht die Feier, also auch der Parthenon nicht. 

Nahme man nun auch diesen Elfenbeintisch fur den Kranz- 
tisch der Panathenaen*), dann aber der Kleinen so gut wie der 
Grofsen, so wurde dennoch aus seiner Aufbewahrung im Par- 
thenon so wenig nothwendig die Kranzfeier daselbst folgen, wie 
aus der Aufbewahrung des olympischen Kranztisches im Heraion 
die Kranzfeier in diesem Tempel gefolgert werden soli. 

Weitgehende Folgerungen hat BStticher auch an die eheme 



1) Stuart. Alt. v. Ath. Lief. 27. pi. 18, 3; 9, 5. Michaelis S. 29. Um aber 
diesen Tisch und damit den Parthenon nioht in Berdhrung mit den Kleinen 
Panatheniien und dem Cultns kommen zu lassen, wird ein fabelhafter Be- 
weis gefllhrt, dafe der Tisch nur zu den Grofsen gehttre (Ph. 18, 396). Neben 
dem Tisch mit den Kranzen in den Reliefs sei namlieh auch die Palme als 
Sicgespreis dargestcllt, die sei aber erst von Theseus eingefQhrt, und folg- 
lich an den Kleinen Panatheniien nicht gebriiuchlich gewesen. Dabei hat 
BOtticher die Veranderung der Athenaen in Panatheniien durch Theseus ver- 
wechselt mit der £insetzung der Grofsen Panathen&en durch Peisistratos, 
und was er S. 406 sagt: die Grofsen seien kein Cultfest, sondern ein Stif- 
tungsfest der Theseischen Politie, hatte er demnach von den Kleinen gesagt, 
wie sie von Theseus bis Peisistratos gefeiert warden. Ebenso beim Peplos 
Phil. 22, 416. 

Einer Kriegslist auf Ueberrumpelung der Gegner berechnet gleicht die 
Wendung Ph. 18, 401, dafs dieser Tisch, wenn er nicht als Kranztisch aner- 
kannt werde, wenigstens mit Gewifsheit beweisc, dafs kein Altar im Tem- 
pel sei; denn wer am Culttempel festhielte, dQrfte diesen Tisch nur ftir den 
Speiseopfertisch halten; aber so sei er auch wieder nicht bezeichnet. E. II. 
erkliirt er, es sei kein Altar vorm Parthenon und kein Opfertisch drinnen, 
denn die fiUrfayiwfjiivti sei der Kranztisch. Demgemiifs bestimmt er E. V 
sogar den Platz des Tisches, denn an der Stelle des Speiseo pfer tisches, 
sagt er, habe der Parthenon den Kranztisch, und Ph. 19, 25, 'aber der pana- 
thenHische Elfenbeintisch befindet sich vor dem grofsen Agalma.* 
>) Brunn Annali 1856 S. 116; Hirzel ebenda 1863, 399. 
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Kugel Oder Scheibe geknupft, welche Hieronymus*) auf der Akro- 
polis neben dem Bilde der Athena gesehn und von der er sich 
hatte sagen lassen, dafs an ihr die Atbleten vor dem Agon ihre 
Kraft erprobten, urn die Kampferpaare zu bestimmen. Zugegeben 
dafs dies simulacrum Minervae die Parthenos gewesen, so folgt 
vieder nur die allgemeine Beziehung des Bildes zum Agon, fQr 
die Kranzfeier im Tempel aber ebensowenig wie fur einen Proagon 
nm denselben'), welcber letztere uberhaupt eine ungeheuerliche 
Idee ist, die freilich BOtticher braucht um seine ebenso ungeheuer- 
liche Erklarung des Parthenonsfrieses zu stutzen. 

Kaum kann man bei dieser sphaera an eine Art Vorbereitungs- 
feierlichkeit denken, wie fur Olympia Arapelius bezeugt'). Aber 
die Kranzung mit dem Siegeskranze die eigentliche Weihe zu 
nennen, und danach initiari zu erklSren (E. V, 5 f.), ist ein Sophis- 
mus. Nicht einen Schlufsact bezeichnet das Wort, sondern einen 
einleitenden , und zwar vorzuglich einen religiOsen, wie deren die 
Athleten zu Olympia vor dem Kampfe bekanntlich verschiedene 
begingen*). 

Eine gl&nzende Best^tigung seiner ganzen Lehre glaubte B5t- 
ticher in einem attischen Relief gefunden zu haben*^), welches 
Athena, der Parthenos des Pheidias sehr ^hnlich, darstellt und vor 
ihr, unter der kranzreichenden Nike, wie BOtticher meinte, einen 
panathenaischen Sieger,, also eine antike Darstellung der Preis- 
vertheilung oder Kranzfeier im Parthenon wSre. Aber weder dieses 
Relief, auf dem jedenfalls kein Sieger, sondern eine Priesterin mit 
Schlussel*) dargestellt, der iibrige Theil aber weggebrochen ist, 
noch die anderen attischen Reliefs^) welche Athena der Parthenos 



») Phil. 18, 394. 

Da B()tticher die Kraftprobe doch nicbt im Tempel kann anstellen 
Iftfaen, so verlegt er sie auf die Burgflache. Ebensogut aber kann man dann 
doch noch etwas waiter zu einem paasenderen Platze geben. Gegen den 
Proagon Stark, Ph. 16, 113. 

') Lib. mem. 8. Olympiae templum Jovis nobile obi athletae initiantur. 
Z. B. der Schwur vorm Zeus Horkios Pans. 5, 24, 9. 

*) Arch. Zeit. 1857. T. CV. S. 65 und 179. Welcker ebenda S. 178 oder 
Alte Denkm. V 8. 158 T. VII. Vgl. Arch. Zeit. 1864 S. 150. 

') Micbaelis S. 279, 7 halt sie fUr einen la/uiat rlji ffiov; SchOne, Griecb. 
Rel. S. 44 bestatigt die Priesterin. Dafs diese bekranzt werde ist mOglich, 
wenn sie zwiscben zwei Gottheiten stand, wie bei SchOne, 75; 76; 81. 

^) Vgl, Rangab^ Ant. hell. I. S. 317 f. E. Gerhard in Arch. Zeit. 1860. 



44 



schliefst^, hat Orestes, ehe er im Wettfahren nacb der fingierten 
Erzahlung sein Lebea verloren, :n alien andern Kampfarten, zu- 
erst im Laufe sogleich den Siegespreis mit der Verkundigung da- 
vongetragen. Ebenso schreitet bei Pindaros ol. 4, 20 des Klymenos 
Sobn, so wie er gesiegt, zur Hypsipyle, aus ihrer Hand den Kranz 
zu empfangen. 

Aach Von vielen Athleten historischer Zeit h5ren wir, dafs 
sie desselbigen Tags mehrere Siege gewonnen, und zwar so ans- 
gedrlickt, dafs z. B. Kapros an einem Tage den Kranz f&r Ring- 
kampf und Pankration erhielt (Pans. G, 15, 6), ebenso Protophanes 
(Pans. 1, 35, 4). Von anderen wird erzahlt, dafs sie sterbend auf 
dem Kampfplatz noch den Siegeskranz erhielten, so Ainetos von 
Ainyklai (P. 3, 18, 5), der berfihmte Ladas (P. 3, 21, 1), Arrachion 
(P. 8, 40; 2), Kreugas (P. 8, 40, 3). Gleiches zeigt die Geschichte 
der Kallipateira (P. 5, 6, 5); deutlicher noch diejenige des Hera- 
kleides (P. 5, 21, 5), welcher mit dem Oelkranz bekriinzt war, da 
sein Gegner, als nicht rechtzeitig erschienen, ausgeschlossen war. 
Dafs dieser dennoch sich zum Kampfe rustete und gegen Hera- 
kleides in der Plan lief und ihn, den Bekranzten (imxeifi^pov re 
l^dij toy x6tipov)^ augriff, zeigt wo und wann die Bekr&nzung 
stattfand. In der Geschichte des Spartaners Lichas*) ist die er- 
wahnte Verkundigung der Sieger iml ixtjQvrrovio y^xcovreg im Hip- 
podrom geschehen. So nennt nuch Pindaros als Lokal der Sieges- 
verkundigung den Dromos (Pyth. 1, 32), und kauro konnten wir 
den lauten Heroldsruf^) im Tempel angemessen oder zweckmafsig 
finden. Ebenso war s bei den Isthmien nach der Erzahlung des 
Dio Chrysostomos*); und von alien vier heiligen Agonen sagt Vi- 
truvius, dafs die Sieger in conventu stantes cum palma et co- 
rona ferant laudes, d. h. in der Festversammlung, also nicht 

M Der Scholiast bemerkt den Anachronismus, dafs der Agon zu Orestes' 
Zeit noch nicht beatanden habe. 

>) Xenoph. hell. 3, 2, 22. Pausan. C, 2, 1. Bei Thucyd. 5, 50 heifst 6 ayaiy 
der Kampfplatz, wo der Wagen ist, und Lichas seine Schlage erh&lt, wie er 
seinen Wagenlenker kriinzt. Vgl. Pind. Nem. 4, 87 ip nyaiyi, 

») Pind. ol. 3, 6, 27. Schol. Py. 4, 42, 6. 

*) 9, 292 R. W&hrend des Agon gehn schon etliche als Sieger gekriinst 
umher; da entsteht ein Lftrm, fx rov omdiov wird einer getragen, von ju- 
belnder Menge begleitet, mit Kranzen und Binden beworfen. Auf Befragen 

heifst es Ntxuifiiy, Jioytyt^, fiflnCTt ayd^wy to aradtoy. 
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im Tempel stehend mit Palme and Kranz Belobungen er- 
hielten'). 

Wenn also nach solcber KrSLnzang and SiegesverknndiguDg 
auf dem Kampfplatz vor der gesammten FestversammlaDg noch 
eine zweite Vertheilang der Preise, der eigentlichen beiligen Kriinze 
VOID Baam des Herakles, die vielleicht auf das Haapt nie gesetzt 
warden, w&hrend jene ersten provisoriscben als Ebrenzeicben ge- 
tragen warden, vielleicbt neben andem KrSlnzen and Binden, die 
Yon den Zaschaaern gespendet werden'), wenn so nocb eine all- 
gemeine Preisvertheilang im Tempel folgte, so sollte diese often- 
bar eine religi5se Handlung sein, im Gegensatz zu jener ersten 
mebr weltlicben. An diese scblossen sicb denn ja aucb Opfer- 
bandlongen an, die namentlicb far Olympia bezeugt sind. Dafs 
man sicb die Handlang im Tempel anders za denken bat als 
BOtticher sie gemalt bat, indem er natarlicb geflissentlicb die 
Gottbeit in den Hintergrand dr^ngt, verstebt sicb von selbst 
Ich bemerke nur das eine, dafs sicberlicb die ganze Vorstellung 
von der grofsen Tribnne mit dem Kranztiscbe and den Sitzen fur 
die Ricbter, in der Mitte des Tempels vor dem G5tterbilde, so 
dafs alle Sitzenden diesem natarlicb den Racken zakebrten, unza- 
l&ssig ist, well Paasanias kein Wort von solcber Einricbtang sagt. 
Dieselbe w&re, da nacb B5tticber die Kranzuug der einzige Act 
war, welcber in diesen Festtempeln statt batte, gewifs eine dauernde 
gewesen. Dann wnrde es aucb unbegreiflicb sein, dafs der Kranz- 
tiscb zu Olympia nicbt im Zeustempel, sondern im Heraion auf- 
bewabrt wurde. War dagegen die Preisvertbeilung eine religiose 
Handlang, nnr ein Tbeil der Hauptbandlung, so kam der Tiscb, 



Praef. 1. IX. Ohne das Vorbild der Sieges verkflndigungen batten auch 
schwerlich andere Yerklindigungen bei diesen Gelegenbeiten stattgefunden, 
wie politische des Alexandres (DIod. 17, 109. 18, 8) Nero (Sueton Nero 24). 
Ebenso die £hrenkranze im Theater, oder wie es heifst igaytfiitviv itp nyiuy$ 
Rangab^ Ant. hell. 443; 446; 507, von Athen; von Amorgos 767 ; 446 ; 507; von 
Paros 770; von Eretria auch ayajyt t^c nvg^ixi^. Zu Athen kommen solche 
Verkfindigungen auch bei den Grofsen Panathen&en vor tv yvfAv^xai ayo)y$, 
womit das Stadion bezeichnet ist. Andoc. 1, 28. Demosth de cor. 11, 6. Ran- 
gab^ Ant. hell. 2285 i]y nwa&ijyaiwr yvfiPix^ aywv$ 6 x^gv^ Xtyiita und 

849, a]iitfttyos x^vaovq o» [tluyu^tiyaiuiy Ttur fik\yttkwy yvfAVhxt^ 

ayoiyt. 

*) Nicht ricbtig zahlt BOtticher (S. oben S. 43, 3) auf Vasenbildern die Bin- 
deo an einem und demselben Sieger, urn die Zahl der Siege zu bestimmen. 
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besonderen Opferst&tte. Die Boedromien sollte Theseus fur die 
BesieguDg der Amazonen eingesetzt habeD. B.ellerophon weiht der 
Athena fur Rath im Traume eingegeben einen Altar; eineu Altar 
derselben Gottin auch die Athener fur die rasch verbreitete Kunde 
des Sieges am Eurymedon ; derselben einen Altar Orestes fur seine 
Lossprechung auf dem Areopog zu Athen. Die olympische Feier 
hatte Herakles fur seinen Sieg') uber Kteatos und Eurytos ge- 
stiftet, und ebenda hatte Hippodameia die Heraia, den Agon mit 
Peplos, CliOren, Opfern zum Dank fur die Ehe mit Pelops ein- 
gesetzt. Zum Altar noch das Bild weihten die Hellenen filr den 
plat^ischen Sieg dem Zeus dem Befreier mit funQahrigem Agon, 
bei welchem vor dem Altare, also auch vor dem Antlitze des 
Bildes, gelaufen wurde; in mythischer Zeit Kadmos fur Hulfe gegen 
die Sparten der Athena Bild und Altar 

Von diesem Votivaltar mit Bild und Cult ist ja nur ein 
Schritt zum Tempel, und solche giebt es aus historischen Zeiten 
viele, und mehr noch mythische Beispiele^), aus alien Theilen von 
Hellas, den verschiedensten Gottern, fur die verschiedensten Arten 
der Htilfleistung gestiftet. Ob diese Hulfleistung sogleich auch 
die Mittel zur Grtindung gew^hrt durch einen beutereicheu Sieg, 
Oder ob sie sonst dem Begnadeten so viel werth war, dafs er vou 
seinem vorhandenen Gute nimmt, kann keineu Unterschied in der 
Heiligkeit machen. Den von Tyndareos begonnenen Tempel der 
Athena Chalkioikos bauten aus Beutegeldem die Dioskuren wel- 
ter (Paus. 3, 17, 2). Auch das kann ferner nichts ausmachen, 
dafs meistens nur der Sieg, nicht die Beute genannt wird. Also 
gehSren hierher das Hieron zwischen Pellene und Pheneos von 
Herakles fur die Eroberung von Elis gegrtindet, P. b, 15, 2, des 
Epopeus Siegesopfer und Tempel zu Athena's Zufriedenheit ge- 
baut, P, 2, 5, 12, die Hiera der Astrateia Artemis imd dess Apollou 
AmazODioi bei Maleia fur Betstand gegen die AtuaEonen, P. 3^ 2:k l\ 
in Kelwdens ma Tempel des Ares ffir Theseus^ Sieg liber iiW 
AmazodieD^ E :SS» indier der Artemiii Soteira ffir desselbiiii 



Find. oL 3, 2. 'OlVfiH*n&a tf mu'nf*- a^^^^^^ Utii^gv^ 

*) SelioL Ear. Plm^ IQU, 
227 ff., UBter emem andtitfi 
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Besiegnng des Asterion, P. 2, 31, 1, wie der Tempel des Apollon 
Lykeios von Danaos fur den Sieg fiber Gelanor, P. 2, 19, 3. Hieran 
schliefst sich die von Diomedes gestiftete Athena Oxyderkes P. 2, 
24, 2, die ihm im Kampfe das Dankel von den Aagen nahm, und 
die Athena Asia von den Dioskuren Mr glticklicbe Heimkehr von 
der Argofahrt, P. 3, 24, 5; and wie will man femer Stiftungen 
Mr H&lfe in anderen K^mpfen davon scheiden, wie den Tempel 
des Apollon Agraios, von Pelops' Sohn Alkathoos geweiht f&r £r- 
legung des kithaironischen L5wen, P. 1, 41, 4. Ffir Befreiang von 
W5lfen sollte ein uraltes Hieron des Apollon zu Sikyon gegrtindet 
sein, nnd eine Artemis Lykeia, P. 2, 31, 6, hatte Hippolytos f&r 
Gluck auf der Wolfsjagd gestiftet 

Nor die Form des Kampfes ist verandert bei Hypermestras 
Grfindung der Peitho, P. 2, 21. Anderswo war die gnadige Gott- 
heit selber zuvor der Feind, and hat sich also gewissermaCsen 
selber bezwangen. So bauten die darch Gebet der Leto erretteten 
Kinder der Niobe jener einen Tempel in Argos, P. 2, 21, 10; so 
zu Athen nach dem Ende der Fluth Deukalion das Olympieion, 
P. 1, 18, 8, eben an der Statte, wo sich das Wasser sollte ver- 
laafen haben; dagegen fur das Ende der Durre Aiakos das Pan- 
hellenion auf Aigina, P. 2, 30, 4. Ein Heiligthum der Eumeniden 
von Orestes zu Keryneia sollte doch gewifs fur seine £rl5sung ge- 
stiftet sein, P. 7, 25, 4. Derselben Art ist zu Argos der Tempel 
des Poseidon Prosklystios, P. 2, 22, 4, f&r den Abzug des Wassers 
und die Stiftung des Poseidon Phytalmios zu Troizen, P. 2, 32, 7, 
dessen Zom durch Opfer gewandt war. 

Oder statt der feindlichen Wesen ist es eine unversOhnliche 
Gefahr, aus der der Gott errettet Aus Sturm errettet, hatte 
Diomedes der Athena Anemotis einen Cult gegrtindet in Mothone, 
P. 4, 35, 5; derselbe fur gleiche Wohlthat dem Apollon Epibaterios 
in Troizen einen Tempel, P. 2, 32, 2. Ein Schnitzbild des Dio- 
nysos mit Gultus in einer Hdhle batten von Troja heimkehrende 
Acbaier gegrundet, P. 2, 23, 1, die sich durch ein Wunder vom 
Pinq;6rtode errettet gesehn batten. Ffir Heilung hatte Pan Lyte- 
Hieron in Troizen erhalten, P. 2, 32, 5, wie ein Tempel 
^^^^Hteniofl Kotyleus am gleichnamigen FluTs in Lakonien von 
^^^^^^^■irtiftet sein sollte fur Heilung von einer Wunde, P. 3, 
^^^^^ ^^bse fur Abwendung eines Uebels, so dankten andre 
' ^blich fur Erreichung eines gewunschten Zieles, 
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jener Kranztisch Wahrend in dieser Folgerung, aus der ago- 
nalen BestimmuDg des Parthenon die Bestimmnng des Tisches 
als Kranztisch geschlossen wird, kehrt Bdtticher gleich darauf die 
Sache um*), und soil der Tisch eins der ganz bestimmten Zeug- 
nisse liefern uber das Verhaltnis der Grofsen Panatbenaen mit 
ihrer Kranzfeier zum Bilde der Parthenos, soil den Tempel als 
agonalen Festtempel, das Bild als agonales Brabentenbild, Bild 
und Kranzfeier als v5llig cultlos bezeugen. Denn da der Tisch, 
so wird behende weiter geschlossen, nicht mit der Aufschrift Uqop 
versehen sei, sei er nicht heilig, also auch nicht der vor ihm voll- 
zogene Akt, also auch nicht die Feier, also auch der Parthenon nicht 

Nahme man nun auch diesen Elfenbeintisch fur den Kranz- 
tisch der Panathenaen'), dann aber der Kleinen so gut wie der 
Grofsen, so wurde dennoch aus seiner Aufbewahrung im Par- 
thenon so wenig nothwendig die Kranzfeier daselbst folgen, wie 
aus der Aufbewahrung des olympischen Kranztisches im Heraion 
die Kranzfeier in diesem Tempel gefolgert werden soil. 

Weitgehende Folgerungen hat BOtticher auch an die eheme 



») Stuart. Alt. v. Atb. Lief. 27. pi. 18, 3; 9, 5. Micbaelis S. 29. Um aber 
diesen Tisch und damit den Parthenon nicht in Berflhrung mit den Kleinen 
Panathenfien and dem Cultus kommen zu lassen, wird ein fabelhafter Be- 
weis geflihrt, dafs der Tisch nur zu den Grofsen gehCre (Ph. 18, 396). Neben 
dem Tisch mit den Kranzen in den Reliefs sei namlich auch die Palme als 
Sicgespreis dargestelU, die sei aber erst von Theseus eingefUhrt, und folg- 
lioh an den Kleinen PanathenSen nicht gebrauchlich gewesen. Dabei hat 
BOtticher die Verandemng der AthenHen in Panatfaeoacii duroh Theaeae vrr- 
wechselt mit der Einsetzuiig: ito Qrotscn Panftth^nMeii durch Pet sift ra Co a. 
und was er S. 406 sagt: ,4h Grofsen seien ke'm Cultfest, sondiM^ ^ m sttf- 
tungsfest der Theseischen Folitie^ hltto er demnaeh von den Kldncn (^t^Migt, 
wie sie von Theseus bis PiQiii«|inlo«.ee|ltol^ Wtfie^ea. Ebemo beim Pcplot 
Phil. 22. 415. 

*) Einer Kriegslist auf Ueb^rmmpeltnif 4ir G^er 
Wendung Ph. 18, 401, da4i.^aiir TiacX warn rr ni^ bt 
kannt werde, wenigstens alift fj^wirsheft bewvftf . t1 i Th k f? I h < 
pel sei; denn wer am CuSi ■ li pel fe^tbiHtr. dorfte di<mQ' 
Speiseopfertisch halten; aber .so sei er mc^ inVfl^^r r i.bf 
erkl&rt er, es sei kein Altar form F^rtbtM 
denn die 4X«7«rrtti,ufVif sei d#r Krin2tlse)t 
sogar den PUtz des Tische«» denn nn d*T 8tc*ll 
sagt er, habe dor Parthenon vim Kninit 
then&ische Elfenbeintisch be^ndct stth vc^r 

*) Brunn Annali 1856 & | QlnrI 
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Kogel oder Scheil« f^^kainfL wei»'iie Hlauuviua iJir 
polis Deben dem BL«:«» ^ia A±ena xesehn ami thi 
batte sagen las^^n. da^i an ir lie Arfiirfea rr»r iar 
Kraft erprobten. am Kimpferpaare za btsnnmR. 
dafs dies simda^*niin yLoin^iti 'iie PirrhflBw 
wieder nor die alkem»?iii»* B^it^mnz 3iiae* 
die Kranzfeier im Temp**! iher ^enaowOTs w ir 
niD densclben*). w^rl h^ir letzta^ ib^rtianw 
Idee ist die freiikh Botoier hnoi^ht nm 
liche Erklanmg deti PirdienDiisn^ieses m ,xma. 

Kaom kann man bni <iie:§^ niham he 
feierlichkeit denk-^n. 

die Kranznng mit fkm S'lege^^snnze^ i:?^ -aaacz^ 
nennen, and danai^h mitiari m ^^nlarm L ~ 
mus. Nicbt ein^n Sthlmkict bezprimK a ~ - ^ 
einleitenden, and zwar ^orrariiiii johi 
Atbleten za Olympia Tor dem Sjmcs 
begingen*). 

Eine glanzende ftstadsnnf ^^m^ 
ticber in einem atti^^thai samt 
Atbena, der Parthenos -*r .ses. 

ihr, unter der kmtzmebemim ^ 
panatbenaisehen Sieger, lijjfl ^ jg|^ 
vertbeilnng oder Kraiu&wr a ]h 
Relief, anf dem }eAaM» 
Scblussel*) dargestdk. igr ar^ \ 
nocb die anderea attndtes 



.a- 

3" " 



1) PbiL ia,391 
doeb uoth rivM 
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mehr durch die geBammte Haltung als durch die einzelaen Bei- 
gaben ahnelnd darstellen als Zeugin irgend einer Handlnng oder 
selber handelnd, kSnnen far BOttichers Preisvertheilung oder fur 
die Gultuslosigkeit der Parthenos zeugen. Auf mehreren nUmlich 
ist sicherlich eher die GOttin selbst als ihr Tempelbild dargestellt^), 
da wo sie selber krUnzt, oder die Hand reicht, oder niit Theseus 
oder Herakles oder Personificatiouen des attischen oder eines 
aodern Demos yerbunden ist. Hier ist die G5ttin, aber wohlge- 
merkt in der Gestalt der Parthenos, als oberste Herrin des atbe- 
nischen Staates dargestellt, die mithin auch die Beschlflsse, Yer- 
trage, Ehrenbezeagungen des athenischen Volkes sanctioniert. 

Neben diesen symbolischen oder idealen Darstellungen sind 
aber auch realistische nicht wegzuleugnen, welche ein Tempelbild 
und zwar jedenfalls nicht die Polias sondern die Parthenos zeigen. 
Wenn man hierher auch diejenigen rechnet, in welchen eine 
Kritnzung vorgenommen wird, so ist das erstens unsicher'); zwei- 
tens findet sich von einer agonalen Kr&nzung jedenfalls keine Spur^); 
und drittens k5nnte man auch eine politische Kr^nzung im Par- 
thenon vor dem Bilde der GOttin nur als einen religidsen Akt 
auiFassen. In den Reliefs aber, die am sichersten als Darstellungen 
des Tempelbildes und eines Vorgangs im Tempel genommen wer- 
den (Gerhard 4, 13), sind der Altar in dem einen, Altar, Opfer- 
thier und Opferer im andem, und die Priesterin im dritten ja zu- 
gleich deutliche Beweise der vorhandenen Cultusehren^). 



S. 21, wo im Ganzen 16 Reliefs, aber mancbe die GOttin alleia darstellend 
aufgezahlt sind. Michaelis T. XV. 

M So auch ScbOne, Griecb. Rel. S. 22; 44, der nur das Moment der Naoh- 
ahmung za gering schatzt. Es ist ebon dieselbe Yermlschung von Bild und 
Gottheit, die aucb sonst im Leben bestand. Namentlich da wo Athena mit 
Nike auf der Hand erscheint, ist sie oifenbar mehr Bild als GOttin, aber im 
Bilde ist ja beim Opfer z. B. die Gottheit anwesend. Vgl. die Palladien bei 
Ajas' Frevel. 

Selbst wenn ein Votiyrelief anzweifelhaft die Kriinzung eines Agon- 
siegers 80 darstelite, w&re der Schlufs, da(s der Kranzungsact in Wirklichkeit 
ebenso gewesen, der Schlufs auf realistische Treue des Bildes, unthunlich. 
Pervanoglu Arch. Anz. 1867 8. 45* versteht auch die andem wttrtlich. 

') Friederichs, Baust. fa&t freilich mehrere dieser Votiyreliefs als Dankes- 
vota von gekr&nzten Agonensiegem, ohne aber an eine Darstellnng des Aetea 
selbst zu denken. 

«) So meint auch Friederichs, Baust S. 219. Vgl. Michaelis 15, 14; 17. 
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Aug alien bisher gepruften Beweisen ergiebt sich also weiter 
nichts, als dafs die in beiden Tempeln gefeierten Gottheiten auch 
darch Agonen verehrt warden, nnd durcbans keine andere Be- 
ziebnng der Tempel zu diesen Agonen als sie vor Grundung des 
Parthenon der Poliastempel zu den Agonen der Kleinen Panathe- 
n&en gehabt hatte und auch nach der Grundung des Parthenon 
behalten bat, soweit nicht der Parthenon an seine Stelle trat. 
Dafs eine agonistische Handlung im Tempel selbst verging, kann 
daraus noch nicht angenommen werden, aufser dem religi5sen 
Weiheact der Athleten in Olympia. 

Wenn nun aber Plinius h. n. 16, 12 von dem Siegeskranz zu 
Olympia sagt: quae sub ipso Jove datur, so kann das wegen ipso') 
nicht heifsen: unter freiem Himmel, sondern nur: unter oder vor 
einem Bilde des Zeus; ob aber das Tempelbild oder eine der 
vielen Zeusstatuen, die am Stadion standen, wie es scheint auch 
um den Sitz der Kampfrichter, zu verstehen sei, ist nicht gewifs. 
Ich gebe aber zu, dafs es am wabrscheinlichsten das Tempelbild 
ist. Dann aber mufs von dieser allgemeinen Preisvertheilnng am 
Schlufs der Feier'), eine andere vorhergehende geschieden werden, 
wie auch Schoemann Gr. Alt. II, 61 gethan hat; nur dafs die 
Unterscheidung von Palme bei der ersten, Kranz bei der zweiten 
Pr&mierung, nicht haltbar ist'). Aber gewifs ist, dafs jeder ein- 
zelne Sieg sofort zuerkannt und verktindigt wurde, wie die Natur 
der Sache verlangt, auf dem Kampfplatze selbst*). Auf dem Ky- 
pseloskasten reicht Akastos dem Sieger im Laufe gleich selber 
den Kranz'). In der Beschreibung des delphischen Agons bei 
Sophokles £1. 680, die gleichzeitigem Brauche sich offenbar an- 



1) So urtheilt auch Michaelis S. 29, 96. 
S) Von dieser spricht Schol. Find. ol. 5, 7. 

*) Auch B5tticher8 Ausftihrungen Arch. Zeit. 1853, S. 9 £f., in denen einige 
Vasenbilder mit zu vieler, die Bchriftlichen roit zu wenig Rficksicht behandelt 
werden, treffen nicht zu. Die Statue der Hippodameia uvadtly rov nilona * 
ftiilovctt (Pau8. 6, 20, 10) soli als Zeugnils aus Pelops* Zeit das grdlsere Alter 
nnd die Prioritat der Tanie bezeugen, w&brend der Kranz erst von Herakles 
eingeflQhrt sei. Der Kranz folge daber der Binde, welche auf dem Platz er- 
theilt sei, nach.. 

Krause, Olympia, S. 165. 

*) Pans. 5, 17, 4. Vgl. bildliche Darstellungen von Agonen: Des Vergers 
Etrusqne Atlas T. XXX VII; Hon. Ined. d. Inst. VI. VII, T. LXXXII; Gerhard 
£tr. u. Camp. Vas. B, 30. 
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schliefst*), hat Orestes, ehe er im Wettfahren nach der fingierten 
Erz&hlung seio Leben verloreD, :d alien andern Kampfarten, zu- 
erst im Laufe sogleich den Siegespreis mit der Verkiindigung da- 
vongetragen. Ebenso sehreitet bei Pindaros ol. 4, 20 des Klymenos 
Sohn, so wie er gesiegt, zur Hypsipyle, aiis ihrer Hand den Kranz 
ZQ empfangen. 

Auch von vielen Athleten historischer Zeit hOren wir, dafs 
sie desselbigen Tags mehrere Siege gewonnen, und zwar so aas- 
gedruckt, dars z. B. Kapros an einem Tage den Kranz fur Ring- 
kampf und Pankration erhielt (Pans. 6, 15, 6), ebenso Protophanes 
(Pans. 1, 35, 4). Von anderen wird erzahlt, dafs sie sterbend auf 
dem Kampfplatz noch den Siegeskranz erhielten, so Ainetos von 
Ainyklai (P. 3, 18, 5), der beriihmte Ladas (P. 3, 21, 1), Arrachion 
(P. 8, 40; 2), Kreugas (P. 8, 40, 3). Gleiches zeigt die Geschicbte 
der Kallipateira (P. 5, 6, 5); deatlicher noch diejenige des Hera- 
kleides (P. 5, 21, 5), welcher mit dem Oelkranz bekranzt war, da 
sein Gegner, als nicht rechtzeitig erschienen, ausgeschlossen war. 
Dafs dieser dennoch sich zum Kampfe rustete und gegen Hera- 
kleides in der Plan lief und ihn, den BekrSlnzten (imxstfiiyov re 
ijdij rov xoT^vov)^ angriflf, zeigt wo und wann die Bekr&nzung 
stattfand. In der Geschicbte des Spartaners Lichas') ist die er- 
wahnte Verkiindigung der Sieger iml ixtiQvrropTo r*x<dvrfc im Hip- 
podrom geschehen. So uennt nuch Pindaros als Lokal der Sieges- 
verkiindigang den Dromos (Pyth. 1, 32), und kaura kOnnten wir 
den lauten Heroldsruf^) im Tempel angemessen oder zweckm^fsig 
finden. Ebenso war's bei den Isthmien nach der Erz^hlung des 
Dio Chrysostomos*); und von alien vier heiligen Agonen sagt Vi- 
truvius, dafs die Sieger in conventu stantes cum palma et co- 
rona ferant laudes, d. h. in der Festversammlung, also nicht 

M Der Scholiast bemerkt den Anachronismus, dafs der Agon zu Orestes* 
Zeit noch nicht bestanden babe. 

*) Xenoph. hell. 3, 2, 22. Pausan. 6, 2, 1. Bei Thucyd. 5, 50 heifst 6 uytoi^ 
der Kampfplatz, wo der Wagen ist, und Lichas seine Schllige erh&lt, wie er 
seinen Wagenlenker kr&nzt. Vgl. Pind. Nem. 4, 87 iv aymyi. 

») Pind. ol. 3, 6, 27. Schol. Py. 4, 42, 6. 

*) 9, 292 R. Wfihrend des Agon gehn schon etliche als Sieger gekrfinzt 
umber; da entsteht ein Lilrm, ix rov orndiov wird einer getragen, von ju- 
belnder Menge begleitet, mit Kriinzen und Binden beworfen. Aaf Befragen 

heifst es NtxtH/Aty, Jtoyivts, fifkuint aydQtay to Cradioy. 
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im Tempel stehend mit Palme and Kranz Belobungen er- 
hielten*). 

Wenn also nach solcber Kr^nzung and Siegesverkfindigung 
auf dem Kampfplatz vor der gesammten Festversammlaog noch 
eine zweite Vertheilang der Preise, der eigentlichen heiligen KrUnze 
VOID Baum des Herakles, die vielleicht aaf das Haapt nie gesetzt 
wurden, w&hrend jeue ersten provisorischen als Ehreozeichen ge- 
tragen warden, vielleicht neben andern KrUnzen und Binden, die 
von den Zaschauern gespendet werden'), wenn so noch eine all- 
gemeine Preisvertheilang iin Tempel folgte, so sollte diese often- 
bar eine religiose Handlang sein, im Gegensatz za jener ersten 
mehr weltlichen. An diese schlossen sich denn ja auch Opfer- 
handliingen an, die namentlich far Olympia bezeugt sind. Dafs 
man sich die Handlung im Tempel anders zu denken hat als 
BOtticher sie gemalt hat, indem er natarlich geflissentlich die 
Gottheit in den Hintergrand drUngt, versteht sich von selbst. 
Ich bemerke nur das eine, dafs sicherlich die ganze Vorstellang 
von der grofsen Tribflne mit dem Kranztische and den Sitzen fQr 
die Richter, in der Mitte des Tempels vor dem G5tterbilde, so 
dafs alle Sitzenden diesem natarlich den Riicken zukehrten, unzu- 
lassig ist, weil Paasanias kein Wort von solcher Einrichtung sagt. 
Dieselbe w&re, da nach Botticher die Kr^nzung der einzige Act 
war, welcher in diesen Festtempeln statt hatte, gewifs eine dauernde 
gewesen. Dann wurde es aach unbegreiflich sein, dafs der Kranz- 
tisch za Olympia nicht im Zeastempel, sondern im Heraion aaf- 
bewahrt warde. War dagegen die Preisvertheilang eine religiose 
Handlang, nnr ein Theil der Haapthandlung, so kam der Tisch, 



Praef. 1. IX. Ohne das Vorbild der Siegesverktkndigungen batten auch 
schwerlich andere Verkilndigungen bei diesen Gelegenheiten stattgefunden, 
wie politische des Alexandres (Died. 17, 109. 18, 8) Nero (Sueton Nero 24). 
Ebenso die Ehrenkriinze im Theater, oder wie es heifst igayaxfaiv itp a/iuy« 
Kangab^ Ant. hell. 448; 446; 507, von Athen; von Amorgos 767; 446 ; 507; von 
Pares 770; von Eretria auch ayviyt i^q nvQ^ixni- Zu Athen koromen solche 
Verkflndignngen auch bei den Grofsen Panathen&en vor iv iw yvfAvixth ayu>y$, 
womit das Stadion bezeichnet ist. Andoc. 1, 28. Demosth. de cor. 11, 6. Ran- 
gab^ Ant. hell. 2285 nava&tfyauutf t0 yv^ytx^ ttywvy 6 xtjQv^ khyina Und 

849, (jjrif/ffvof j^Qvaovf oy [ilttyaK^tiyaitoy raiv fit]yttla}y yvfiy^xf 

uyiayt. 

s) Nicht ricbtig z&hlt BOtticher (S. oben S. 43, 3) auf Vasenbildern die Bin- 
deu an einem und demselben Sieger, urn die Zahl der Siege zu bestimmen. 
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von dem nur gesagt wird, dafs die Kr9,nze auf ihm ausgestellt 
wurdeD — wie BOtticher aDnimmt vor dem Sitz der Hellanodiken 
im Agon — vielleicht gar nicht in den Tempel; sondern die 
Kranze wurden vom Altar oder dem stellvertretenden Opfertisch 
als Gaben des Gottes genommen. Oder wenn sie auf dem Tisch 
geblieben und in den Tempel gebracht waren, so mufste dieser, 
wenn bernach die fur Tempel und Bild wicbtigere Opferbandlung 
folgte, beseitigt werden. 

So scheint mir dargetban, dafs religi5se, politiscbe, agonistiscbe 
Feste, speciell Grofse und Kleine Panathenaen sicb nicbt so scbei- 
den lassen wie B5tticber will; dafs eine Eranzfeier obne religiose 
Bedeutnng so unwabr ist wie ein cultloser Festtempel; dafs eine 
Kranzfeier und Preisvertbeilnng im Partbenon gar nicbt, im Zeus- 
tempel kaum bewiesen ist; wenn sie aber docb in diesem und 
demnacb aucb in jenem als wabrscbeinlicb angenommen wird, obne 
andern Gottesdienst auszuscbliefsen, durcb dieselbe den beiden 
Tempeln der Cbarakter der Heiligkeit nicbt genommen, vielmebr 
jenem Actus durcb das Lokal der Stempel der Heiligkeit auf- 
gedrtickt wird. 

Nacbdem wir B5tticbers positive Aufstellungen beseitigt ba- 
ben, seben wir uns seine Verneinungen an. 



III. Kein Caltas im Parthenon and Zeastempel? 

£s sind durcbweg dieselben M&ngel oder Eigenscbaften, die 
BOtticber an beiden Tempeln entdeckt baben will, und deren 
wegen er ibnen Cultusweibe abspricbt 

Obne Brandopferaltar vor der Cella, sagt er, obne Speise- 
opfertiscb in derselben, obne priesterlicbes Personal und obne 
Asylrecbt seien beide aufser an den Tagen der Kranzfeier be- 
standig gescblossen gewesen, die Bilder obne Heiligkeit, scbon urn 
des kostbaren Stoffes willen^), nnr Scbatzstucke. Die GrOfse und 
Pracbt und die Weibung aus Beutegeldem sei unvereinbar mit 
der Cultusweibe des Bildes und des Tempels'), beim Parthenon 



») Ph. 17, 579. 

«j T. IV, 108. E. V. 5, Ph. 17, 682. 
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auch der dorische Styl fdr eine attisch-ioDische StammesgOttin 
onpassend. 

Aus Beategeld geweiht, also nach B5tticber ein Votivtempel, 
war der Zeustempel gewifs, vielleicht auch der Parthenon*), sollten 
sie daram keinen Cultus gehabt baben? Wer begreift den Grund? 
Das grofse Erzbild der Athena Promachos auf derselben Akro- 
polis ans der marathoniscben Siegesbeute geweiht, wie es heifst, 
war kein Galtbild, sondern nur ein Anathema, aQiaretoy oder 
onaQxij genannt. Darum, weil auch aus Beutegeld geweiht, soil 
auch die Parthenos nur ein Aristeion ein SiegesmaP) sein. Sehen 
wir doch eben, auf wie verscbiedene Weise die Griechen den 
Gottem ffir Beistand dankten, sei es nach gethanem Geliibde, 
set es ohne solches. 

Dafs Aristoteles alle Opfer und Feste aus Darbringung der 
Erstlinge {anaQx^) Erntesegens herleitet, sei nur als seine 
Meinung angefuhrt. Voran nnter den faktiscben Dankbezeugungen 
mOgen die einfachen Weihgeschenke stehn, die B5tticher als einzig 
mdgliche Form der Votivgabe anzunebmen scheint, Statuen von 
G5ttem, Menschen, auch Thieren, z. B. Rossen fur einen Sieg im 
Wettkampf) Waffen, Troph^en und andres. Zweitens werden ge- 
lobt und dargebracht Opfer schon bei Homer nicht selten , und 
den Uebergang von jener zu diesen Klasse bildet z. B. das Weih- 
geschenk der Orneaten (Pans. 10, 18, 4). Fur Errettung aus 
Kriegesnoth batten dieselben, wie es heifst, dem Apollo zu Delphi 
t&glich eine Opferprocession zu senden gelobt. Als dann aber die 
w5rtliche Erfiillung des Geldbdes zu kostspielig wurde, schenkten 
sie eine in Erz nachgebildete Opferpompe. Mag dies aus dem 
Weihgeschenk herausgedichtet sein, das Weihgeschenk in der Ge- 
stalt des Opfers ist in der That ein- verewigtes Opfer'). 

Mit der GrOfse der Gnade steigt auch die Dankbarkeit, und 
statt einmaligen Opfers weiht man aus reicheren Mitteln, zugleich 
ein Gedenkfest eigener Thaten stiftend, ein regelm&fsig, sei's j&hr- 
lich, sei's in Iftngeren Perioden wiederkehrendes Opfer mit einer 

1) Demosth. Androt. 13. Michaelis stellt es in Abrede 9, 23. 
«) Phil. 17, 582. 

*) Ffir die Heiligung des Zehnten sind die Ausdrttoke (fcvrcTjjy ano9vt$v 
cbarakteristisch, Xen. Hell. 3, 3, 1. 4, 3, 21. Auch heifst es ja, dafs die Gott- 
heit den Zehnten als ihr Eigenthum forderte, Pans. 10, 11, 3. Herod. 8, 122. 
Vgl. auch die Erkl&rung des Bprichw5rtlichen ri)r JvgttMovcimy d§wniv. 
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besonderen Opferst&tte. Die Boedromien sollte Theseus fUr die 
Besiegang der Amazonen eingesetzt habeD. B.ellerophoD weibt der 
Athena far Rath im Traame eingegeben einen Altar; einen Altar 
derselben Gottin auch die Athener fiir die rasch verbreitete Kunde 
des Sieges am Earymedon ; derselben einen Altar Orestes fur seine 
Lossprechung auf dem Areopog zu Athen. Die olympische Feier 
hatte Herakles fur seinen Sieg') uber Kteatos und Eurytos ge- 
stiftet, und ebenda hatte Hippodameia die Heraia, den Agon mit 
Peplos, ChOren, Opfern zum Dank fur die Ehe mit Pelops ein- 
gesetzt Zum Altar noch das Bild weihten die Hellenen fur den 
plataischen Sieg dem Zeus dem Befreier mit funQahrigem Agon, 
bei welchem vor dem Altare, also auch vor dem Antlitze des 
Bildes, gelaufen wurde; in mythischer Zeit Kadmos fiir Hulfe gegen 
die Sparten der Athena Bild und Altar'). 

Von diesem Votivaltar mit Bild und Cult ist ja nur ein 
Schritt zum Tempel, und solche giebt es aus historischen Zeiten 
viele, und mehr noch mythische Beispiele^), aus alien Theilen von 
Hellas, den verschiedensten GSttern, fur die verschiedensten Arten 
der Hulfleistung gestiftet. Ob diese Htilfleistung sogleich auch 
die Mittel zur Grundung gew^hrt durch einen beutereichen Sieg, 
Oder ob sie sonst dem Begnadeten so viel werth war, dafs er von 
seinem vorhandenen Gute nimmt, kann keineu Unterschied in der 
Heiligkeit machen. Den von Tyndareos begonnenen Tempel der 
Athena Chalkioikos bauten aus Beutegeldern die Dioskuren wel- 
ter (Pans. 3, 17, 2 ). Auch das kann ferner nichts ausmachen, 
dafs meistens nur der Sieg, nicht die Beute genannt wird. Also 
gehOren hierher das Hieron zwischen Pellene und Pheneos von 
Herakles fur die Eroberung von Elis gegriindet, P. 8, 15, 2, des 
Epopeus Siegesopfer und Tempel zu Athena's Zufriedenheit ge- 
baut, P. 2, 5, 12, die Hiera der Astrateia Artemis und des ApoUon 
Amazonios bei Maleia fur Beistand gegen die Amazonen, P. 3, 25, 2, 
in Kelenderis ein Tempel des Ares fiir Theseus' Sieg iiber die 
Amazonen, P. 2, 32, ein andrer der Artemis Soteira fiir desselben 



^) Pind. ol. 3, 2. 'Olvfintdda cf' (Ctaaty 'HgaxUt^g axQu&tB^a nolifdov. Schol. 
6ko¥ Ttt kntfpga fou nokffiov xcri ret anugyftata iSvctv o 'HQaxkfjt. 
S) Schol. Eur. Phoen. 1062. 

*) Einige der angefUhrten finden sich jetzt bei Overbeck, Ant. Schriftq. 
227 ff., anter einem andern GeBichtspunkt zusammengestellt. 
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Besiegaog des ABterion, P. 2, 31, 1, wie der Tempel des Apollon 
Lykeios von Danaos fur den Sieg fiber Gelanor, P. 2, 19, 3. Hieran 
schliefst sich die von Diomedes gestiftete Athena Oxyderkes P. 2, 
24, 2, die ihm im Kampfe das Dunkel von den Augen nahm, und 
die Athena Asia von den Dioskuren fur glnckliche Heimkehr von 
der Argofahrt, P. 3, 24, 5; und wie will man ferner Stiftungen 
fur Hulfe in anderen K&mpfen davon scheiden, wie den Tempel 
des Apollon Agraios, von Pelops' Sohn Alkathoos geweiht f&r Er- 
legnng des kithaironischen LOwen, P. 1, 41, 4. Ffir Befreiung von 
W5lfen soUte ein uraltes Hieron des Apollon zu Sikyon gegrundet 
sein, und eine Artemis Lykeia, P. 2, 31, 6, hatte Hippolytos f&r 
Gluck auf der Wolfsjagd gestiftet 

Nur die Form des Kampfes ist ver&ndert bei Hypermestras 
Gr&ndung der Peitho, P. 2, 21. Anderswo war die gnUdige Gott- 
heit selber zuvor der Feind, und hat sich also gewissermafsen 
selber bezwungen. So bauten die durch Gebet der Leto erretteten 
Kinder der Niobe jener einen Tempel in Argos, P. 2, 21, 10; so 
zu Athen nach dem Ende der Fluth Deukalion das Olympieion, 
P. 1, 18, 8, eben an der Statte, wo sich das Wasser soUte ver- 
laufen haben; dagegen fur das Ende der Durre Aiakos das Pan- 
hellenion auf Aigina, P. 2, 30, 4. Ein Heiligthum der Eumeniden 
von Orestes zu Keryneia soUte doch gewifs fur seine Erl5sung ge- 
stiftet sein, P. 7, 25, 4. Derselben Art ist zu Argos der Tempel 
des Poseidon Prosklystios, P. 2, 22, 4, fur den Abzug des Wassers 
und die Stiftung des Poseidon Phytalmios zu Troizen, P. 2, 32, 7, 
dessen Zom durch Opfer gewandt war. 

Oder statt der feindlichen Wesen ist es eine unvers5hnliche 
Gefahr, aus der der Gott errettet. Aus Sturm errettet, hatte 
Diomedes der Athena Anemotis einen Cult gegrundet in Mothone, 
P. 4, 35, 5; derselbe fur gleiche Wohlthat dem Apollon Epibaterios 
in Troizen einen Tempel, P. 2, 32, 2. Ein Schnitzbild des Dio- 
nysos mit Gultus in einer Hdhle batten von Troja heimkehrende 
Achaier gegrundet, P. 2, 23, 1, die sich durch ein Wunder vom 
Hungertode errettet gesehn batten. Fur Heilung hatte Pan Lyte- 
rios ein Hieron in Troizen erhalten, P. 2, 32, 5, wie ein Tempel 
des Asklepios Kotyleus am gleichnamigen Flufs in Lakonien von 
Herakles gestiftet sein sollte fur Heilung von einer Wunde, P. 3, 
19, 7. Wie diese fur Abwendung eines Uebels, so dankten andre 
Grfindungen angeblich fur Erreichung eines gewunschten Zieles, 

4 
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BO ein Heiligthutn der Artemis und Bild des Poseidon Hippios von 
Odysseus gegrQndet da wo er die verlorenen Rosse fand, P. 8, 
14, 4; Von Alexandros ein Heiligthum der Aphrodite Migonitis wo 
er mit Helena sich verbunden, P. 3, 22, 1, und wo diese nach 
ihrer R^ckkehr von Aphidna die Iphigeneia gebar, grundete sie 
ein Heiligthum, P. 2, 22, 7. Wo Theseus die Helena gewonnen 
hatte, setzte er die Aphrodite Nymphia ein, P. 2, 32, 7, wie 
Aithra die Athena Apaturia, da sie sich mit Poseidon verbnnden 
hatte, P. 2, 33, 1 

Dank also fQr jegliche Art g()ttlichen -Beistandes, den die 
Hellenen sich ja auch in spHterer Zeit unmittelbar eingreifend 
dachten, fuhrte nach den Tempellegenden schon in &ltesten Zeiten 
zu Culten, ganz analog den Beispielen halbmythischer und histo- 
riseher Zeit, von den Herakleiden Lykurgos'), Solon*) abw&rts. 
Unter den zahlreichen Beispielen Weihungen fur Sieg oder andre 
Gnade, diese rait, jene ohne Cultns, zu scheiden, ist unmOgUch. 
Wie die Stiftung eines Tempels der Demeter von den Argeiem, 
sogar auf Geheifs des Orakels, wie die des Ammon von Lysandros, 
die vielen aus den Perserkriegen mehr oder weniger glaubwurdig 
hergeleiteten, z. B. der Artemis Eukleia zu Athen, P. 1, 14, 4, der 
Soteira zu Megara, P. 1, 40, 2, wie den von Xenophon aus Beute- 
geld geweihten Tempel der Ephesischen Artemis, dessen Cultns 
aus des Grunders eigenen Angaben, Anab. 5, 3, unzweifelhaft ist, 
werden wir auch den Tempel der Athena Areia zu Plataiai, den 
Parthenon und den Zeustempel zu Olympia darum nicfat anfech- 
ten durfen^). 

Die Asylte wird ihnen zwar nicht ausdrficklich beigelegt, aber 
noch weniger ihnen abgesprochen. Also ist die Asyli.e im weiteren 
Sinne") auch bei ihnen selbstverst&ndlich, und wenn eine specielle 
Asylie, wie Pausanias sie an einzelnen Heiligthfimem besonders 

1) Diese nnr aus einlgen Bttchern zusammengestellten Beispiele sind ge- 
wifii mehr als ausreicbend. 

*) Paus. 3, 12, 7 Zeus Tropaios nach Besiegung der Achaier. 
•) Pans. 3, 18, 1. Schol. Apoll. Rhod. 1, 164. 
Pint. Solon 9. 

Dais boi Lncian de morte Peregrini 19 Peregrinns gerettet wird, da 
er an*8 Bild des Zeus gefloben, mache ich nicht geltend ; eher, was Diodoros 
sagt Fr. ol. CLXXIII, 3, aber Snlla nltlata di fkafliy /| 'Okvfiniat <fia ro /u«/i«- 
d^xtuM TO Ugoy Tovn nCvXov j| ctleHi^og, 
«) Sohoemann, Gr. Alterth. II, 201. 



51 



hervorhebt, wie sie vielleicht beim Poliastempel war, beim Par- 
thenon nicht war, so h5rt er damit nicht auf Culttempel zu sein, 
Oder aus der Flucht des spartaniscben KCnigs Pausanias II zur 
Athena Alea, seines Vaters Pleistoanax zum Zeus Lykaios ware 
zu folgem, dafs Sparta keine Asyle, also keinen Culttempel ge- 
habt h&tte. 

Was Altar und Tisch anlangt, so ist deren Nichtvorhanden- 
sein im Parthenon und Zenstempel fUr B5tticher bald^ Voraus- 
setzung und Beweis fur die Gultlosigkeit, bald wird umgekehrt 
aus der Gultlosigkeit das Fehlen des Altars gefolgert, woraus am 
besten erhellt, was es mit beidem auf sich hat Geltend zu ma* 
chen, dalis keine Spur des Altars vor dem Tempel zu finden ist, 
ware l&cherlich, da Bdtticher, Bericht S. 64, versichert, dafs das 
Planum vor der Ostfront, auf welchem der Altar seinen Platz hatte 
haben mussen, wahrscheinlich eine Marmorbekleidung gehabt habe, 
mit welcher jede Spur .einer Grundung auf ihr verschwunden sei. 
Innerhalb der Gella befindet sich ja gegeniiber dem Standort der 
Parthenos unter dem Hypaithron jenes Viereck von TuflFpflaster, 
dem es niemand ansieht, ob eine Tribune fflr Preisrichter, oder 
ein altarahnlicher Opfertisch darauf gestanden hat. Fur den Zens- 
tempel ist jedenfalls ein Altar drinneu bezeugt^) von Pausanias 5, 
14, 5. Ob dieses der Brandopferaltar, oder nur ein Speiseopfer- 
tisch war, und noch ein Altar draufsen aufserdem anzusetzen sei, 
will ich nicht entscheiden. Mit Hermann, Hypaithraltempel S. 22, 
leugnen auch BOtticher, Ph. 17, 388. T. IV, 35, und SchOmann, Gr. 
Alt. II S. 187, die Mdglichkeit eines eigentlichen Altars im Tempel 
mit Berufnng auf eine Stelle des Aischylos, Suppl. 489, und' 
auf die Vorschrift des Vitruvius 4, 9 ; aber aus Pausanias' An- 
gaben ergiebt sich mehrmals ein Feueraltar drinnen') mit vdlliger 

£. I II ist der Mangel des Altars und andern Caltapparates (?) Aus- 
gangspankt der Beweisftlhrung. Anders Ph. 18, 401. 

') Der Text ist sicher und BOttichera Protest E. V, 4 vergeblich. Den 
Tempel nach dem grofsen Altar des Zeus zu orientieren, war wohl anm5g- 
lich , also erhielt der Tempel seinen eigenen. BOtticher £, V, 2 schliefst da- 
gegen so: nicht nach dem Attar orientiert, also hatte er keinen Altar. 

*) Im Isisheiligthum, nahe Tithorea, Pans. 10, 32, 9, wird ausdriicklich 
nnterschieden mgifiokoi and advrov. In diesem ist der Scheiterhaufen , und 
werden in dasselbe die Opferthiere gebracht. Ebenso ist's mit dem Megaron 
der Kureten in Messene, 4. 31, 7, und unzweifelhaffc ist die Schlachtung und 
Opferung der Binder im Tempel der Demeter Chthonia bei Hermion 2, 35, 4. 
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Gewifsheit, und danach kann man sein Schweigen anderswo viel- 
leicht eher fiir als gegen einen Altar drinnen auslegen. Doch 
gleichviel, ob drinnen oder draufsen, einen Brandopferaltar bat 
der Zeustempel jedenfalls gehabt. Dio Chrysostomos sagt in seiner 
zwOlften Rede% welche er in der Festversammlung zu Olympia 
selbst zu halten fingiert, dafs das Bild des Pheidias nicht nur 
Menschen mit Ehrfarcht erfullen kOnnte, sondern ancb unver- 
nnnftige Thiere, wenn sie es nnr ansehen k5nnten, aach die 
Stiere, die immer zu diesem Altare gefuhrt warden, so sehr, dafs 
sie willig dem Opfertode sich hingeben wurden. Wie er, so 
kennt auch Lucian Opfer vor dem Bilde des Pheidias dargebracbt*). 
Ja, aus viel fruherer Zeit wird uns eine bestimmte Opferung be- 
zeugt. Als im Jahre 167 v. Ghr. Aemilius Paulus auf seiner Rand- 
reise durch Griechenland nach Olympia gekommen war, da sah 
er auch den Zeus des Pheidias, und wurde von dem Anblick so 
ergriffen, dafs er, als wfite er auf dem Capitol, ein reicheres 
Opfer brachte, als Sitte war'). Da wird man wohl bei 'so- 
lito^ die olympische Sitte, nicht die des Paulus verstehen mfissen. 
Die Hauptsache ist das Opfer vor dem Bilde. Suetonius ferner 



Beil&nfig erwahnt er, 1, 16, 1, den Brand auf einem Altar, nahe dem Bilde 
eines Zeustempels in Pella, und brennende Scheite auf einem Aschaltar eines 
otxijfia zu Hierokaisareia 5, 27, 3. Im Ereohtheion sah er drei Altare 1, 26, 
6, im Tempel der Artemis Soteira zu Troizen Altare der unterirdischen 65t- 
ter 2, 31, 2. Im Hieron der Hestia in Hermion 2, 35, 2 war der Altar statt 
eines Bildes, also doch gewifs mit Feuer. Wahrscheinlich hierher gehOren 
der Tempel der Eileithyia in £lis 6, 20, 2, dea Dlonysos in Bryseai 3, 20, 4, 
'der Erinnyen bei Sikyon 2, 11. FUr Delphi vgl. Eur. Androm. 1111 ff., Jon. 
226. An Altare in Tempeln zu denken nOthigt auch Pherekrates Tyr. 2, wie 
dazu Meineke bemerkt. — Fiir dicse Ansicht spricht sich auch Schubart, 
Neue Jahrb. f. Ph. n. P. 1872, S. 173 au^. Altare mit brennendem Feuer in 
Tempeln a. auf dem Relief Mon. J. d. J. V, Tf. VII. 

^) S. 229 (Dindorf) iru yag ovn xai liiy akoyoy a» ixnk^^M lovio (das 
Bild) yt C^oiv (fvc^y, ti dvt^atyio ngotadtly fAovov xaigmv it tmv at I 
liQOf loydt lov fitafAoy nyofiiyoiv, (uf /xoVra; vttixt^y role xara(»j|fo/4«yoK* 
Ueber den Cultua und Opfer vgl. noch S. 232, 26. 240, 10. 

De sacrif. 12 iok Kqovqv xai ^Piaq ig i^y y^y vno ^ttdiov fAtrtpxta^ivov 
xal tf^v Htcaiiov ig^fAiav imcxontlv xtxtltvcfieyoy ayanCitnat tl d$a niyn okotr 
itmy 7K aitv^ nagtQyoy ^Olvfinitay. 

*) Liv. 45, 28. In Athen scbeint er der Athena Polias geopfert zu haben, 
wenigatena aieht daa praeaidi arcia , wie nicht minder das in urbe, ganz aus 
wie Oberaetzt aua nohdd* und ndXtt, S. Nisaen Krit Unterauch. S. 276. 
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erz&hlt unter den Vorzeichen der Ermordung des Kaisers Caligula, 
dafs die Arbeiter, welche auf des Kaisers Geheifs die Statae des 
Zeus auseinandernehmen wollten fur den Transport nach Rom, 
dnrch ein gewaltiges Gelachter des Bildes erschrecl^t geflohen seien*), 
und zur selben Zeit ein gewisser Cassius gekommen sei, urn zu- 
folge eines Traumes einen Stier zn opfern'). 

Opferdampfenden Altar beim Tempel der Pallas auf dem 
Scheitel der Akropolis neben einem Avernum nennt Lucretius*), 
und dafs dieser Tempel der Parthenon sei, zeigt Philostratos, der 
das Wunder des Avernum oder Aornosfelsens in oder vor den 
Parthenon versetzt*). 

Aus spater Zeit, dem Jahre 375 nach Chr., hQven wir, dafs 
Nestorios neben der Parthenos den Heros Achilleus aufstellte und, 
wie diesem die neu zuerkannten Ehren, so der GOttin die her- 
gebrachten erwies tMp di tji va avyij^tj^). Aber nicht 
dies allein, sondern auch schon die Aufstellung des Heroen neben 
der GOttin spricht fur den Cultustempel, wie die des Arimnestos 
in dem Tempel der Athena Areia in Plataiai zu den Fufsen der 
G5ttin, Pans. 9, 4,1. Denn da diese Vereinigung des kleinen 
Menscbenbildes mit dem colossalen der Gottheit nicht unter einen 
ktostlerischen Gesichtspunkt f&llt, wie die Vereinigung von GOttern, 



I) Calig. 57. 

*) Die Stellen, wo es nur heifst, dafs dem Zeus Olympios geopfert sei 
zn Olympia, wie z. B. Xenoph. Hellen. 3, 2, 22; 26, mache ich Datflrlich nicht 
geltend, weil bier nicht nothwendig an den Tempel zu denken ist. Welches 
Bild fdo^ und Tisch Dinarch. c. Phil. 2 zu denken sei, ist dunkel. 

») 6, 749. Philostr. Vit. Apoll. II, 10. Vgl. die oben S. 41 f. angefQhrten 
Reliefs. Dafs der in jener Panathenaeninschrift, Rang. 814, 19, genannte fiia- 
fios 6 fiiyae vor dem Parthenon gestanden, nimmt mit Beal^ auch Mommsen, 
Heort 195***, an. Anders wohl mit Recht BOtticher Ph. 18, 416. Jahn de 
ant Min. sim. att. p. 15. 

^) Vgl. Stark, Ph. 16, 104. Was gegen diesen Btttticher, Ph. 18, 2 und 
414, eingewandt hat, ist mir y511ig unverstandlich. Ob man die Erkl&rung 
des Lucretius biUige, oder durch die von Jahn Pausan. arc. Ath. descr. S. 11 
verglichene Stelle des Ausonius, Mos. 310, sich zu weiteren Gombinationen 
treiben Ifi&t (wie Michaelis, S. 271, 1), dadnrch unerschflttert bleibt die An- 
gabe yon Altar und Opfer im oder vor dem Parthenon. Vgl. das ahnlicbe 
Wander beim olympischen Altar, Paus. 5, 14, 1. 

*) Zosimus 4, 18. Wie sp&ter Basilius der an die Stelle der Parthenos 
getretenen 'Mutter Oottes' ftlr Sieg Dankesfeier und Gaben weiht. Mommsen, 
Athenae Cbristianae, S. 35. 
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Heroen und Sterblichen in einer Grnppe, z. B. des ApoUon, der 
Athena, des Miltiades und der athenischen Stammesheroen in der 
Gruppe des Pheidias, so bleibt nur das religiose Motiv den Sterb- 
lichen, freilich untergeordnet, an den Ehren der Gottheit Theil 
nehmen zn lassen^). So hatten die Spartaner anf Geheifs des 
delphischen Gottes neben den Altar der Afhena Chalkioikos, P. 3, 
17, 7, zwei Bilder des Pausanias gestellt, und vor den Bildern 
der Grofsen GQttinnen in Megalopolis sah man zwei Jungfrauen, 
den Schurz voU Blumen, welche fur TOchter des Bildhauers Da- 
mophon ausgegeben wurden, P. 8, 31, 1, wie in Tegea neben dem 
Tempelbilde des Apollon der Meister Cheirisophos stand, P. 8, 
53, 3, Aristeas von Prokonnesos neben dem Apollon in Metapont 
(Herod. 4, 15), Astylos neben der Lakinischen Hera (Paus. 6, 
13, 1), Telesilla vor dem Sdog der Aphrodite (P. 2, 20, 7), Epaminon- 
das neben den ubrigen GOttem im Hierothysion von Theben (P. 9, 
15, 6), und slxoyixai nivaxsg neben dem ayaJifjba rov ^€ov ge- 
weiht nach der Inschrift bei Rangabe ant. hell6n. II, 776, wie 
schon bei Aischylos (Suppl. 463) die Sitte, dafs Scbiifbruchige 
Votivbilder an die G5tterbilder hangten, erwahnt wird.*). 

Da ferner auch Weihgeschenke vorzuglich in die Heiligthumer 
gestellt werden, so kdnnen wir auch die von Pausanias im Par- 
thenon und dem Zeustempel aufgez&hlten Bildnisse romischer Kaiser 
und andrer Manner ^) fur die Heiligkeit des Tempels und ihrer 



^) B5tticher, T. IV, 205, 247, meint, man wlirde nicht eine solche Person 
wie Arimnestos zum Opfergenossen der Gottheit gemacht haben, darum k5nnie 
der Tempel der Athena Areia kein Culttempel sein ; fUr einen Festtempel da- 
gcgen (S. 282) sei es keine Entweihang. Auch die Bilder des Ueliodor and 
Themistokles dort sind ihm anst^fsig. Anders ib. p. 26, wo er jene Auf- 
atellung des Arimnestos als eine Apotheose aus Pietat erklart. Vgl. Pans. 9, 
23, 2 {nivdoQov) nliov do^ris ^gty 17 IlvS^ia. dytmouaa JfkqoU onocfoy dn^g- 
Xo^fo 7CU 'Anolltoyt fjioiqaw xai IltydaQ^ r^y tttijy dndyrtoy yifday, Vgl. PlatO 
Sympos. 209, e. 

>) Dabei sind die nur in den Tempel, nicht neben das Tempelbild, ge- 
stellten Bilder Sterblicher noch unerwahnt gelassen, wie Amasis' zwei Bil- 
der im samischen Ileraion, Herod. 2, 182; Themistokles' tlx6v%oy im Tempel 
der Artemis Aristobale; Gelon im Tempel der Sicilischen Hera, Aelian v. h. 
6, 1 1 ; Ladas im Tempel des Zeus Lykios , Pans. 2, 19, 6 ; Xenophilos and 
Straton im Asklepiostempel zu Argos, P. 2, 23, 4; Gorgias zu Delphi, P. 10, 
18,7 und Plin. h. n. 33,83. 

3) BOtticher, Tekt. IV, 282, stellt diese, selbst die Gemiilde des Helio- 
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Bilder geltend machen, sowie anch die andern Dinge, z. B. dort 
die Schilde des Alexandres*), hier den purpurnen Vorhang des 
Antiochos, die goldenen Kr&nze des Nero und den Tbron des Ari- 
mnestos, von welchem Pansanias bemerkt, dafs er von Barbaren zu- 
erst den Zens in Olympia mil einem Anathema beschenkt babe'). 

Eine goldene Schale, zar Weibesprengung gleicb vom in der 
Vorballe des Parthenon und ein silbemes Weihwasserbecken am 
Eingange der Cella des Hekatompedos"), welche beide als unge- 
wogen, also vermatblich unverrfickbar die Inventarlisten der Schatz- 
roeister der Gdttin von Anfang an aafz9.hlen, mufs jeder Unbe- 
fangene als ColtgerMhe and Zeagen der Heiligkeit des Ortes 
nehmen, an dem sie sich befinden*). 

Fur den Zeastempel ist freilich das Weihgef&fe nicht bezengt, 
wohl aber das Verbot, unrein einzutreten, denn wer an dem Opfer- 
mabl des Heroen Pelops Theil genommen hatte, der durfte nicht 
sogleich zum Zeus hineingehn^). 

Auch durch Naturmale erhalten beide Teropel besondre Heilig- 
keit, denn der Aomosspalt war, das zeigt sowobl Philostratos wie 
Lucretius, nach griechiscber Auslegung ein Wunderzeichen, Hhnlich 
denen die des Erechtheion einschlofs, und im Zeastempel grad vor 
dem Bilde bezeichnete eine eheme Hydria die Stelle, wo Zeus 



doros und Tbemistokles and die Siegerbilder der Aids, mit jenem des Ari- 
mnestoB auf eine Stafe. 

1) 300 Rfistungen i^ "d^y$ iy noku zu den Grofsen Panathenaen , Ar- 
rian 1, 16. 

«) Paus. 5, 12, 3. 

Sowohl den Platz beider, als dafs sie nicht gewogen warden, macht 

Stark geltend, Ph. 16, 102. PoUux 1, 8 tit/ d ay i fiiy tia<o ntgtQQayniQiiay to- 
nog iy^iog, Uqoc, xa^itQotfdiyoff 6 cf' l^ai fiifi/ikog. AuB deren Vorhandensein ist 
doch mindestens mit demselben Recht zu schliefsen, wie aus jener rgnntCn* 
BOtticher liefs T. IV, 250, da er noch das Dankopfer der panathe- 
n&ischen Sieger in den Parthenon verlegte (S. 237 and 243) die Kranze der 
Sieger darin weihen; darnach £. liefs er sie za Cultverrichtungen anders- 
wohin holen ; endlich Phil. 19, 37 ff. dienen sie hOchstens bei den Staats- 
opfem, die f^r ihn ja nicht zum Cult gehOren. £. II, 4 leugnet er, dafs aus 
der Schale und dem Becken etwas zu folgern sei, well sich da auch eine 
silbeme Lampe befande, * welche eine noch viel weiter greifende Anspielung 
eine Cultst&tte zuliefse.' (!) 

») So hat Stark mit Recht die Worte des Paus. 5, 13, 2 ausgelegt. Man 
vergleiehe die AnfQhrong eines iihnliohen Verbotes in Pergamon f<m yug dn 
oidi lovroht ayttfiSjyat ngo kovrgov noQu toy ^dcxitintoy. 
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seinen Blitz hinabgesandt hatte, Pans. 5, 11, 4. Ob anch hier, wie 
neben dem grofsen Altar des Zeas Olympios ein Blitzmal ge- 
wesen, oder nur bei der Grundung der neuen Caltst&tte des Olym- 
pios auch das Blitzmal mit Gbertragen wurde, bleibt sich ziemlich 
gleich Die lebendige Sage hatte weiter gedichtet, dafs Pbeidias 
nach VoUendung des Bildes den Gott am ein Zeichen seiner Zu- 
friedenheit gebeten babe, and da sei alsbald, der Mittelraam der 
Gella war ja anter freiem Himmel, der Strabl niedergefahren : em 
Wander sicher nicbt schlechter, als einige andre, die Bdtticber 
als Beweise besonderer Heiligkeit fur andere Tempel and Bilder 
anfahrt, w&hrend er dies nicbt rechnet'). 

Selbstverst&ndlich k5nnen dem Tempel. mit Altar and Cultus 
aach Priester nicbt gefeblt haben'^). Genannt werden nns aller- 
dings meistens nar die tafitai r^g &€ov^ welche vorzagsweise den 
Schatz verwalteten and im Opisthodomos ibr Reich batten^). Aber 
dafs sie, wenn man eben mit Botticber ReligiOses and Politisches 
scbeidet, nicbt rein politische Beamte sind*^), zeigt scbon der Za- 
satz Ti^g &€0Vj zeigt aach, was Demosthenes als ibres Amtes an- 
giebt*), die Heiligthfimer zu betreten, beiliges Ger^th za berfihren, 
and Vorsteher za sein der Besorgangen far die G5tter. Pindaros, 
sicher aasgehend von der Aaffassung des Tempels als Gotteshaases 
and des Opfers als des Gottesmahles, nennt 01. 6, 5 den Olympio- 
niken, der an dem alten Orakelaltar des Zeas in Olympia opfert, 
einen rafilag Jiog"^). H5rten wir von anderen priesterlichen Be- 



Curtius, Pelop. II, 110, 65. Stark, Ph. 16, 110. 
>) Z. B. Paus. 2, 6, 2 wird Ph. 18, 587 als Beweis, dafs der Tempel vom 
Namen erftillt sei, angefllhrt; diese Geschichte anterscheidet Rich aber von 
derjenigen fiber den Zeus nar dadurch, dalB das Gnadenzeichen hier Oel, 
dort der Blitz ist. 

') Die dfforoxoc der christlichen Zeit hat unter ihren Dienem auch einen 
(ne«tfo^vJla{ Bowie einen olxovofAog, Mommsen, Athenae christianae, S. 39. 

^) Dafs sie den ganzen Tempel verschlossen gehalten, wie B5tticher 
meint, T. IV. 70; £. 11, 5; Ph. 19, 30, sagt die Inschrift bei Boeekh, Staats- 
haush. II, S. 54, nicht, sondem spricht nur vom Opisthodom. S. Stark, Ph. 
16, 101. 

•) Btttticher, Ph. 18, 2. 17, 579; 581. 

c. Androt. Sohluls tw Uga iUnovta xai x^Q^^fi^^ nwm^ a^fti^ 
yoy xai r{c itQo^ tovf &iovi imfitXiiaf ttQOfftemjy Mfnyoy, 

^) Auf Keos soil der roftiits mit den Probulen and dem Herold naoh 
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amten gar nichts, so dfirften wir sie darum doch nicht leugnen ^) ; 
aber hier haben wir sogar Bild und Namen. Am Fries des Par- 
thenon sebn wir vom in der auch von B5tticher auf den Parthenon 
selbst bezogenen Darstellang einen Mann und eine Frau in Offent- 
licher Th&tigkeit. Solche gab es aber fur Frauen nur im Gottes- 
dienst, so dafs wir hier eine Priesterin erkennen mussen, was die 
specielle Erkl&rung best&tigen wird, wobei nocb dahin gestellt sein 
mag, ob es dieselbe Priesterin ist, die der Athena Polias dient. 
Eine Priesterin gar mit dem ublichen Abzeichen ihrer Wtirde, dem 
Schlussel, neben dem Bilde der Parthenos glaube ich auf jenem 
yon Bdttieher mifsverstandenen Relief zu sehn'), und in der In- 
schrift eines Weihgeschenks nennt sich als Schenkerin Nossis, des 
Theokles Tochter und der Bitto, die der Parthenos Athena Prie- 
sterin war'). In einer andern, wie Rangab6 angiebt^), 1839 neben 
dem Parthenon gefundenen Inschrift nennt sich eine Person, ob 
Mann, ob Frau, ist ungewifs, 'die das erhabene Schicksal in den 
a]lersch5nsten Tempel der reinen Pallas gefuhrt, und die diesen 
(offenbar vorher angegebenen) nicht ruhmlosen Dienst der G5t- 
tin verrichtet'. Da ist sowohl der Parthenon, als auch eine 
gottesdienstliche Verrichtung, wejin nicht gar wegen des Anfangs 
ein l&ngerer priesterlicher Dienst, mit ziemlicher Sicherheit zu er- 
kennen. 



den Opferthieren sehen, das Fleisch wiigen und raiy UgtHy nQoictaa&M, Ran- 
gab6 I, 821, 14. 

^) Wie Btttticher E. V, Ph. 18, 2 die Tamiai ftir die einzigen Functio- 
n£re erklart. 

*) DarUber s. oben S. 42. 

') Rangab6 II, 1014, nach Pittakis vor den Propylaen gefanden , was 
Boeckh, C. I. II, S. 456, bezweifelt. Vgl. Keil, Pbilologus, zweiter Supple- 
mentband 1862 S. 551. Auch Schoemann, 6r. Alt II, 198 n. 1, erklftrt Nofsis 
ftlr eine Priesterin der Parthenos. Gharakteristisch ist wieder BGttichers Be- 
handlung, Ph. 17, 395. Michaelis, S. 28, 89, erklftrt die Inschrift fllr bali- 
kamaaisch. 

^) Rangab^, 11,1009, mit der Bemerkung: je snis presque tent^ de 
croire que c^est un devin qui consacre un monument m/ifi di fn MoIqu 
^ya]yir tl( raoy nsgmakli 
a] nalltidof ay^ig 
xai\ noyoy ovx axUa tovdt 
iXargivaa 

Ans den ersten Worten erhellt wohl, dais das Monument eine Statue war. 
Ueber ayy^i ygl. Welcker, Or. GOtteri. 1, 315. 
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Wie zug&nglich der Parthenon gewesen sei'), daruber fehlen 
uns die n()thigen Angaben. In den zwei Plantusstellen die 
seltenen Besach der Stadt nar am des Peplos willen erw&hnen, 
wird der Tempel and sein Bild nicht mitgenannt, ans der dritten 
(8. oben S. 31, 4) geht nur das bervor, dafs der Tempel nicht 
jederzeit jedem offen stand'), ob er aber nar an einigen Tagen 
des Jahres, oder an einigen Standen des Tages geOffuet war, ist 
nicht daraas za entnehmen. Stande aber aach fest, dafs er nar 
jedes vierte Jahr, am Grofsen Panathen&enfeste, geOffhet wflre, so 
w&re das kein Beweis gegen seine Heiligkeit, da viele altheilige 
Galtasst^tten nar selten oder einmal j&hrlich geOffhet warden^). 
Dafs fur gewOhnlich die grofsen Goldelfenbeincolosse, so aach die 
Parthenos abgerustet gewesen seien, auch die Siegesgdttin von 
ihrer Hand genommen sei, ist Bdttichers Erfindung. Far die 
von Pausanias beschriebenen genagt seine Beschreibang der voU- 
stUndigen Bilder ohne ErwILhnang, dafs sie in der Regel anders 
auss^en'). 

Aach was wir von den Bildern im Parthenon, wie im Zeas- 



1) E, II, S. 5. *Die Gitter des Parthenon widersprechen depi Culttempel 
mit seinem stets ofifenen Pronaos.* 

*) Merc. 1, 1, 66. Baech 4, 3, 58. 

Wohl zu beaohten ist auch der Unterschied, ob ein Tempel fQr jeden 
neugierigen Besucher offen war, oder nur fOr Opfemde. Eur. Jon. 219 ff. 

*) Vgl. Thuo. 2, 17. Das ist aber gewib nicht immer yon absolater Un- 
zug&nglichkeit zu verstehn, sondern nur fUr neugierige Besucher, wie die 
Bacchis eine ist bei Plautus. Fflr die, d. h. die Menge, standen yiele Tempel 
nur an den Hauptfesten offen, wenn das Opfer fllr den Staat gebraoht wurde. 
Gewifs aber durflen Priyatleute auch zu anderen Zeiten Opfer bringen und 
Zutritt in den Tempel erhalten, wenn auch die Opferung selbst von den Prie- 
stem besorgt wurde. Aristoph. Lys. 176. In den Tempel der Athena PoliatiB, 
der neben dem der Alea yeraltet scheint, ging auch der Priester nur einmai 
jahrlich, Pans. 8, 47, 4. Auch von dem schwer zu erreichenden Heilig- 
thum der Eurynome sagt Pausanias 8, 41, 4, dafs es nur einmal im Jahre ge- 
Offuet werde, und dafs dann Offentlich und priyatim geopfert werde. Bei 
der Demeter von Phigalia stellt er aber deutlich dem jahrlichen dfifent- 
lichen das jederzeit mOgliche von Privatleuten entgegen, 8, 42, 5. So k5nnte 
es auch bei dem Tempel der Lysios zu Theben sein, trotz hiuviov di ana^ 
iMfiCTov to itQoif ayoiy^vpai ffaaiif {y ^fiigate Taxraif, 9, 16, 4, SOwio be! der 
Artemis in Hyampolis, 10, 35, 4. Von Aigeira sagt er, 7, 26, 3, r^^ di Ov^a- 
yiat^ cifiovot fiit' ru /udkuna, ietX^tiy di is to ItQoy ovx tcny nv^^omoic. 

JuBtinuB 39, 25 beweist nicht das, was BOtdcher £. IV, 5 will, sondern 
im Gegentheil, daft die Victoria auf der Hand des Gottes stand, bis Alexander 
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tempel h5reii, bestatigt ihre Gultusehren. Versteht man unter dem 
Tempel der Bnrg, in welchem nach Plntarchos' Erz&hlung Kimon 
seinen Zugel weihte and von welchem er einen Scbild wegnahm', 
den ^Iteren Hekatompedos % so mnfs man auch das Gebet an die 
GOttin, das er dabei spricbt, in diesem gesprochen sein lassen. 

Zn Olympia war es ja gerade das Bild des Pbeidias, welches 
den Aemilius Paalns zur Opferang trieb; aach bei Lukianos ge- 
niefst das Bild die Ehre, nnd das bezeugt aach die ganze Rede 
des Chrysostomos, ans welcher ich hier aaf S. 232, 21 ff. verweise, 
wo er den Pheidias selber, in Hinblick aaf sein Bild sagen Mst, 
ganz ohne Bild k5nne der Mensch die GOtter nicbt verehren, er 
verlange es einmal, sie nahe za haben, am sie za ehren, an sie 
herantretend and sie beruhrend mit Opfern and Krgnzen. Seite 
220 nennt er dies Bild von alien aaf Erden das scbOnste and 
gottgef&Uigste, wie ja aach der Gott selber sbllte bezeagt haben. 
Za den darch Heiligkeit and Kanst aasgezeichneten zghlt es Sae- 
tonias'). Um so gr5fser der Frevel des Caligula, welcher es nach 
Rom versetzQp woUte, and am so begreiflicher die Erz^lang von 
den Wanderzeichen, welche das verhinderten. Josephns, Ant Jad. 
19, 1, der dies aach berichtet, nennt ihn den von den Hellenen 
geehrten, and von Anbetang spricht aach Philo, de spect. 3 and 
Philostratos, Vit. Ap. 1, 15. Ihn mit dem Zeas za Syrakas za 
verwechseln, war wohl nar mOglich, wenn einer wie der andere 
entweder heilig oder, was natarlich B5tticher meint"), beide calt- 
los waren. Es mafste also von beiden gelteu, dafs Cicero, nat. 
deor. 3, 84, den Tempel ein fanam and das Goldgewand ein sacram 
nennt Und wie dem Pheidias der Procefs gemacht sein sollte^ 
weil er sein und des Perikles Portrait auf dem Schilde der Par- 
thenos angebracht hatte, so eifern die Eirchenvater Qber die Gott- 
losigkeit des Pheidias auf den Finger des Zeus jenes fabelhafte 
navtdqxfiq xaXog zu schreiben^. 



Bte abnahm mit dem Witz: Victoriam commodatam sibi ab Jove esse, der 
auch Bonst &hiilich vorkommt. 

^) Cimon 5, BOtticher Ph. 17, 577 nimmt f^r das erste den Parthenon an, 
ftlr das Gebet aber die Polias, weil im alten Hekatompedos kein Bild ge- 
wesen sei. Der Grand ist wieder selbst gefertigt. 

Galig. 22 simulacra numinnm religione et arte praedara. 
Vgl. den fabelbaften Beweis Ph. 19, 68, worflber unten. 
*; Arnob. adv. gent. VI, 13. 
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Dafs die Tamiai za Athen nicht rein politiscbe Beamte sind, 
ist oben besprochen, es ist aber aach mehr das AblQsen des Gold- 
gewandes, dessen stfickweises Zuwagen, was BOtticber mit der 
Heiligkeit unvereinbar findet. Wenn freilich die Alten wie Bot- 
ticher gedacht batten, dafs die Heiligkeit gegen jede Verantreaung 
ein absoluter Schutz wllre, so batten sie jenen Akt gewifs, wie 
alle StrafandrohiiDgen fur Antastang fflr ^berflussig erachtet, ja 
sie h&tten Hierosylie gar nicht gekannt. Kam die aber nur zu 
oft vor, so waren Vorsichtsmafsregeln anch dringend geboten. 
Boeckh, welchen Botticber fruber citiert batte % sagt, dafs alle an 
der Verwaltung Betbeiligten recbenscbaftspiiicbtig gewesen seien, 
aucb die Priester. Wie aber sollte Recbenscbaft uber Geldmassen 
abgelegt werden obne W&gang. Nimmt aber BOtticber Qberbaupt 
an der Ablieferung von etwas Heiligem Anstofs (Pb. 19, 62), wie 
behalten dann die *rite beilig gemacbten' (19, 55) Dinge, welcbe 
unter anderen die Priesterin der Artemis vor Brauron an die Epi- 
staten des Tbesauros abliefert, ibre Heiligkeit? (19, 4, 37). Wenn 
die Pbeidrynten in Olympia ibr Amt der Reinigung des Zensbildes 
nicbt anfingen, obne vorher der Atbena Ergane geopfert zu baben, 
so stebt zu vermutben, dafs die Ueberlieferung aucb zu Atben, 
sei es an die folgenden Tamiai, oder zur Ausbesserung an einen 
Kunstler, nicbt obne alle religiose Ceremonie Yor sicb ging'). 

Docb der eigentlicbe Anstofs fur BOttichers Lebre liegt in 
der von Perikles bei Ausbrucb des Peloponnesiscben Krieges aus- 
gesprocbenen MOglicbkeit das Gold der Parthenos fur Bedur&isse 
des Staates zu verwenden'). Dies widerstreitet ebensowobl wie 
jene Benutzung des Heraions als Pinakothek seiner Vorstellung 
von der Unantastbarkeit des Heiligen, und darum leugnet er die 
Heiligkeit des Heraions, wie der Partbenos. Denn statt anzuer- 
kennen, dafs namentlich bei einem zugleicb so scbarfsinnigen und 
leidenschaftlicben Volk, wie die Hdlenen waren, welcbe der edel- 



^) Staatsh. I, 507, BOtticher E. IJ,4. 

BOtticher malt in aeinem Interesse den Akt aus nach seiner Erfin- 
dung Ph. 19, 62,*da8 AblOsen n. w. . . . mit vollstlindiger Beseitigung jeder 
priesterlichen Antheilnahme am ganzen Gregenstande und ohne das mindeste 
WiBsen der Cnltuspfleger.' Aristoteles nennt nur die Vertreter der Staats- 
verwaltung bei dem eigentlichen Akt der Ablieferung, ohne andere aussn- 
schlielsen, Harpocration unter infiiat. 

•) Thuo. 2, 13. BOtticher E. II, Phil. 17, 391; 598. 
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sten and erhabensten, aber anch der niedrigsten und gemeinsten 
ReguDgen, Gedanken, Tbaten f&hig waren, die Forderungen des sitt- 
lichen Bewafstseins ebensowobi klar und klassiscb ausgesprocben, 
als oft verletzt werden; dafs die Gesetze nicbt nur tibertreten, 
sondern auch aufgehoben werden von eben denen, die sie aufge- 
stellt: statt so menscblicher Schw&che und menschlicber Freiheit 
Rechnung zu tragen, will B5ttieber, dafs das Gesetz absolut ge- 
halten sei. In specieller Anwendung behauptet er, dafs, was 'rite 
geheiligt sei, ewig unantastbar nicht nur babe sein soUen, son- 
dern' auch gewesen sei, dafs also das, was einmal angetastet sei, 
nicht heilig gewesen sein kOnne, z. B. der Parthenon und das 
Heraion, und dafs er wirklich eine so sonderbare Vorstellung von 
den menschlichen Dingen hat, zeigt seine Bemerkung uber das 
Zeusbild zu Syrakus*), welches zu sichern die Priester, wie er 
meint, keine Mafsregeln getroffen haben wurden'), wenn es ein 
heiliges Cultbild gewesen w&re, weil es dann durch seine Heilig- 
keit gesichert gewesen wSre'). So kommt er dazu, dem 'rite Ge- 
heiligten', oder 'mit der Hidrysis Belegten, — beides sind seine 
Bezeicbnungen — das fur ewig profanem Gebrauch entzogen sei, 
gegenuberstellt das Anathema, dessen Verbrauch rechtlich durch- 
aus erlaubt gewesen. Aber diese Scheidung ist falsch; sie legt 
der Heiligung eine ubermenschliche, der Anathesis gar keine 
Bedeutung bei und scheidet Heiliges und Anathema wie kein altes 
Zeugnifs. Nach diesen ist vielmehr auch das Anathema heiUg und 
Eigenthum der Gottheit, wie BOtticher fruher anerkannt hatte. 



^) Ph. 19, 68. Nach Paus. 10, 28, 3 respectierten die Feinde anoh die 

aya&ifAaitt drin. 

^) Strabo lXfA20 fniqihoyos d' oty o nlovns ductf ukaxrog iai^ xav Uqo^ p. 
Auch hierttber hat BOtticher zu verschiedenen Zeiten Entgegengesetztes 
behauptet. T. IV, 25 f. 'Anathema ist ein jeder Gegenstand ilberhaupt der 
einem hierat. Zwecke gewidmet, durch Ck)n8ecration ausschiiefslich zu 
Eigenthum eines Gottes gemacht, also der profanen Bentttzung entzogen 
wird.' Ph. 19, 1 biidet das Anathema das gerade Gegentheil des heilig ge- 
^ machten, ewig gebnndenen Gutes; ist das verliufserliche, bewegliche 
Gut des Tempelschatzes. Auf S. 2 heifst es dann wieder bewegliches 
Besitzthum der Gottheit und S. 34 heiist dasselbe 'nnverauiserliches Eigen- 
thum des Staatssohatzes.' Vgl. Ph. 18, 600. Umgekehrt macht er Ph. 19, 
S. 29 auch die Culttempel wie den der Polias zu Staatseigenthum. Diese 
wie so manche Schwankung BOttichers ist offenbar durch die RUcksicht auf 
seine Theorie bewirkt. 
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Das ergiebt sich schon daraas, dafs eine scharfe Scheidang des 
Opfers, welches doch der ersten Eategorie, dem rite Heiligen, zu- 
fiele, und des ADatbemas omnOglich ist'). Eins wie das andere 
wird der Gottbeit zu eigen gegeben'), das eine mehr zu dauern- 
dem Besitz, das andere zu augenblicklichem Genufs, gleichwie der 
Oast mit Speise und Trank bewirthet, aber aucb mit einem Gast- 
geschenk zu bleibendem Andenken erfreut wird. Oder gebOrt der 
Peplos, den Hekabe mit den troischen Frauen der Athena auf 
den Scbofs legt'), der G5ttin weniger zu eigen, als da^s ver- 
sprochene Opfer der zwOlf Kuhe ihr gehOren wfirde, und der pa- 
natben&ische Peplos der Athena weniger als das von derselben 
Procession fiberbrachte Opfer? Heischen ja doch die G5tter selbst 
den Zebnten^) oder ein anderes Anathema ebenso gut wie ein 
Opfer ; und wie Kostbarkeiten, die sonst als Anathema geweiht zu 
werden pflegen, aucb wohl einmal verbrannt werden^) gleich dem 
Opfer, z. B. der Scheiterhaufen von vergoldeten und versilberten 
Sesseln, goldenen Scbalen und Purpurkleidern, den Kroisos sammt 
vielen Opferthieren dem Apollon verbrannte, ebenso wird noch 
viel dfters ein Opfer umgewandelt in eine kunstvolle Weihegabe 
zu bestfindigem Andenken und Wohlgefallen des Gottes, jenes mehr 
barbariscbem , dies hellenischem Sinne gem&fs^). Noch fast dem 
Opfer gleich sind geweihte Salben, Oel oder erlegtes Wild, weiter 
ab sind goldene Aehrenbtodel, kunstvoUer noch in Erz nachge- 
bildete Opferthiere, wie der eheme Ochs vor dem Tempel des 
Triptolemos, wie die zw5lf Opferki&he fur Athena Itonia, oder die 



I) Vgl. Schoemann 6r. Alt. II, 208. 

tiyaBi/naat xaS Suciatf xai ngaifodoif lldaxicSat iBOCr. 10| 66. Kai cqi^ 
M (SObnen des Machaon) ttvit nvtwy (HeiluDgen) ^vciag h to Ugoy xat ova- 
^liftattt nyovokv PausaD. 4, 30, 2; 2, 35, 8. 

•) II. 6, 90. Vgl. Od. 12, 346. 

*) Herod. 8, 122. Pans. 10, 11, 1. Vgl. die AusdrQcke dtxat^v ano^vcM 
und dtxanvaak' to xa&kigovy (Harpocr. S. 76) iniidrflitQ l^os Hkti^^xov ra^ 
dfxttitts T(u»' mg^ytyyofAivtaw foic ^%ols xa^ttgovy. Die Heiligkeit der tropaea 
Vitmv. 2, 8, 15. 

So die daidala gebeifsenen ^aya am DiidalenfeBt, Pans. 9, 3, 4 f. 

B. T. IV, 28 sagt , dafs ursprlinglfch jedes Anathema ein Dankopfer 
' sei, ond dafs man die Erstlinge vom Bodenertrag, die man dem Stoffe nach 
nicht hiitte geben kdnnen, in ein dauerndes, wo mOglich anverganglicheB 
Kunstwerk verwandelt babe. 
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gauze Opferpompe der Orneaten^). Daran schliefsen sicb ja an- 
dere Bilder von Thieren nnd Meoschen, bei denen gleicbfalls noch 
der Vergleich mit dem Opfer sehr nahe liegt, wenn man bedenkt, 
dafs wenigstens der Sage nacb anch Menscbenopfer einst an man- 
cben Stellen gebracbt waren, oder dafs Jtoglinge and Jangfrauen, 
wie Jon, oder die Pb5nizierinnen des Euripides and Hierodalen in 
grofeer Menge geweibt warden'). 

Dafs zwischen Ugoy and Anatbema recbtlicb kein Unterscbied, 
erbellt auch daraas, dafs ganz gew5bnlicb ebensowobl Tempel, 
Altftre and Bilder Anatbemata genannt werden, wie amgekebrt 
Weibgescbenke der verscbiedensten Art Ugd beifsen. Es kann 
daber keinen Unterscbied macben, ob an einem geweibten Gegen- 
stande das Eigentbamsrecbt der Gottbeit darcb einen einfacben 
genetivas possessoris, wie z. B. ^^nolXwyog, oder mit dem Zasatz 
UgoTj sei's aacb darcb dies Wort allein, oder darcb die Formel 
dvid^xs mit den Namen der Gottbeit and des Weibenden be- 
zeicbnet ist'). H&afig, vielleicbt moistens, mag die Weibang 
scbriftlicb gar nicbt ansgedrackt sein, wo die Zneignang an sicb 
unzweifelbaft, oder eine Aafscbrift untbanlicb war. Endlicb kann 
aacb an eben dem Worte, welcbes nacb B5tticber die Caltbeilig- 
keit bezeicbnen soil, and mit dem er grofsen Mifsbraacb treibt, 
die Nicbtigkeit des ganzen Unterscbieds gezeigt werden. Denn die 
Grammatiker, welcbe za ein paar Stellen des Aristopbanes^) den 
Gebraacb der tdgvcftg bescbreiben, erkl&ren den Aasdruck Idgvao- 
Iksd-a in seinem speciellen Sinne darcb atptsQoiaofiep^ aya^ao- 
fksv^ MqvfUvog darcb ayare^eifiiyog. 1st gleicbwobl der Gebraacb 
von tdQvetf&ai, td^atg, tdQVfMx a. s. w. bescbr&nkter, so rfibrt das 
nicbt daber, dafs diese Aasdrficke arsprQnglicb einen besonderen 



Simulate pro veris Hermann-Stark GA. 25, 14. Fans. 1, 14, 3; 10, 16, 3; 
10, 18, 4, 

*) Hermann-Stark, GA. 20, 13 ff. Vgl. den Ghor der akragantinischen 
Knaben von Kalamis, Paus. 5, 25, 5. 

Demosth. AristOg. hyp, Uga Ifidna-yQdfi^ara diilovvra rohg iiya^iy^ 
rnc Vgl. Find. ol. 3, 80 scboll. In den SchatzyerzeiohnisBen (a. Michaelis 
Anh. I.) gehn Anatbemata mit jenen yerschiedenen Noten durcheinander. Es 
finden sicb solobe mit Ugoy und daneben der Gewicbtsangabe (Micb. S. 292 f. 
1—8; 2% yy; aaa; 297, 13. Im Kleiderscbatz der Brauronia finden sicb 
Kleider obne Aufscbrift aymiyQaffa zum Putz der Bilder yerwandt S. 310, 
60; 64; 65; 311, 170; eines desgleichen mit dem blofsen 'tnnagxn- 811, 177. 

«) Aristoph. Pint. 1191; 1197 f. Pac. 920 mit SchoU. 
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Grad von Heiligkeit bezeichnen, sondern weil 8ie Dacb ihrer deut- 
licben Abstammung nicbt jedem beweglicben Gotteseigentbom, 
sondern nur dem unbeweglichen, unverruckbaren zukommeb and 
dessen feste Grundung bezeichnen, n&mlicb des Tempels, Altars 
und Gdtterbildes. Ob unter den GOtterbildern in diesen Erklft- 
rungen der tdgvci^ nur Cultbilder, d. h. Tempelbilder im engeren 
Sinne, oder auch als Anatbemata aufgestellte, wie z. B. die Atbena 
Promachos, zu versteben seien, will icb nicbt entscbeiden. Da 
aber die Hermen, welcbe ansdrucklicb genannt werden, kaum zu 
den Gultbildern gez^blt werden durfen, and es dazn noch beifst 
iQfji^ IdgvoPTsg^) xai aXXa Tiva ayaXfiata &€0v, 80 scbeint der 
Braacb aaf alle aacb caltlos aufgestellten G5tterbilder sicb erstreckt 
zu haben, vielleicbt sogar aaf diese vorzuglicb, da bei Gultbildern ja 
das Einweibungsopfer den sp^teren regelmEfsigen gleicben mufste. 
Damit wQrde freilicb der Unterscbied zwiscben den Gultbildern 
und den bios anatbematiscben, wie icb die andem scblecbtweg 
nennen will, etwas geringer sicb herausstellen, als er, wie mir 
scbeint, meistens gilt; denn das zur Hidrysis gebOrige Opfer in 
seiner primitiven Form mit der xmqa^ dem Topf mit Hulsen- 
Mcbten, ist docb immer eine Gultbandlung, nur dafs bei den bios 
anatbematiscben Bildern auf dieses Einweibungsopfer keine regel- 
m&fsig wiederbolte Gultverricbtung folgte. Dafs aber gelegentlich 
und aufsergewObnlich aucb bios anatbematiscbe G5tterbilder nicbt 
nur Gebet, sondern auch wobl Weibegaben empfangen konnten, 
scbeint mir nicbt ^weifelhaft. 

Auf andere Weibegaben aber Gebrauch und Namen der Hi- 
drysis auszudehnen, wie BOtticber thut, ist unstattbaft, und der zu 
dem Zweck erfundene Ausdruck 'mit der Hidrysis belegen' ist ge- 
radezu widersinnig. Dieser, wie der andere 'rite Heiligmacben', 
mit dem sicb nocb etwas bequemer umspringen l^fst, ist erfunden, 
imi die wirklicbe Gultbeiligkeit aucb auf alle andem in denkGultus 
irgendwie gebrauchlicben Dinge ubertragen zu k5nnen, ohne dafs 
docb der zur Hidrysis gebdrige Act dazu notbwendig sein soli'). 
So ist die eigentlicbe Bedeutung der Hidrysis verkannt und um 
Gultbeiliges und ver&ufserliches Tempelgut durcb willk^rlicbe 



^) Schol. Aristoph. Pac. 920. 

*) Phil. 18, 608. 19, 5. 12. 33. 69. Profaner Gebrauch yon Gultgerath 
z. B. Plaut. Rud. I, 2, 45. 2, 3, 73. Poenul. 24. 
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Schranke zu sondern, der wirklich vorhandene Unterschied verwischt. 
Tempel, Altar nnd Bild haben freilich mit jeder andern Weihegabe 
den Begriff des Geschenkten gemeinsam, aber voraus haben sie 
das, dafs sie, sei's alle zusammen, sers eins oder das andere von 
ihnen erst die nothwendige Grundlage fur den gewohnlichen Verkehr 
mit der Gottheit schaffen, sowobl far das Gebet wie fur Opfer 
and Weihegaben^. Diese, das Gebet vielleicht am wenigsten, 
setzen ja einen festen Pankt, eine bereitete St&tte^) voraus, deren 
Bereitung eben passend Idgvatg bezeichnet wird. 

Danach werden wir anerkennen mussen, dafs Bild, Altar und 
Tempel, die auch unter sieh nicht ganz gleich stehen m5chten, 
Yor andern Anathemata einen Vorrang behanpten, einen hOheren 
Grad von Heiligkeit besitzen, der aber scbwer zu definieren ist, da 
fBr alle Anathemata darchaus festznhalten ist, dafs sie Eigenthnm 
der Gottheit sind'). H5chstens an der gr5fseren Scbeu, sie anzu- 
tasten, oder an dem gr5fsem Zom iiber ihre Antastung durfte sich 
ihre grOfsere Heiligkeit bemessen lassen. So sind ja anch alle 
G5tter gOtticb, aber unter sich keineswegs gleich, auch nicht ihre 
Tempel gleich geehrt, nicht einmal die einer und derselben Gott- 
heit, auch nicht an einem und demselben Orte. 

Demnach wurde der anstSfsige Vorschlag des Perikles, in der 
Noth den Goldmantel der Parthenos zu vermunzen, kaum minder 
anstofsig erscheinen, wenn wir das Bild fur ein bios anathemati- 
sches statt fur ein Cultbild erkl&rten*). Sehen wir also, ob der 



^) Das gilt nicht von alien npa^vjfAain uQog XQ*^^^» welche Polybios 4, 62 
den ay. n()6e xoa/uov gegentlberBtellt, und danach BOtticher T. IV, 27 als erate 
Gattung yon Anathemata aufstellte. 

^) Bei einer solchen kann auch allenfalls von einem Eindingen der Gott- 
heit die Rede sein, was bei andern Anathemata sinnlos ist. 

Das lehren auch die rOmischen Erklarungen von consecratio und de- 
dicatio u. s. w. auf die BOtticher fufst, z. B. in den von ihm, Ph. 18, 579, 
angefahrten Worten sacrum dici quod sacratur, ut aedes sacrae, simulacra, 
dona, wo mit dem letzten Wort ganz correct alle geweihten Gabon bezeichnet 
werden, wahrend B5tticher in vorgefa&ter Meinung es nur vom Cultgerftth 
verstehen will. Im Amphiktyonengesetz heifst es idy ug $ aula ja rov &tov $ 
av¥i»dp n ^ fiovXtvcfi n Mara ttay iy Uga. 

Daher ist B()tticher in seiner Herabsetzung des Bildes immer weiter 
gegangen. Ph. 17, 582 erklart er es noch ftir ein Ehrengeschenk und Ana- 
thema f&r Athena Polias ; aber Ph. 19, 38 macht er die Uberraschende Ent- 
deckung, dais es nicht mal als Anathema bezeichnet sei, also keins sei. Als 

5 
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Vorschlag des Perikles wirklich ein so unerhdrter w&re, wenn das 
Bild heilig war. 

Die zahlreichen Beispiele von HeiligthumsverletzaDg, unter 
die wir nicbt bios Raub, sondern jeglicbe Sch&ndang rechnen 
mGssen, verlangen eine sehr verschiedene Beartheilung. Denn es 
kommt erstens darauf an*), was, d. h. wie viel oder wie wenig, 
namentlich ob jene nothwendigen, oder mehr tlberflassige Stucke 
des Heiligtbums angetastet sind; zweitens von wem, ob von Ein- 
zelnen oder der Mehrheit, resp. der Gesammtbeit, ob von denen, 
die das Angetastete znvor selber geweiht, oder von Fremden; 
drittens unter welcben Umstanden nnd za welchem Zwecke, ob 
aus Noth znr Selbsterhaltung, oder aus schnOder Habsacbt Vier- 
tens endlich ist auch die Aasfubrung selbst nicht gleichgoltig, ob 
sie mit mOglichster Schonang and dem Streben die Gottheit nicbt 
mehr als n5thig za verletzen vollzogen wird, oder mit frecber 
Nichtachtung und Verspottang aller frommen Schen. 

Fragen wir, wie nach diesen Gesichtspunkten der Vorschlag 
des Perikles sich ausnimmt, so soil aufser den privaten nnd Offent- 
lichen Weihgeschenken, den heiligen Ger^then far Processionen 
und Agonen, den geweihten medischen Beutestucken, den Eost- 
barkeiten aus alien andem Heiligthumern, von der Parthenos der 
ibr umgelegte Goldscbmack, der ganz und gar abnehmbar war, 
verwandt werden. Nach der Construction des Goldelfenbeincolosses 
darf man diesen Goldscbmack als einen nicht integrierenden Theil 
iles Bildes ansehen, wie das auch in den von Perikles oder Thu- 
kydides gew&hlten Worten rotg mgixeifjkdvotg bis mgnx^QSToy hei^ 
vortritt; denn das Bild selbst blieb in seinen Formen unver&ndert 
nach Abnahme des dunnen Goldblechs, von BOtticher als Goldhaut 
bezeichnet; und die Erscbeinung der Gottin war wie eines ^occvov 
mit einzelnen Elfenbeintheilen, so wie es Holzbilder mit Manner- 
theilen gab. War das Bild selbst ein Cultbild, so liefs dieser ab- 
nehmbare Goldschmuck sich sehr wohl als ein Anathema an dem- 



ob ein Offentlich aufgestellteB G5tterbild etwas anderes als ein Anathema, 
wenn niobt Cultbild, sein kdnnte in jener Zeit! Zoietzt ist die Parliienoa 
nur ein Notbpfenning, den die Knnstform vor leichtsinniger Verausgabang 
Bohatsen soil. Ph. 19, 36. Wozn da das Elfenbein? 

1) Trotz Lyo. Leocr. 65; Isocr. 20, 6, welehe als Ankl&ger das Princip 
in seiner Schiirfe vertreten. Vgl. das snccessive Weitergreifen der phokiadien 
Ffihrer in Benutzung des delpbischen Schatzes. 
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selben ansehen, und ist von Stark ^) durchaus ricbtig mit der 
einem Holzbild umgelegten gewirkten Bekleidung verglichen, nnr 
dafs eine solche minder dauerhaft von Zeit zu Zeit erneuert werden 
mnfste, w&hrend jene hdcbstens der Ausbesserung oder Reinigong 
bedarfte. BOttichers Spott uber diesen Yergleicb (Ph. 18, 49) ist 
sehr unbedacht nnd &Ilt wohl aof ihn selbst zurfick, wenn er wie 
68 seheint, von solchen alten Holzbildem, z. B. der Polias, die 
Meinung hegt, die Stark von der Parthenos sicher nicht hegte, dafs 
sie die Gottheit nackt dargestellt batten und nicht mit holzge- 
schnitzter Gewandung. 

Femer soil diese Vemutzung des Goldes nicht von Einem, 
sondem von der athenischen Staatsgemeinde vollzogen werden, 
derselben welche der G5ttin den Schmuck geweiht hatte. Es ist 
aber klar dafs dem Eigenthum der G5tter nicht alle Henschen 
gleich unberechtigt gegenfiberstehn'). Da die Gutter ihr Eigenthum 
nieht selber besitzen, verv?alten und scbfitzen, sondem diese Sorge, 
wo nicht Privaten, dem Staate anheimMt, wie denn die G5tter 
selbst in gewissem Sinne StaatsgOtter sind, so ist der Staat auch 
gewissermafsen Mitberecbtigter, Miteigner. 

Dais die vorgeschlagene Benutzung des Goldschmuckes nicht 
einer Beraubung gleich zu achten, aus schnOder Habgier voUbracht, 
ist klar. Sie soil erst im ^ufsersten Nothfall geschehen, und da 
Perikles auch gleich die Ruckzahlung als Bedingung der Benutzung 
aufstellt, w&re es nur ein Darlehn von der GOttin. 

Ueber den letzten Punkt k5nnen wir nichts weiter sagen, da 
nur von einem Yorschlag die Rede. Dafs aber in der Art wie der 
Vorschlag gethan vdrd, keine Frivolit&t, sondem vielmehr die 



Ph. 16, 97, der nur darin zu weit geht, dais er die Cultheiligkeit des 
Bildes selbst darans folgert, dafs das Elfenbem nicht yemutzt werden soUe. 
Denn er selbst giebt zu, dafs dessen Werth nor ein geringer noch habe sein 
kOnnen. 

Die dem Zeus zu Olympia nnd dem Apollo zu Delphi geweihten The- 
sauren heilsen auch noch Thesauren der Megareer, Spinaten u. s. w. Thuc. 
4, 98 sagen die Athener, die Boioter und die meisten Andem hiitten die 
fremden Heiligthttmer der Besiegten sich angeeignet nXloTQiote Ugoie to ir^cu- 
jop Imk^ovras oixtiia ¥vv xf3n^it»ttt. Daher auoh die Sitte, die GOtterbilder 
fortzuf&hren, Pans. 8, 46, 1. BOtticher, Ph. 19, 29; 24, 242 erkennt das an, 
wenn er sagt, der Staat verleihe alien Staatogebiiuden vom Tempel der Po- 
lias an den tektonischen Kosmos nnd bezeichne sie damit als sein Eigen- 
thum. 
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&ufser8te Reserve sich ausspricht, braucbt wohl nicht nachgewieseD 
zu werden. 

Dafs es nun anz&hlige Beispiele von Heiligthumsverletzongen 
in der griechischen Geschichte giebt, die in diesen Punkten viel 
anstdfsiger sind, das weifs BOtticher naturlich weit besser als ich; 
er mufste denn mittlerweile entdeckt haben, dafs die betreffenden 
Heiligthumer laater cultlose Agonaltempel gewesen wILren, was 
aber die Griecben selbst jedenfalls nicht entdeckt haben, da sie 
diese Fulle ja sonst nicht als Tempelsch&ndnng angesehen haben 
w&*deii. Eben das scheint aber fur B5tticher in unserem Falle 
der Anstofs zu sein, dafs Perikles in aller Rube solchen Vorschlag 
macht, obne sofort darum beabsichtigten Tempelraubes halber 
gesteinigt oder verklagt zu werden, sondern vielmehr durch seine 
Er5iihungen die Athener uber den Geldpunkt beruhigte, wie Thu- 
kydides sagt. 

Wenn aber der Grieche, nicht bios der Einzelne, sondern die 
Mehrheit, der Staat, in der Sufsersten Noth es verzeihlich fand, 
mit Benutzung und Yerletzung des Heiligthums sich zu helfen, 
uud nicht bios sich sondern auch sehien G5ttern, so darf man 
einem Perikles doch auch zutrauen, dafs er solchen Fall der Noth 
vorher ins Auge fafste, zumal wenn er dabei zugleich seine eigene 
Yerwaltungsmarsregel, die Verwendung so vielen Goldes auf das 
Bild ins rechte Licht stellen konnte. H5ren wir die Athener, 
welche das Delion besetzt und verschanzt und eingestandener- 
mafsen Heiliges zu profanen Zwecken benutzt batten. Sie sagen, 
die Noth babe sie gezwungen, und wer durch Krieg und Gefahr 
gezwungen worden sei, wtirde wohl auch von der Gottheit Ver- 
zeihung erlangen'). Und glaubt man in dieser Sprache die nach 
der Pest eingerissene Zugellosigkeit zu horen, so sagt Thukydides, 
2, 17 doch auch, dafs vor der Pest, als alles Yolk sich in Athen 
zusammendrHngte, auch die Heiligthumer, soweit sie nicht best&n- 
dig verschlossen waren, — oifen waren aber nach B5tticher nament- 
lich die Gulttempel — und auch das Pelasgikon trotz der Yer- 
fluchung und trotz eines Pythischen Spruchs unter dem Drang der 

^) Das tritt namentlich da hervor, wo man sich geweihter Wafifen be- 
diente, so Aristomenes (Pans. 4, 31, 5), Telesilla (Paas. 2, 20, 8), Kimon (Plat. 
Cim. 6), Alexandros (Arrian. 1, 12). 

nap (f iixos ilyat noXifAip xai ?m xmugyofiiv^ iuyypwfiou r* 

yiyptc^m xai n(f6^ ^tovj Thac. 4, 98. 
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Noth bewohnt warden. In der Noth kHmpften die Eleer von den 
D&chern ihrer Heiligthfimer herab^); schlngen die Syraknsier die 
OelbHume im Temenos des Zeus nm'); um ihrer Feinde sich zn 
erwehren, bemachtigten die Phokier auf Philomelos' Rath sich des 
delphischen Heiligthuroes ^ der erste Schritt zum Tempelraube. 
Ebenso batten einige Zeit vorher die Arkader mit den Tempel- 
seh&tzen zu Olympia ihre Trappen besoldet. War dies nnr von 
der einen Partei betrieben, so verfehlte die andre, die spartanische, 
natftrlich nicht die Gottlosigkeit zu rfigen"*). 

Die Schatze von Olympia und Delphi zu benutzen, batten bei 
Ausbruch des Peloponnesischen Krieges die Korinther auf dem 
Bundestage gerathen, freilich nur, wie Perikles, ein Anlehn zu 
machen (Thuc. 1, 121. Vgl. 4, 118). Fehlte hier auch der Wider- 
spruch, so lassen doch die Worte, welche Thukydides dem Perikles 
hiernber in den Mund legt, das Ungeh5rige des Verfahrens wohl 
erkennen^). Wollten sie doch auch nicht etwa erst in der Aufser- 
sten Noth zu dieser Aushulfe greifen. Solche Entschuldigung deckt 
auch das Yerfahren der EgesULer und Athener nicht Denn n\s diese 
mit jenen verbundet den leichtsinnigen Sicilischen Krieg unter- 
nahmen, rechneten sie stark auf die Schatze ihrer Bundesgenossen, 
auf die in den Heiligthumem nicht minder als auf die Staatsmittel 
(Thuc. 6, 6, 8). Sie batten vorher Gesandte hingeschickt, die nach- 
sehen sollten, ob so viel, als die Egest^er ger£hmt batten, im 
Staatsschatz und in den Heiligthumern waren, und die durch den 
Anblick namentlich der reichen Weihgeschenke im Aphroditetempel 
auf dem Eryx, die Schalen, Weinkannen und Rauchergef&fse hdchst 
befriedigt heimkehrten. Starker als der Vorschlag des Perikles 
war derjenige des Hekataios (Herod. 5, 36), welcher den Milesiern 
nur dann gunstigen Erfolg ihres Abfalls prophezeite, wenn sie aus 
dem Branchidenbeiligthum die Kostbarkeiten fur sich verwende- 
ten. Dafs der Vorschlag nicht durchdrang, thut nichts zur Sache ; 



M Xenoph. hell. 7, 4, 31. Paus. 5,20, 2 erzfihlt nacb AriBtareb, dafe zwi- 
schen Daeh and Decke des Heraion ein Leichnam gefunden wurde. 

*) Tbuo. 6,99. Ueber das Fallen geweihter Baame s. Hermann- Stark 
GA. 11, 14. 

') Xen. hell. 7, 4, 33 iktyqy , , , ws ov xQi ^oU UqoU xQi/^"^ /^9<r9a» oidi 
xarahniiy tU fov att X9^^^^ nattriv fyxk»if4ti tovn ngoi rove 9tovs. 

^) Thuc. 1, 143 it n xal xtpicatfrte (fiber dessen Bedentung 8. Classen 
zn 1, 93, 2) rcui^ 'OX0f4ftUtmy $ Jtktfoli XQIf*^^" ^* ^* ^* 
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scheint es doch anch nicht, als ob der Rath des Perikles wirklich 
befolgt wurde. Auch Anaxilas drang bei den Messeniern nicht 
durch mit seinem Rathe, die an die AltHre und in die Heiligthumer 
geflohenen Zanklaier zu t5dten nnd zu verkanfen (Paus. 4, 23, 4) ; 
aber viel h^ufiger war der Fall, dafs man weder fremde noch 
eigene Heiligthumer schonte, wenn es gait seine Feinde za ver- 
derben'), und auch das nicht bios in augenblicklicher Erbitterung, 
sondem wohluberlegt und mit Ruhe, wie die Spartaner den Helo- 
tenmord im tainarischen Heiligthum verfibten'). Unter den ange- 
f&hrten Beispielen ist keine derartige Handlung, die von alien 
Seiten so wohl entschuldigt wUre, keine, die so grofse Ehrfurcht 
vor dem Heiligen zeigte wie das von Perikles vorgeschlagene Ver- 
fahren, und scheint mir nach Allem eher die Heiligkeit des Bil- 
des als das Gegentheil daraus zu erhellen. Und deutlicher noch 
wird das dadurch, dafs Lachares, welcher den Goldschmuck der 
G5ttin raubte, und Philurgos, der das Gorgoneion von ihrer Brust 
stahl, als Muster der Hierosylie genannt werden. — 

Der von Thukydides uberlieferte Vorschlag des Perikles ist, 
wie bemerkt, der eigentliche Anstofs fur B5tticher gewesen, well 
er seiner falschen Yorstellung von absoluter Unantastbarkeit hei- 
ligen Gutes nicht bios in der Theorie, sondem auch in der Praxis 
widerspricht. Diese Yorstellung wurzelt jedoch in der viel weiter- 
gehenden, dafs von dem ganzen Gebiete des Cultus, namentlich 
also auch von der Form der Cultusinstrumente, besonders der 
Tempel und Bilder jede Veranderung und Neuerung ausgeschlossen 
gewesen sei. Auf dieselben Zeugnisse, denen man auch bei BOt- 
ticher wieder begegnet, wurde diese Ansicht gegrundet von Thiersch, 
um daran seine Lehre vom Egyptischen Ursprung der griechischen 
Kunst zu knupfen. Obgleich nun diese Lehre kaum noch einen 
AnhS,nger z^hlt, so ist doch jene Ansicht von der Unab^nderlich- 
keit aller Sachen des Cultus bestehen geblieben, nicht consequent 
ausgebildet, aber doch in weiterem Umfang als Thiersch dieselbe 
geltend gemacht hatte. Denn Thiersch hatte nur das ihm unbegreif- 
liche jahrhundertelange Verharren der schon sich entwickelnden grie- 
chischen Kunst auf einer und derselben Stufe durch hieratischen 

1) Vgl. die Worte des Padagogen in Eurip. Ion. 1045 r^y d' ivcifiaay 

ifiTtoduty xiltM yofAos. Solche Frevel zu Helike, Pauft. 7, 24, 4. 
») Thuc. 1, 128. Eur. Andr. 161 ; 263 ff. 
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Zwang erkl&ren wollen, hatte aber endlich diesen Zwang dem Kunst- 
triebe erliegen lassen und nun auch das gesammte Gebiet des Cul- 
tas der Kunat einger&nmt 

Dagegen bat man sp&ter nicht sowohl den hemmenden Ein- 
flols, den die Knnstbestrebungen in den &lteren Zelten erfahren, 
betont, obgleich bei der Beurtheilung gewisser Meister z. B. des 
Onatas noch genug dovon zu spfiren, als vielmehr die Knnst vom 
Cultos ganz lo8gel5st, derselben ihre eigenen Babnen angewiesen, 
sie nicbt fSr den Gottesdienst, far Anbetung, sondem fur die An- 
schaaang arbeiten lassen. 

Aber dieser Gegensafz religiOser Scheu and kunstlerischen 
Strebens nach vollendeter Form hat so ungel5st wenigstens nicht 
bestanden. Wie w&re es auch denkbar, dafs von dem die ganze 
Geschichte des griechischen Volkes beberrschenden Entwickelungs- 
gesetz ein Theil seines Seins und Denkens hUtte unberuhrt sein, 
nnverftndert bleiben kOnnen. 

Ffir eine solche Opposition des Cultus gegen die Kunst, so 
dafs jener diese zuerst ganz unterdruckt, hernach von sich ausge- 
stolsen babe, fehlt es an jedem positiven Beweis. Die Zeugnisse, 
welche man dafur anfuhrt, beweisen eher dds Gegentheil. 

Oft angefuhrt werden*) die Mahnungen des delphischen Ora- 
kels, die GOtter nach der VlLter Sitte zu ehren; aber daranf ant- 
worteten die Athener mit nur zu gutem Rechte, die Sitte der 
Y&ter babe sich oft ge&ndert Dafs uberdies jene Mahnung nicht 
gegen eine Steigerung des hergebrachten Cult durch reichere und 
8ch5nere Darbringung gekehrt war, sondem gegen Minderung und 
Abfall, geht aus Sokrates' ErlHuterung derselben hervor') und ver- 
steht sich eigentlich von selbst bei dem Glauben, dafs man den 
G5ttern durch Geschenke und &ufsere Verrichtungen angenehm 
werde. 

Yiel Gewicht ist auf den Ausspruch rOmischer Haruspices') 
bei Gelegenheit des zweiten Neubaus des capitolinischen Tempels 



M Schoemann G. A. II. S. 157. 

') Xenoph. Hem. 4, 3, 16 . . . yojuoe di dinov nwtaxov Im xaia dvyafity 
ItQolc &tovs aQtcxsc^M .... ttXka XQ^ f**'^ dwafAtiai fi>idiu v(f>ita&at' 
Xqn opy fA^iditt ikXiinoyra xaia dvpufA^v nfAOtv tovc ^tovg. Vgl. 1, 3, 3. 

>) Tac. hi. 4, 53. Dagegen Varro (Tertullian, Apol. 25) von alter Zeit 
sprechend im Gegensatz zar neneren nulla capitolia certantia caelo sed teme* 
raria de caespite altaria. 
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gelegt, obgleich dergcilbe fur griechische Verhaltnisse nicbts bewei- 
sen kann. Warde aber nicht auch hier trotz der ansdmcklichen 
Mahnung *nolle deos mutari veterem formam*, welche, beil&ufig 
gesagt, auch nicht mal als allgemeines Gesetz, sondern nor fur den 
conkreten Fall erhoben scheint, dem Ban grOfsere H5be gege- 
ben als fruher, sowie bei dem ersten Neubau scbon gl&nzenderes 
Material genommen war als vorher? Und nicht bios religiose Scbeu, 
heifst es bei Tacitus, hatte von weiteren Aenderungen absehen 
lassen, sondern auch dafe nar hinsichtlich der H5he der Mhere 
Ban nicht grofsartig genug gewesen w^re. 

Dafs die Geschichtchen von Onatas' Demeterbilde, von den 
Leakippiden in Sparta, die als Hauptbeweise jener Ansicht von 
Thiersch bis B5tticher erscheinen, durchaas nichts beweisen, habe 
ich an anderer Stelle gezeigt*) 

1st die Demeter beseitigt, so bleibt auch nicht ein Beispiel 
geschweige denn ein direktes Zeugnifs dafur, dafs man bei Er- 
setzung eines verlorenen oder zerstOrten G5tterbildes aus religi5ser 
Scheu das alte genau reproduciert habe. Dafs die Reproduction 
aber genau sein mufste, namentlich stilistisch genau, um das zu 
beweisen, was man beweisen will, versteht sich. Denn dieselben 
Attribute bios wUren allerdings bei einer Pheidiassischen Athene 
so gut denkbar wie bei einer D^dalischen*), und gest^nde man 
von Bild zu Bild so viel Freiheit zu, wie man bei jedem Neubau 
des capitolinischen Tempels sich nahm, so w^ren auch nicht viele 
Zwischenstufen zwischen dem rohsten Palladion und der Athena 
Promachos erforderlich. Dafs man die Bilder der Ephesischen 
Artemis, welche eben um ihrer Fremdartigkeit willen geehrt wur- 
den, genau copierte, beweist naturlich nichts; ebensowenig der 
Branch, dafs Golonieen mit dem Gult auch das Gotterbild der 
Mutterstadt copierten, denn hier war ein andres Motiv mafsgebend, 
wie man ja auch politische Einrichtungen und Localnamen uber- 
trug, um in der neuen Heimath gleichsam die alte zu haben'). 

Wohl gab es auch sp3,ter, selbst nachdem die griechische 

^) Kritisebe Bemerkungen zur altesten Gescbicbte der griechischen Kunst. 
P15ner Gy. Progr. 1871. S. 34 flf. 

*) In solchem Sinne lafst Die Chrysostomos auch den Pheidias, der dber 
seinen Zeus redet, die doj^ai naXata^ dxty^Tovs, ak ovx iyttynouff^M dv^a^ 
loV, erwahnen XII. p. 403 R. 

■) Fllr beides Strabo 4,179. Hermann -Stark GA. 7, 1. 
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Kunst ihren Entwickelnngsgang lange voUendet hatte, noch manche 
Cultbilder altester, einfachster Art; aber es bS,tte ja nur solche 
geben mussen, wenn es jenen Satz beweisen sollte. So beweist 
es nar, dafs nicht sein Gegentheil wahr war, dafs man nicht mit 
steigendem Kunstvermdgen sofort die Bilder der je vorhergegan- 
genen Periode cassierte. Dafs diese alien Bilder nicht echte alte, 
sondem nachgeahmte gewesen, ist nicht wahrscheinlich, noch weni- 
ger nachweisbar, also nicht zu sagen, dafs diese Tempel 'ibre G5tter 
geflissentlich auf der rohesten Stufe der Bildschnitzerei zuruckhiel- 
ten' Mag anch Aischylos das Gesach der Delphier, ihnen einen 
Paian auf Apollo zu schreiben abgewiesen haben mit der Yorstellung, 
der Paian des Tynnichos sei der beste; mit dem verglichen wurde 
es seinem geben wie den neuen G?^tterbildem neben den alten; 
denn diese wurden trotz ihres schlichten Kunstwerthes als g5ttlich 
geachtet, jene aber wegen ihrer vorzfiglichen Arbeit wohl bewon- 
dert, standen aber in geringerem Rufe der Heiligkeit"). Was wird 
aber damit bezeugt? Dafs man allerdings im Caltus sich mit den 
alten Hymnen wie mit den alten Bildem nicht begnugte, sondem 
neuere, geschmackvollere begehrte und zwar offenbar zu gleichen 
Cultzwecken. Dafs die alteren Werke fur heiliger galten, sagt 
freilich Aischylos auch, aber doch nicht, dafs die neueren gar nicht 
heilig geachtet w^ren, und uberdies ist es nicht gleichgultig, dafs 
grade Aischylos dies sagt. Doch davon noch nachher. Ganz anders 
klingt jedenfalls was Pausanias 2, 4, 5, Eufsert, doch auch in einer 
Zeit, wo eine starke Reaction am Alterthumlichen Geschmack 
fand, von Daidalosbildern sprecbend: sie seien noch wunderlicher 
anzusehn als ein vorgebliches Daidalosbild in Korinth, das er also 
anzweifelt, aber gleichwohl h&tten sie doch auch einen gewissen 
gOttlichen Ausdruck. Offenbar zwingt er sich an ihnen etwas zu 
finden, und keineswegs hat es den Anschein, dafs er den gOttlichen 
Ausdruck den Bildem voUendeter Form nicht zuerkenne'). 

Gewifs also mussen wir auch bei den Griechen anerkennen 
Anhanglichkeit an das von den Vatem Ererbte und Ueberkommene, 
voraehmlich auch im Cultus; dem gegenfiber aber nicht minder 

1) Hermann -Stark 6 A. 6, 4. 

Porphyr. de abst. 2, 18, 9fiov besser als i>tov. Vorher anlai^ so gut bei- 
zabehalten, wie das iQya de (aitv ankn (das sind Werke, bei denen man nicht 
nacb dem Meiater fragt), Pans. 5. 17, 1. 

^) Schoemann G. A. II. 8. 174 legt zu yiel hinein. 
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einen gewaltigen Gestaltungstrieb und SchOnheitssinn, der, wie er 
von Anfang an sich der religiOsen Yorstellnngen bem&chtigt oder 
sie gestaltet hatte, so aach nie aufh5rte sie zu bearbeiten; and 
eine Musterung des Pausanias, unserer Hauptquelle, ergiebt, dafs 
die Gesammtmasse von Cultbildern, v^elche er noch an ihrer Stelle 
sah, alle m5glichen Stadien der Entwickelang repr&sentiert 

Wir xwissen ja anch von anderen Ver&nderungen, die der 
Cult bier and da erfuhr, dafs z. B. GOtter verdr&ngt warden, 
Demeter im Peloponnes, Adrastos durcb Dionysos (Herod. 2, 171), 
Hera zu Samos darch Lysandros (Plas. Lys. 18), die Dioskaren in 
einer Geschichte bei Paasanias 3, 16, 3, die bei Thiersch and 
Bdtticher fur das Gegentheil angef&hrt wird; oder wenigstens der 
Name wechselte, wie Artemis fur Iphigeneia'), Pans. 7, 26, 3, 
Ganymeda fur Hebe, P. 2, 13, 3; dafs namentlich die Athener, wie 
ja auch in obigem Gitat sie selber bekannten, stark waren neue 
Culte einzufuhren, und zwar zum Schaden althergebrachter, wie 
der Dipolia'); dafs GOtter, an ihren Cultusst&tten vemachlfissigt, 
dafur Pestilenz oder Miswachs zur Strafe gesandt haben soUten, 
bis auf Orakelgeheifs die Gottheit nicht nur in ihre alten Ehren 
wieder eingesetzt, sondem glanzenderals zuvor gefeiert wurde'); 
der Ritus, das Opfer verHndert*), besonders so viele Menschen- 
opfer, wenigstens nach griechischer Tradition, abgelOst waren u. s. w. 

Doch hier kommt es mehr auf die durch Entwickelung der 
Kunste, sowohl materiell, in reicherem Stoif, als formell, in schOnerer 
Form, herbeigefuhrten Aenderungen in Dingen des Cultus an. 

Die gr5fste Neuerung^) auf diesem Gebiete ist jedenfalls die- 
jenige, welche am Anfang der Entwickelung steht, der nicht zu 
bezweifelnde Uebergang von Anbetung in freier Natur ohne Tern- 
pel und Bild zur Verehrung des im Bilde gegenw&rtigen Gottes 
in einem von Menschenh&nden bereiteten Raume; oder nehmen wir 

^) Daher Ungewifsheit. Paus. 10, 33, 3; 38, 3. 7, 26, 3. 2, 5, 4. 

*) Strabo 10, 471. Aristoph. Nub. 984. Isocr. Areop. 30. ad NIood. 20. 
Hermann -Stark GA. 12, 3. 1, 8. Schoemann OA. U. 380; 154. 

*) So Demeter yon Phigalia, Pans. 8,41,4; Artemis von Stymphalos, 
P. 8, 22, 6; die olympische Zeusfeier, P. 8, 42, 4. Vgl. Rangab^ Ant hell. 820 
von Anapbe. 

«) Paus. 9, 8, 1; 12; 19, 5; 12, 1; 8, 5, 8. 

Dieselbe fand auch bei den Rttmem statt. Detlefsen de arte Rom. 
ant. I. 3 ff. 
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auch nur den faktisch uns deuilicher vorliegenden Ueberg^g vom 
rohen Symbol, wie Stein, Pfahl oder dergleichen zum menschen- 
gestaltigen Bilde. Unerkl&rlich freilich ist er nicht, etellt man 
sich nar die nrsprunglich schon im Worte des Mythos geschaffenen 
Gestalten vor, und zweitens dafs wahrscbeinlich fremdes Vorbild 
anregte, auch gewifs nicbt anf einen Schlag, sondern langsam nnd 
allm&hlich die Umwandlung sicb verbreitete. Dafs der Uebergang 
in der That nicht uberall gleichzeitig stattfand, erhellt am besten 
daraus, dafs er an einigen Stellen ganz nnterblieben ist, wie in 
Patrai; dafs w&hrend an den meisten Stellen die ersten Bilder 
noch in der Zeit der namenlosen Meister anfgestellt wnrden , wir 
doch anch von einigen alten Caltst&tten wissen, wo schon nam- 
hafte, ja selbst bertlbmte Meister das erste wirkliche Bild verfer- 
tigten, wie Smilis anf Samos, Praxiteles in Thespiai, noch sp&ter 
in Orchomenos. 

Wie lange diese Periode der namenlosen Bildschnitzer, in die 
natfirlich anch die Daidalischen Bilder gehdren, gew&hrt haben mag, 
wissen wir nicht. Denn der Anfang derselben ist nach dem Bilde 
der Athena auf Trojas Burg, welches bei Homer vorkommt, auch 
nicht ann&hernd zu bestimmen, und noch weniger Vkbt sich be- 
haupten, dais die letzten Bilder dieser Periode den ersten ganz 
gleich gewesen, so dafs die Ansicht von einem Stillestehn wenig 
sicher ist. W&re sie es aber auch, so w&re es rathsamer die 
Erkl&rung in dem vorwiegenden Gefallen an erz^lender Kunst 
zn finden, als zwei Hypothesen aneinander zu lehnen, n^mlich 
die von einer schon beginnenden Kunstentwickelung, welche fSllsch- 
lich aus der Daidalossage hergenommen ist, und die andere von 
plOtzlich hemmendem Eingreifen der Vertreter des Cultus, der 
Priester. Das bedeuten aber allerdings die Daidalossagen, dafs man 
auch die ersten Cultbilder schon nur von einem Meister, dem 
Meister aller Meister gebildet denken konnte. Ebenso nannte man 
als Tempelbauer Trophonios und Agamedes, von denen Pausanias 
sagt, dafs sie geschickt gewesen Tempel der G5tter und KOnigs- 
pal&ste zu bauen. 

' Diese Vorstellung, dafs fur den Cultus der G5tter das Beste 
gehOre, finden wir auch in den homerischen und anderen altesten 
Gedichten. Des Tempels stehendes Beiwort ist reich, nk>ya vf^ovj 
n. 2, 549. 5, 512, im Orakel Herod. 1, 65. Durch Erbauung eines 
solchen in der Heimath mit vielen und trefflicben Weihgeschenken 
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hofTen Odysseus' Gefthrten den Zorn Hyperions zu stillen 12,346, 
so wie Telemachos seinem Vater, den er fur einen Gott hS.lt, wo- 
fern er gn^dig sein woUe, angenehme Opfer und goldene, kunst- 
fertige Weihgeschenke verheifst, Od. 16, 184. Aucb grofs heifet der 
Tempel, hy. Cer. 270, oder sein advwv II. 5, 448, und Chryses 
beruft sich gegen Apollon darauf, dafs er ihm einen scbOnen Tem- 
pel gebaut, II. 1, 39. Einen sehr schOnen Tempel will Apollo haben, 
— einen solchen mufs aucb Leto Delos verbeifsen, by. Ap. 80 — 
und legt dazu den Grund lang und breit, auf dem unzUhlige Men- 
scben den Tempel erbauen, by. Ap. 287; dafs viele Menseben 
kommen wurden die Agonen zu scbauen oder den Tempel und die 
vielen Scbatze darin, sieht Telpbusa voraus, und Apollo selbst ver- 
kundet, dafs immer Hekatomben dabin geffibrt werden wurden. 
Es ist nicbt anders, als wUre von einem der grofsen Tempel die 
Rede, welcbe im siebenten und secbsten Jahrbundert an der asia- 
tiscben Kuste, auf den Inseln und zuletzt aucb auf dem griecbi- 
scben Festlande mit gewaltigem Aufwand und dem sicbtbaren 
Streben das HOcbste zu leisten, erbaut wurden. 

Dafs keiner von diesen den ersten Anfang des Cultus an seiner 
StUtte bezeicbnet, ist wobl gewifs, ob aber vorber gar kein J^^P^l 
oder nur ein kleiner da gestanden, ist kaum an einer Stelle zu 
ermitteln: in jedem Falle war die Neuerung grofs. Was vom 
delpbiscben Tempel Pausanias 10, 5 erzftblt, ist ja Sage^ aber 
wie b&tte diese solcbe Wandelungen des Tempels erz&blexi k5nnen, 
wenn dessen Unwandelbarkeit beiliges Gesetz gewesen wUre; und 
dafs die Alkmaioniden welcben der Neubau nacb dem Brande 
548 vergeben war, nicbt nur besseres Material') nabmen, sondern 
aucb sonst uber das contractlicbe Modell binausgingen, gab keines- 
wegs Anstofs. Ist docb die scbOne Arcbitektur eben die, welche 
BOtticber die beilige nennt im Gegensatz zur profanen; und deren 
scb5nster Scbmuck, das doppelte Giebeldacb, um dessen Erfindung 
Pindaros die Stadt der Korintber preist, ist docb nur ein Scbritt 



I) Herod. 5, 62. Pans. 10, 5, 5. 

^ Pans. 3, 20, 4 sagt von einem Stein, dafe er bearbeitet selbst fUr Uga 
l^iwy sich schicke. Um den alten Tempel des Poseidon Hippies bei Mantinea 
Hefs Hadrian eioeo oeuen baueo, Pans. 8, 10, 2. Umgekehrt war in den alten 
Tempel der Demeter Mysia bei Argos ein kleinerer von Ziegeln hinein gebaut, 
PauB. 2, 18, 3. Je nacb VermOgenl 



77 



in dem laogen Entwickelungsgange, der uns so ganz verborgen ist, 
dafs er fast mit einem Sprunge durchmessen scheint. 

Wer woUte denn auch vom Poliastempel in Athen behaapten, 
dafe er in mehr als der rHamlichen Aniage und etwa dem ioni- 
schen Stile dem &lteren, von den Persem zerstOrten Heiligtham 
geglichen habe? Selbst des Festhalten des Baostiles liefse sich 
ftglich bezweifeln, wenn wir, freilich erst im vierten Jahrbundert, 
bOren, dafs der Architekt Hermogenes die scbon bestimmte Bau- 
ordnung eines Tempels auf Teos aas ktostleriscben Grunden um- 
geworfen babe*). Ein scbwarzfigariges Yasenbild, auf welchem 
man das Erecbtbeion erkennt, zeigt es mit dorischen S&ulen'). 
Jedenfalls zeigen Bdttichers einander widersprecbende Bebanpton- 
gen, dafs es bier an festem Boden feblt. Denn w&brend er fniber 
bebaaptete, dafs das Festbalten am doriscben Stil, der sieb bereits 
flberlebt b&tte, beim Partbenpn nar aus dem Zwang des Cult- 
gesetzes sicb erklaren liefse, sagt er jetzt — ein oben nocb nicbt 
ber^rter Grund von gleicber Gflte wie die fruberen — der Par- 
tbenon, als nicbt im ioniscben, sondem im doriscben Stil erbaut, 
k5nne nicbt ein Gulttempel der attiscb-ioniscben NationaIg5ttin 
sein: B5tticber erkennt also, mit andem Worten, an dem dori- 
scben Stil des Partbenon jetzt, dafs er kein Gulttempel gewesen, 
frober das Gegentbeil. 

Jener Bebauptung fiber die Bedeutung der Stilordnungen be- 
Bonders der doriscben, als einer 'national doriscben Formenv^eise' 
(Pb. 17, 402. 19, 29) — um von der Bezeicbnung Atbenas als 
attiscb-ioniscber Nationalg5ttin zu scbweigen, widerspricbt nicbt 
nur Vitruvs (1, 2, 5) Lebre, dafs der doriscbe Stil, weil mannlicber, 
f&r Minerva, Mars und Hercules passe, sondem aucb viele Tbat- 
sacben, doriscbe Gultbauten bei lonem, z. B. der erste Tempel, 
den die loijer in lonien bauten, dem Apollon Panionios nacb 
Vitruv 4, 1, 6, und Nicbtdorern, wie die Verbindung beider Stile 
an einem Ban'). 

Mit der Gr5fse und Pracbt der Tempel bielten selbstverstHnd- 
licb aucb Alt&re, Tiscbe und TempelgerHtb gleicben Scbritt. Heifst 
ein Altar scbon bei Homer II. 1, 448, woblgebaut, so sind einzelne 

>) Vitr. 4, 8, 1. Brunn 6d6K. II. 342. 

Jahn de Min. aim. ant. I'af. I. 
') Dorisch and Korintbisch Tegea, Pans. 8, 45, 4. 
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au8 sp&terer Zeit sogar zu besonderer Beruhmtheit gelangt, so zu 
Olympia der grofse Aschaltar, in Delphi der von den Ghiern ge- 
weihte'), ein 40 Furs hoher zu Pergamon*), andere zu Ephesos'), 
Hierapolis*), Theben*). 

Das Opferger&th, welches bei Sophokles der Ghor dem Oidi- 
pus zar Sahnung der Eumeniden nachweist, nennt er 0. C. 472 
eines kunstfertigen Mannes Arbeit xgat^qig ehriv apdgog evxeiQog 
rix^^' Schon erwUhnt sind die kostbaren Tempelger&the vom 
Bei^e Eryx, in den Tempeln von Egesta and Athen, besonders im 
Parthenon, aber auch in den andem Heiligthumem nach PerikW 
Worten. 

Nicht anders war es mit den Opfem, die schon in homerischen 
Zeiten zu voUst&ndigen [teXtidatfag) Hekatomben anwuchsen; auch 
hier die Meinung, dafs je schOner und reicher die Gabe, desto eher 
der Cotter Gunst zu gewinnen sei°), wie das Gebot lautet xaddv- 
vafAiP d'Sgdsiy Uq' a&avdxoiak -S'eotat^). Den schOnsten Peplos 
sucht Hekate aus und verspricht die besten K^e; ja den Worth 
des Thieres zu erh5hen, l&fst ihm Nestor die H5mer vergolden. 
Und sp&ter ist es ebenso. Da beruft man sich darauf, dafs man 
sehr viele und sehr schOne (nXetarai xai xakiMStai) Opfer ge- 
bracht habe^). An die Gemeinschafl der ehrwurdigsten Heiligthumer 
nicht nur, sondern auch der schOnsten Opfer und Feste mabnt 
der Herold (Xenoph. heU. 2, 4, 40) die zum Kampf einander gegen- 
^berstehenden Athener im Jahre 403, und in jener Panathen&en- 
inschrift wird den Hieropoioi geboten die Nachtfeier aufis schOnste 
zu bereiten. Die schOnsten Knaben und M&dchen verlangt die 
erzurnte Gottheit nach der tJeberlieferung yon den sagenhaften 
Menschenopfem, und so mu&ten in manchen Gulten auch die 
Priester die schOnsten sein'). Wie man bei solchem Streben statt 
stille zu stehn immer weiterging im Luxus, zeigt am |>esten Theo- 



Ampel. 8; nach BOtticher T. IV. S. 26*8icher die Prothysis; 

") Herod. 1, 135. 

*) Strabo 14, 640. 

«) Lttciao dea Syria 39, 46. 

») Pans. 9, 12, 3. 

•) Od. 12, 343. 16, 184. 

^) Xenoph. comm. 1, 3, 3. 

^) Plato Alcib. H. 148 £. 

») Pans. 7,24,2; 19,2. 
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phrasW Angabe, dafs man zu Spenden zuerst des Wassers, dann 
des Honigs, dann Oeles, endlich Wein^s sich bedient babe^). So 
mufste roan 'freilich zuletzt zur Erkenntnifs kommen, dafs mit 
solchem Pnink und Luxas den GOttern nicht gedient sei, dafs ihnen 
irdenes and hdlzernes Ger&th bei froromem Sinne lieber sei als 
goldenes und silbernes, und kleine Opfer lieber denn grofse*). Dies 
ist B5tticher8 Standpunkt, aber im Alterthum ist es ein Standpunkt 
der Reaction, hervorgerufen dadurch, dafs man am entgegengesetzten 
Ende angelangt war'). Dieselbe Stimme der Reaction h5ren wir 
aucb uber die goldelfenbeinernen und andern kostbaren GOtterbilder. 
Wenn Plinius, h. n. 12, 3 sagt: Baume seien einst die Tempel 
der Goiter gewesen, und nach uraltem Brauche weihe noch jetzt 
das einfacbe Landvolk der Gottheit einen ausgezeichneten Baum, 
und verehre man die von Gold und Elfenbein schimmeiiiden Bil- 
der nicbt mebr als stille Heine; oder anderswo, h. n. 35, 137 nach 
Erw&hnung etiicher th5nemer G5tterbilder: das seien dazumal die 
kostbarsten Gdtterbilder gewesen . . . Gold und Silber hSLtten jene 
Menscben nicht mal auf die Gotter verwandt, so zeigt das freilich, 
dafs nicbt fiberall, aber meistens doch die alte Einfachheit des 
Cultas gewichen war; zeigt, dafs die GOtter eben die ersten waren, 
fur die man Gold und Silber gebrauchte, und dafs speciell die gold- 
elfenbeinernen Bilder allerdings Cultnsbilder waren. Sind es doch 
auch eben diese, gegen welche sich vomehmlich die AngriiTe der 
Kircheny&ter richten^j. Auch die Bilder an denen uns nach B5t- 
tichers^) Meinnng aus den Worten des Amobius das Eindingen der 
Gottheit in ein Cnltbild klar werden soil, sind Bilder von Erz, 
Gold und Silber. 

Auch sonst aber erscheinen die Goldelfenbeinbilder, wie oben 
YOQ der Parthenos und dem Zeus schon gezeigt ist, als Gultus- 
bilder durch die Art wie Pausanias sie nennt und durch specielle 
Angaben, nicht nur die von Stark angefuhrten Beispiele, wie die 



>) Bei Porphyr. de abst. 2, 20. VgK Vergil. Eel. 7,35 nunc te (Priape) mar- 
moreum pro tempore fecimus at tu si fetara g^regem suppleverit, aureus esto. 

') Eratosthenes bei Macrobius Sat. 5, 21. Porphyr. de abst. 2, 18. Soph. 
0. C. 498. Ear. fr. 940. Anaximenes rhett. II. S. 180, 20. Herat. C. 3, 23, 17. 

•) Vgl. Jahn BDKSQDW. 1850. S. 277; 279. 

*) TertuU. de resurr. p. 30 D. LacUnt de falsa relig. II. 6. Amob. 6, 14; 
15, 16. 

*) Ph. 18, 587. Amob. 6, 8; 17; 18; 20. 
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Aphrodite in Sikyon, welche Laien nur vom Eingange her sehen 
und anbeten durfteD, P. 2, .10, 4, wie die Aphrodite Urania in Elis, 
Tfjp iv tta vtt&^ Pans. 6, 25, 2, ebenda auf der Burg die Athena des 
Kolotes TO ayalfia^ P. 6, 26, 2 (Vgl. oben S. 12), die Hera in Argos 
TO di ay. P. 2, 17, 4, der Dionysos des Alkamenes in Athen, P. 1, 
20, 2, der Asklepios des Kalamis o d^eog^ P. 2, 10, 3, des Thra- 
symedes to ay. P. 2, 27, 2, eine Athena auf der Akropolis von 
Megara, P. 1, 42, 3. Von dem Asklepios des Kolotes in Eyllene 
ist es aus Strabo 8, 337 nicht ersichtlich, und mit dem Gotter- 
verein im Heraion, in dem man zw5lf HauptgOtter zahlen kann 
mit neun geringeren, ist es mifslich. Aber den unvollendeten 
Zeus des Theokosmos') to ay. P. 1,40,3, Poseidon und Amphi- 
trite auf dem Isthmos to di ivdov^ P. 2, 1, 7, in Patrai zwei 
Athenabilder, jede in einem Tempel, P. 7, 20, 2, den Zeus Olym- 
pios von Hadrian geweiht, P. 1, 18, 6, den Dionysos in Sikyon, 
P. 2, 7, 5, endlich die Athena zu Pellene, ro ay. P. 7, 27, 1, mussen 
wir nach dem Ausdruck des Pausanias als die cultempfangenden 
Tempelbilder auffassen, und von der aus Kalydon nach Patrai ver- 
setzten Artemis Laphria von Menaichmos und Soidas sagt der 
Perieget, dafs sie zu seiner Zeit noch Verehrung genOssen, P. 7, 
18, 6. Dagegen ist die Athena neben dem Zeus von Eukleides 
in Aigeira, P. 7, 26, 3, nicht nothwendig als Gultbild zu verstehen. 

Diese Bilder waren aber nur die hochste Leistnng einer schon 
in homerischen Zeiten geubten Technik, die wir in den verschie- 
densten Stadien ihrer Entwickelung auch Cultbilder schaffen sehen, 
iiberall mit dem Y^rlangen, reichen Schmuck zu verleihen. Statt 
kostbare Gewebe, auch wohl andern Schmuck den Holzbildem um* 
zuh^gen^), arbeitete man spMer in steigendem Kunstsinn die 
Kostbarkeiten, welche man den G5ttern weihte, in die Bilder 
hinein, oder verband sie wenigstens inniger: das Holz bekam Zu- 
sUtze von Stein oder Elfenbein oder wurde ganz mit Metall tiber- 
zogen. Schon Kadmos' Sohn Polydoros, sollte ein mit dem Blitze, 
welcher Semele erschlug, herabgefallenes Stuck Holz mit einer 



^) Dessen Heiligkeit BOtticher, T. IV., S. 108, n. 24; 24a, nicht besweifelte. 
Vgl. Scbom, Studien d. 6r. Kflnstler, S. 240. 

*) Bei alien Bildem auch sp&ter noch fortgesetzt, 'um die robe Arbeit zu 
verhUUeD,' Pans. 3, 16, 2. 5, 16, 2. 6, 25, 3. 2, 11, 6. 7, 23, 6. 8, 24, 4. 1, 18, 5. 
2, 30, 1. 
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Erzbekleidung verziert and als Dionysos Eadmos geweiht haben 
P. 9, 12, 3. Einen GoldQberzng batte der hdlzerne Apollon von 
Cheirisophos zu Tegea P. 8, 53, 3, eine Artemis za Stymphalos 
P. 8, 22, 6 und zu Korinth zwei Dionysosbilder, geschnitzt der 
Sage nach aus dem Baume, welchen Pentheus erklettert hatte, 
die Mainaden zu belauschen P. 2, 2, 5. Mannorzus^tze hatte z. B. 
die Athena Ghalinitis zu Korinth P. 2, 4 gleich der Athena Areia 
von Pheidias P. 9, 4, 1, elfenbeinerne die Dioskuren von Dipoinos 
and Skyllis und andre. So gelangte roan auch zu ganz erzenen 
Bildem, deren Schein schon jene erzuberzogenen affektierten, oder 
zu ganz steinernen und ganz elfenbeinernen, ^ufserlich wenigstens 
z. B. Pans. 5^ 46, 2; 9,33,5. Als den Epidauriern aufgegeben 
war, urn von Miswachs befreit zu werd^p, Bilder der Damia und 
Auxesia aufzustellen Idqvaaa^ai^ fragten sie, ob von Erz oder 
Stein; das war also das gew5hnlichste (Herod. 5, 53). Wie man 
aber die Holzbilder mit Goldschmuck versah, so dann auch wieder 
die erzenen : die Lakedaimonier z. B. baton den Kroisos am Gold, 
den Apollon auf dem Thomax zu schmucken, verwandten das 
Gold nachher aber zum Schmucke des amykl&ischen Bildes^). 

Auch zu der Golossalitat der Goldelfenbeinbilder nehmen 
schon S,ltere Schnitzbilder einen Anlauf, so der Apollon des 
Laphaes, ein Hermes auf dem Kyllene von 8 Fufs H5he*). 

Aber die Kostbarkeit ist nur in &lterer Zeit Ersatz, in spA- 
terer TrUger der Sch5hheit, und ganz klar ist es, dafs namentlich 
die Zus^tze von Marmor und Elfenbein Hhnlich wie an architekto- 
nischen Skulpturen nur gemacht sind, um feinere Ausfuhrung zu 
ermOglichen. Denn die Sch5nheit der Gotter ist eine ihrer wesent- 
lichsten Eigenschaften, und so unbeholfen auch die ersten Yer- 
Buche sp&ter erscheinen mochten, so war doch mit dem Uebergang 
von Symbolen zu Bildem das Princip aufgestellt, die Gottheit 
ihrem Wesen nach, also auch sch5n darzustellen. Sobald nun die 
Knnst sich zu entwickeln anfing, waren vor allem G5tterbilder 
ihre Aufgabe, und dafs sie zwischen Cultbildern und anathemar 
tischen Schaubildem je einen stilistischen Unterschied gemacht, ist 
nicht nachzuweisen, ebensowenig wie es begrundet war an den 
erhaltenen Elteren Bildwerken die ungleiche VoUkommenheit der 

1) Herod. 1, 69. Paus. 3, 10, 10. 

*) Pans. 7, 26, 6 agxtnoy &i xat lov &iov 10 ^oayo^y yvfiPoc, /iMyi^u ftiyas, 
P. 18, 7, 2. 

6 
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einzeben Theile, namentlich der Kdpfe aus irgend welchem 
hieratischen Zwange herzuleiten, statt aas rein kunstlerischen 
Gesetzen der Stilentwickelung. Mufste doch aach bei Erw^ang, 
dafs Dicht etwa nur G5tterbilder — von CQltbildem kann natlir- 
lich gar nicht die Rede sein — sondem aach Menschenbilder, and 
nicht nar plastische sondern auch graphische dasselbe Misver- 
h&ltnis erkennen liefsen, ein solcbes Gultasgesetz als etwas Un- 
begreifliches erscheinen. 

Wie man als Verfertiger der ersten GOtterbilder nnr einen 
Gott Oder den Wandermann Daidalos sich denken konnte, so 
suchte man aach sp&ter den besten Meister zu gewinnen, wie be- 
sonders die Geschichte vom phigalischen Demeterbild lehrt P. 8, 
42, 4. So finden wir de^n von Smilis an, von dessen Hand schon 
ein Cultbild um seiner Kanstfertigkeit willen gepriesen wird, 
die beriihmtesten Meister mit Anfertigung von Cultosbildem be- 
sch&ftigt, wie Dipoinos and Skyllis, Endoios and Kanachos so 
aach Onatas, Pheidias, Skopas, Praxiteles and Lysippos ; and sind 
die Werke, die selbige far den Cultus schufen, eher ihre schOnsten 
als nachstehend an Kunstwerth gewesen. 

Huten aber mafs man sich vor der Vorstellang, als ob mit 
der fortschreitenden Kanst nun aach die ganze Masse der Gotter- 
bilder sich vervollkommnet hatte, so dais die verehrten Caltas- 
bilder zu einer Zeit unge&hr auch einerlei Stil gehabt hUtten. In 
der That wurde das das Gegentheil von ' religioser Scheu and 
Piet&t voraussetzen lassen. Vielmehr traten zu dem Bestande der 
Utesten and alten Cultusbilder nur stets eine Anzahl neuerer 
hinzu, so dafs, wie ja Pausanias' Uroschau am besten lehrt, selbst 
ein halbes Jahrtausend nach der Bluthezeit, als nicht nur viele 
der besten Werke entfuhrt, sondern auch viele der Slltesten zu 
Grande gegangen waren, von den rohen Syrabolen bis zu den 
voUendetsten Bildern alle Stufen vertreten waren. 

Welche Stellung nahmen nan in der Schlitzang des Volkes 
die neuen Bilder zu den alten ein, welches war ihre Bedeutung 
neben diesen? 

Wenn die neuen uberall nur da aufgestellt worden w&ren, 
wo entweder keins vorher dagewesen, oder das fruhere zu Grande 
gegangen war, so konnte man denken, dafs neue und alte ein- 
ander nicht beeintrHchtigt hlltten, jedes an seiner Stelle eben die 
ganze Verehrung genossen hMte. Und doch, konnte es wohl aas- 
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bleiben, dafs man von einem Heiligthmn zum andem alte and 
nene Bilder verglich nnd dabei der wanderlichen ja l&cherlichen 
Bildung der alten inne wurde? Solches scheint auch nicht un- 
dentlich die vom Akusilaos ubisrlieferte Ursache des Wahnsinns 
der Proitiden zu verrathen (Appollod. 2, 2, 2), mag diese Fassung, 
neben der es ja andere gab, wirklich im Volksmunde sich ge- 
bildet baben, oder aus realistischer MythendeataDg hervorgegangen 
sein. Der ihnen nachgesagte Spott uber das Scbnitzbild, so gut 
wie des Parmeniskos Lacben uber ein solches der Leto (Athen. 
14, 614), des Teiresias uber eine Hera (Eustatb. Od. 10, 1665,47) 
setzt ein Bewufstsein der UnschSnheit voraus, wie es nur durch 
eine weiter entwickelte Kunst erweckt werden konnte. Aus dem 
namlichen Bewufstsein wird es auch zu erklSiren sein, dafs so manche 
alte G5tterbilder spater den Blicken der Menge ganz ^) oder durch 
Verhullung zum grOfseren Theile entzogen wurden'). Das Ge- 
heimnisvolle erhdhte dann wahrscheinlich den Respect vor diesen 
Bildern in eben dem Mafie, in welchem ihre offene Schaustellung 
demselben geschadet haben wurde. Denn eigentlich war es ja 
nicht griechische Sitte das Gotterbild als etwas Unnahbares anzu- 
sehn ; und wenn man meint, dafs was von wnnderbarem Ursprung 
solcher Bilder gefabelt wurde, solche Entziehung genugend moti- 
viere, so ist zu bedenken, dafs keineswegs alle Bilder vermeint- 
lich wunderbaren Ursprungs versteckt wurden, wie z. B. die 
Polias, sodann dafs jene Fabeleien naturlich auch nicht gleich mit 
den Bildern entstanden, sondem ebenfalls erst dann, als das Aus- 
sehn derselben wunderbar erschien, als sie alt genug geworden 



^) Hera in Aigion P. 7, 23, 7, wo freilich nicht gesagt, dafs das Bild 
alt; vgl. von der Artemis Soteira Pans. 7, 27, 1 und Plut. Arat. 32; Thetis 
in Sparta P. 3, 14, 4; Moirai, auch Demeter und Kore in Korinth 2,4,7; 
Eileithyia in Hermion 2, 35, 8 ; Demeter ebenda 2, 35, 4 ; Soteria in Aigion 
7, 24, 2; die Athena Poliatis in Tegea 8,47,4; Dionysos in Amphikleia 
10, 23, 5. 

') Dionysos von Polyeidos ayi^tjxe anoxtxQVfifiiyov Iq' i/Ltuiy nk^y rov 
riQoctunov. Hier wie bei dem Hermes im Poliastempel vno xlddto^ fjtvQaitnjs 
ov cvyonroy mochte auch die einst unanstdfsige PhaUosbildung mitgewirkt 
haben. Demeter in Steiris xartdiifiiyoy jatyiats^ bei Sikyon im Nymphon, 
einem Theile des Ugoy nQomaaiac Jij^tirgoe xai Kogtjg, fand Pausanias ayaXfiaia 
J$oyvaov xai JiqfAriTQoq xai Kogtis m ngoccana (faiyoyra 2, 11, 3; in Titane 
ipaiytm^ di tov dydJi^arog (Asklepios) ngoittonoy fioyoy xai dxgat xai 
nodtg. Aehnlich daselbst die Hygieia. 

6* 
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waren fur den Hang zu mythisieren, dafs vielleicht eher die 
Verheimlichung derselben die Fabeleien hervorrief, als umge- 
kehrt. Danach hUtten die neaen Bilder einen doppelten ganz ent- 
gegengesetzten Einflufs far den Werth der alien gehabt, sie h&tten 
diese sinken, aber auch wieder steigen lassen in dem Ansehn 
der Menschen. Das ist es auch was jene ErzUhlang von Aischylos 
nnd dem Hymnos des Tynnichos best&tigt. Da b5ren wir es ja, 
dafs man, als ein Aischylos dichtete, und ein Pheidias oder sei^s 
auch nur Kalamis GOtterbilder schuf, die alien Lieder wie 
die alien Bilder nichi mehr genugend fand und durch neue die 
alien zu erseizen verlangie, und dafs dann doch die alien im 
Geruch der G5iilichkeii die neuen uberirafen. Dafs dies eine 
Wirkung des Gegensaizes, also eine Ari Reaciion war, machi eine 
andre von Porphyrins dazugesiellie Analogie klar, indem er.sagi, 
die &liesien OpfergefSlfse von Then und Holz wurden fur heiliger 
geachiet wegen des Sioffes und der Eunsilosigkeii. 

Was also aus diesem Geschichichen von Aischylos hervor- 
gehi, dafs in der Thai neue GOiierbilder nichi bios da aufgesiellt 
wurden, wo keine alien vorhanden waren, das hai man auch nicfat 
verkennen k5nnen; hai aber wiederum geleiiei durch jenen Saiz 
von der Unab&nderlichkeii des Culius den neuen neben alien nur 
den Werth von Schaubildem ohne goiiesdiensiliche Verehrung zu- 
erkennen wollen, scheinbar vielleichi gesiuizi, in Wirklichkeit 
aber widerlegt durch jene Warnung des Aischylos, welche gar 
keinen Sinn hai, wenn es von vorn herein nichi auf Gleichsiellung 
alier und neuer Hymnen wie Bilder abgesehen war. Und die 
uberlieferien Thaisachen beweisen, dafs aus jenem Widersireit 
zvnschen der Anhanglichkeii an das Ueberlieferie einerseiis und 
andrerseiis dem SchOnheiissinne und dem Glauben an die SchOn- 
heii der GOiier, sowie dem gleichfalls uberkommenen Glauben, 
dafs den G5iiem das Besie gehore, nichi nur eine, sondem ver- 
schiedene LOsungen hervorgegangen sind. 

Und zwar isi die einzig anerkannie LOsung, dafs ntolicb 
das neue Bild nur als Schaubild neben das alie Culibild gesielli 
sei, eben die wenigsi beglaubigie. Unier den von Jahn bei Be- 
sprechung des Zeus Polieus') angefuhrien Beispielen isi keins, in 
welchem das neue Bild als blofses Schaubild neben dem alien 



>) Nuove memorie d. Inst. S. 23. 
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Gultbilde bestimmt characterisiert ware. Mit dem Apollon Alexi- 
kakos des Ealamis Pans. 1, 3, 3 verhElt es sich sogar eher nm- 
gekehrt. Denn er so gut wie der Apollon des Leochares stand 
nicht in, sondern vor dem Tern pel, dessen Tempelbild von 
Euphranor, also jedenfalls jtinger war; von jenen beiden haben 
wir keinem Calthoheit zazusprechen das Recht. Wir k5nnen 
femer nicht sagen, dafs der Dionysos des Alkamenes neben dem 
nralten Eleuthereus stand, da vielmehr jeder seinen Tempel batte; 
noch weniger pafst ein solcher Ausdruck anf das YerhEltnis der 
Aphrodite iv Ki^otg von Alkamenes zu der alten ehemen daselbst, 
denn w^hrend jene iro Tempel stand, von Pausanias als das 
Gultbild bezeichnet {to di ay.), fand sich diese draufsen in der 
N&he des Tempels. Aus den verschiedenen Angaben fiber Artemis 
Brauronia endlich, die Jahn zasammenstellt, ergiebt sich auch 
nur, dafs es mehrere Bilder gab, and zwar mehrere mit wirk- 
lichen Kleidern angethane, also wohl mehrere Cultbilder*). 

So bleibt dort nur der Zeus des Leochares neben dem alten 
Poliens als einziges Beispiel, bei dem aber nicht gleichgultig ist, 
dafs der wegen seiner Alterthumlichkeit sprichwSrtlich gewordene 
Cultus zu einem nenen Cultusbilde wenig pafste und zu einer 
Emeuerung des Cultus nicht einlnd'). 

Auf die vielen Zeusstatuen in Olympia darf man sich aus 
verschiedenen Grunden nicht berufen ; vor allem, weil ihre Weihung, 
so der fruheren wie der spSlteren, aus durchaus andern Ursachen 
sich erklart Eher k5nnte man die Erosbilder des Praxiteles und 
Lysippos neben dem alten Stein in Thespiai, oder die zu Pausa- 
nias' Zeiten neben den alten Steinen in Orchomenos aufgestellten 
Bilder der Ghariten anffihren, obgleich die letzteren, nach Pausanias' 
(9, 38, 1) Worten wenigstens, nicht ganz von den Gultusehren aus- 
geschlossen waren. 

Zu Korone sah Pausanias 4, 34, 4 ein wunderth&tiges Schnitz- 
bild des Apollon Korydos, daneben ein erzenes, angeblich von den 
Argonauten geweihtes, des Apollon Argestas. Jenes scheint das 
Hauptbild zu sein; dafs es das Siltere war, m5gen wir etwa nach 
der Technik vermuthen. Ebenso nennt Pausanias noch an andern 

1) Vgl. Michaelis S. 310, 60-66; 146; 170; 177. 

>) Und doch ist dieser Zeus des Leochares auf der Mttnze, wo ihn Jahn 
N. Memorie S. 24 und Overbeck KuDStmyth. II, 1 S. 54 dargestellt glauben, 
mit der Scbale in der Linken und vor ihm ein Altar dargestellt. 
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Stellen neben angeblich aus mythischer Zeit stammenden Cultas- 
bildern in demselben Tempel um eine oder mehrere Generationen 
jungere Bilder derselben Gottheit z. B. zu Megara ein Dionysos 
Dasyllios von Polyidos' Enkel geweibt neben dem von Polyidos 
selbst geweihten Pans. 1, 43, 5. Aber freilich bleibt es bei diesen 
and folglich auch bei andern so za sagen Nebenbildem zv^eifel- 
baft, ob sie wirklich als Beweise jenes Widerstreits zwischen dem 
Festhalten an dem uberlieferten Cnltasbilde und dem Bedurf- 
nis einer Erneuerung za gelten haben, and nicht vielmehr 
schlechthin als Dankesgaben, da man einem Gotte nicht nur 
Bilder von Tbieren, Menschen und andern GOttern, sondem auch 
von ihm selber errichtete, gleichwie man Menschen durch Auf- 
stellung ihres Bildes ehrte. Wenn wir jene neueren Bilder aber 
wirklich aus einer gewissen Unbefriedigung durch das alte her- 
leiten mufsten, so w§,re wiederum die Frage, ob sie nicht neben 
dem &lteren Hauptbild, dem eigentliehen Empfanger der Cnltus- 
ehren, gleichfalls einen gewissen Antheil daran gebabt haben 
mOchten, wie namentlich das vom Zeus des Leochares S. 85, 2 
gesagte vermuthen l&fst. 

Denn dafs an einer und derselben Gultushandlung, wie 
mehrere Bilder verschiedener Gottheiten, ebenso auch mehrere 
derselben Antheil haben konnten, steht fest und ware auch 
nur dann unbegreiflich, wenn dem Griechen das Cultusbild 
ffir den Gott selbst gegolten hatte. Wie w&ren aber dann 
uberhaupt mehrere Cultusbilder derselben Gottheit in einem 
Lande, geschweige denn an einem Orte, m5glich gewesen? An 
dem Opfer beim Jahresfeste des Parrasischen Apollo Pythios auf 
dem Berge Lykaion hatte auch das von Bassai versetzte Bild des 
Apollon Epikurios auf dem Markte von Megalopolis Their): der- 
selbe Eber ward erst vor dem letzteren geopfert, dann im Tempel des 
ersten verbrannt. In Sikyon wurden jahrlich in einer Nacht aus dem 
sogenannten Kosmeterion zwei Schnitzbilder des Dionysos, voran der 
Bakcheios, hinterher der Lysios, unter Fackelschein und Gestagen 
in den Dionysostempel getragen (Pans. 2, 7, 5), so dafs bei dem 
Feste also im Ganzen drei Bilder des Gottes, jene zwei alten und 

*) Paus. 8, 38, 6. (Vgl. 8, 30, 2.) ^vouat /nh iy rj dyogei Ttangov rw 
'AnoXXmyt up 'ErnxovQi^, &vaavus dt iyrav&a avrixa ro iiQtioy xofiiCovmv to 
U(ioy rov 'Anokktoyo^ lov tlaggacicv ovy avk^ 7$ xat nofiitp, xat ra if /atlQio /x- 
tif4oyu( xaiovm . . . 
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das goldelfenbeinerne Tempelbild, beieinander waren. Ebenso 
wurde am Fest der Artemis LimDatis zu Patrai das alte Schnitz- 
bild, welches far gew5hnlich in Mesoa stand, in das Heiligthnm 
derselben GOttin am Markte gebracht (Pans. 7, 20, 3). 

Ganz wie bier mehrere Bilder desselben Gottes, so wurden 
sonst auch Bilder andrer G5tter zu gewissen Zeiten in einen 
Tempel getragen, um an seinem Feste theilzanehmen, z. B. die 
Koronis in Titane zur Athena (Pans. 2, 11, 7), der Dionysos 
Eleathereus zor Artemis in der Akademie (Pans. 1, 19, 2). 

Der einen wie der andern periodischen Bildervereinigung 
steht aber die dauernde gegen^ber. Dafs eine Gottheit oft andre 
Tempelgenossen neben sich stehen hatte, ist bekannt; ich fohre 
nar dafar Belege an, dafs aufser dem einen Hauptcnltbild noch 
andre derselben Gottheit in der Gella stehen nnd an dem Gulte 
Theil haben konnten. 

Bei Hermion auf dem Pron im Demetertempei nennt Pausa- 
nias zuerst Bilder von Athena und Demeter, das eigentliche Gult- 
bild aber, welches mehr als die andern verehrt wurde, sei fur 
Manner unsichtbar^). Ebenso spricht Pausanias 9, 38, 1 bei den 
Chariten in Orchomenos nur von einer hOheren Verehrung der 
alten Steine. Zu Lebadeia mufste wer das Orakel des Trophonios 
befragen woUte nicht nur dem fur andre unsichtbaren alten Schnitz- 
bild von Daidalos Gebet und Verehrung darbringen, sondern auch 
dem Bilde des Praxiteles opfem ; wobei es gleichgultig ist, ob das 
Daidalische Bild im Tempel war oder nicht, da jedenfalls ge- 
sonderte Verehrung zweier Bilder in einem Heiligthum feststeht*). 
Von den zwei Bildern der Demeter im Tempel zu Steiris mufs 
jeder das aus penteiischem Marmor nach Pausanias' ErwUhnung 
fur das Tempelbild halten, aber das uralte ganz mit Binden um- 
wundene daneben wird man unmdglich fur ein blofses SchaubUd 
erklSren, ebenso wie die verschiedenen Bilder im Tempel der 
Artemis Brauronia (s. oben) durch Bekleidung mit wirklichen Ge- 
w9tndern sich uber Anathemata erheben. Zwei Bilder ohne be- 



^) P. 2, 35, 4 dyaXfiaia ovx ayav a^aia *A&9jya xai JtifAfflfiq* aito di o 
tti§ovc*¥ inl nXiov takka, iyat fdiy ovx tldoy. 

*) Pans. 9y 39, 4 9vn yaq 6 xaruay avrf u TQoq^toviq) xai icv Tqo^ 
^.ftiWev foU nmai — folgen die andern GOtter, welche daselbst Tempel be- 
salsen; Sp&ter &ta<fafuyog cfi ayakfta o nohtjca^ Jaidakoy qaaty, .... rovro jo 
dyakfia idtoy xa^ 9-fQamvoas u xat tif^d/ityos tf^x^tM n^tog to fiayuloy. 
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sondre Hervorhebung des einen nennt Pausanias im Temenos dee 
Zeus Soter zu Aigion'); ebenda in einem Tempel der Athena'); 
im Tempel der Artemis zu Aulis°); der Athena Zosteria zu Theben 
9, 17, 2; der Aphrodite bei Akakesion 8, 37, 9; sogar drei Bilder 
des Apollon mit verschiedenen Beinamen, Pythios, Dekatephoros, 
Archegetes in Megara 1, 42, 5. Auch bezeugt er in Leuktra im 
Peloponnes Schnitzbilder des Apollon Karneios*), so wie er auch 
von den heiligsten Schnitzbildern der Nemesis in Smyrna spricht*). 
Und zwar ist in diesen Fallen der Gedanke an Darstellung ver- 
schiedener Wesensseiten derselben Gottheit, wie etwa bei den drei 
Aphroditen in Megalopolis 8, 32, 1 und in Theben 9, 1 5, 1 kaum 
m5glich. 

Danach also hSltte man neue Bilder auch zur Verehrung auf- 
stellen k5nnen, ohne den vorhandenen alten ihr Recht zu entziehen, 
und dafs man das gethan, scheint auch der wahre Sinn jenes 
Ausspruchs des Aischylos zu sein. Dabei war nun ein doppeltes 
Yerfahren m5glich: entweder das alte blieb das Hauptbild oder 
das neue wurde es. WEhrend wir aber fur jene Ausgleichung nur 
etwa die Ghariten zu Orchomenos, den Eros zu Thespiai, den 
Apollon Korydos zu Korone, die Demeter bei Hermion, viel- 
leicht den Dionysos des Polyidos, wahrscheinlich die Hera Nym- 
pheuomene von Kallimachos zu Plataiai (Paus. 9, 2) anfuhren 
kOnnen, haben wir mehr Beispiele der Bevorzugung des neuen 
Bildes: ans den oben besprochenen den Dionysos in Sikyon, die 
Demeter in Steiris, wie es scheint auch den Trophonios zu Leba- 
deia, der das eigentliche Tempelopfer erhalt, die Aphrodite iv 
xipoK des Alkamenes, die Artemis Brauronia des Praxiteles. 
Dazu kommt die Hekate des Skopas (P. 2, 22, 8), in Daulis eine 
Athena, dem ein ILlteres Schnitzbild nachstand^). Mehr gleichge* 
stellt sind von Pausanias zu Theben im Tempel des Herakles 



7, 23, 7 JMf Jm^Qog tifdtyog . . . ayaXfuxra . . . /aAxov fiiy afiqanga. 

ebenda 'A^fivag n vaoc xai "Hgae icrir aXloi ' 'A^rat fiiy cfisr 
ttyaXfittra Itvxovwlid-ov, t^g di "Hgas to ay, U. 8. W. 

9| 19, 5 yaoc 'AQiifMidog . . ityalfxaia li^ov Itvxov, to fiiy d^daf tpigoy, 
to di Jhixi To^fvouOfj* 

3, 26, 3 xai 'AnolJiapos Kagytiov ^oaya imty. 
*) 1, 33, 6 Inti /dtjdi IfjLvqyaioii ra ay^mata ^oaya (r^c N*) 

Pans. 10, 4, 6 W^^vac Ugoy xal ayalfAa tci^y aqx^'i^^ * to d( ^oayoy to 
l» TiakaiortQoy liyovffty inayayea&M Hgoxytiy 'A&fjyuiy, 
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dessen Marmorbild von Xenokritos und Eabios und das alte 
Schnitzbild von Daidalos; da aber jenes zaerst genannt wird, 
z&hle ich es bier mit. Sicher ist der Vorrang der Polykleitischen 
Hera im nenen Heraion vor den beiden alten Holzbildern, von 
denen das altere aus dem eroberten Tiryns versetzt war, das 
andre gemeiniglich als aus dem abgebrannten Mteren Heraion 
stammend angesehn wird'). W&hrend das letztere sich neben dem 
Hanptbild befand, v^urde das andre v^ohl besonders verv^ahrt, da 
Pansanias hervorhebt, dafs er es *selbst gesehn. Beide aber 
werden mit dem grofsen Bilde den Anathemata gegenubergestellt 

Doch nicht immer beliefs man das alte neben dem nenen; 
mitnnter wurde jenes ancb ganz beseitigt oder wenigstens aus der 
Cella entfernt. So stand ja nicht nor ein ApoUon von Leochares^ 
sondern ancb der Alexikakos des Kalamis draufsen, w&hrend der 
Patroos von Euphranors Hand den Tempel hatte. Im Heiligtham 
der Demeter Ghamyne zn Olympia batte Herodes statt der alten 
Bilder neue geweiht. Derselbe hatte auch das gl§,Dzende Tempel- 
bild im Tempel des Poseidon anf dem Isthmos gev^eiht: zwei 
altere Bilder des Gottes, deren eins oder beide nacheinander 
vermuthlich Mher Tempelbild gewesen, standen im Pronaos. 
Schlagender beweist die Artemis in Aigeira, deren Bild Pausanias 
7, 26, 3') neuen Stiles fand, und aufser der im Tempel noch ein 
altes Bild stand, Iphigeneia, Agamemnons Tochter, von den Be- 
wohnern genannt. Wenn diese die Wahrheit sagten, bemerkt 
Pausanias, so w^re der Tempel oiFenbar ursprunglich fur Iphi- 
geneia erbaut gewesen. 

Dazu kann man mehrere Tempel z&hlen, die nach Pausanias' 
ausdrucklicher Bemerkung Tempelbilder jtingeren Datums und 
Stiles batten, so der Apollon Thearios 2, 31, 9, der Asklepios in 
dem beruhmtesten Tempel des Gottes zu Argos 2, 23, 4, die 



1) Pans. 2, 17, 4 nennt znerst to ayaXfAu nj^ "Hqag .... noQa di 
avtijv Icfty ini xiayos ayaXfAo "Hgae aQX^iov, fo di aQXt^^oittJoy nmoiiirat (mv 
H oxgadoSf avnid^ti di U TiQW&a vno nugacov lov "Agyov, Tiqvp^a di 
artlomc 'Aqytiot X0f4iCov<ny ig to ^Hqaiotf o di xai avTog tldoy xa^ifityoy 
ayaXfia ov fuya. ' Dafe das alte neben dem Polykleitischen Bilde in Ebren 
geblieben sei, nriheilt auch Gerhard Gr. Myth. 216, 2. 

*) *j4QTifud6g u vttof xat ayalfia Tfj|fv>7C t^s if^' ^fdmy .... Sm^xt di xai 
etyalfia itttav&a n^^/aiov, *Iff$yh%m 9 ^Ayafdifi^oyog , as ol Alytkqarcii (f aat¥' 
9I di aXfi^i liyov€$y ohot, d^kos imtv ^Qxic *tff>^ytvii^ not^&tig yaog. 
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Aphrodite Pandemos zu Athen 1, 22, 3, der Apollon Lykios zu 
Argos, der Apollon in Aigeira 7, 26, 3, oder soil man glauben, 
dafs in diesen und andem Fallen immer das alte Bild zu Grande 
gegangen w&re, ond man dann die Freiheit von der Tradition be- 
notzt hatte? Genag, soviel steht fest, dafs man nicht nur neben 
die alten Bilder solche von neoerer Kunst stellte, sondern anch an 
ihre Stelle, jenen den Nebenplatz anweisend, namentlich bei £r- 
neaemng des ganzen Tempels. 

Wenn aber dabei auch •keins von den Caltusehren ganzlich 
aosgeschlossen sein mochte, so gab es doch noch einen andem 
Ausweg dem Neuen gerecht zu werden, ohne das Alte zu ver- 
werfen oder znr&ckzusetzen, indem man n&mlich neben dem alten 
Tempel mit altem Bilde einen neuen mit neuem Bilde weihte. 
Dafs mehrere Tempel oder Cultstatten derselben Gottheit an einem 
Orte hellenischem Brauche nicht widerstreiten, ist gewifs. Und 
zwar besafs dieselbe Gottheit nicht bios unter verschiedenem 
Beinamen mehrere Tempel an einem Orte. Odysseus soUte, frei- 
lich nur der Sage nach — aber die Sage redet ja die Sprache 
des Lebens — in Zwischenraumen derselben Athena Keleutheia, 
welcher er den Sieg im Wettlauf um Penelope dankte, nicht 
weniger als drei Heiligthumer geweiht haben'), deren eines 
Pausanias 3, 12, 4 sah. Derselbe spricht 2, 34, 4 von dem be- 
ruhmtesten der Asklepiostempel in Argos. Der Zeus Lykaios 
hatte in seinem Peribolos in Megalopolis zwei AltSlre, zwei Tische 
und ebensoviel Adler Pans. 8, 30, 2 ; Dionysos in Tegea zwei 
Heiligthumer Pans. 8, 53, 3; Aphrodite in Patrai ebensoviele, zu 
denen noch ein drittes kam, als Fischer ein Bild der GOttin ein 
Menschenalter vor Pausanias 7, 21, 4 aus dem Meere gefischt 
batten; zwei ebenda Serapis 7, 2], 6. Demselben Ardalos, einem 
Sohne des Hephaistos schrieb man in Troizen die Grtodung eines 
Heiligthums der Musen und aufserdem eines Altars derselben zu 
(Pans. 2, 31, 4). So hatte Despoina einen doppelten Cult zu Aka- 



1) Bei den ZwischeDr&umen hat man wobl an AbBcbnitte der Laufbahn 
zu denken, wo etwa Athena ihm neue Kraft verliehn hatte, nicht an weitere 
Entfernnng. Denn Wiederholnng gleicher Gulte zwar im Bereicbe derselben 
Gemeinde, aber doch an verschiedenen Often wie z. B. Pans. 2, 34, II 
JtjfitjfQoe df Uqa ntnoititai StQfiaciac, to (aIv Ini tdii nqog t^y TQo$Cl>^ia¥ 
.... TO dfxttiltf tturp ifj noltt, ZU erklaren wobl aus Uebersiedelung, wie 
der DiooysoB Eieuthereus in Athen und zu Eleutherae, rechne ich nicht mit. 
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kesion in ihrem Tern pel und daneben im Megaron Paus. 8, 37. 
In Sikyon wurde den Semnai in einem Tempel nach demselben 
Ritus geopfert wie draufsen auf einem Altar Paus. 2, 11, 4. Zwei 
AltSre des Zeus Hypsistos standen in Olympia bei einander (P. 
5, 15, 4). Herodotos 1, 22 berichtet, dafs Alyattes fur den ver- 
brannten Tempel der Athena gleich zwei neue erbaut babe. 

Leicht k5nnen unter den angefiihrten Beispielen solche sein, 
die wirklich nach Wesen, Bedeutung verschieden, bei denen nur 
wegen der Ungenauigkeit unserer Ueberlieferung die Unterscheidung 
der Cnltformen nicht hervortritt; dafur ist aber andrerseits bei 
vielen Heiligthumem derselben Gottheit an demselben Orte, die 
Unterscheidung, soweit sie uns angegeben wird, keine wesentliche, 
sondern nur von irgend welchen aufseren Umstanden hergenommen*). 

Geben wir aber gerne zu, dafs die Grundung eines neuen 
Tempels mit gleichem Cult wie der vorhandene etwas ungewDhn- 
liches gewesen; dafs man bei einer Neugrundung dieselbe Gott- 
heit von einer andern Seite fassen durfte, wird Niemand bezweifeln 
Oder erst bewiesen sehn woUen. Solche Neugrundungen wurden 
ebensosehr durch die Flussigkeit und Triebkraft des hellenischen 
Gdtterglaubens, wie durch die Ueberzeugung bei jeder Gelegenheit 
in besondrer Weise durch unmittelbares Eingreifen der Gottheit 
unterstutzt zu sein, gefSrdert. Fafste der altere Cultus die Gott- 
heit von einer Seite, so wollte man sie von einer andern ver- 
ehren,' oder suchte sie nun in ihrer Totalitat zu verehren. 
Auch wo der altere Cultus schon der vollen ganzen G5ttin gait, 
war die spatere besondere Verehrung einer Seite ihres Wesens 
oder Potenz nicht ausgeschlossen, zumal, wenn das altere Bild 
die Totalitat des Wesens ungeniigend ausdriickte. Die Athena 
Polias k5nnen wir wohl nur als die ganze Athena ansehen, aber 
ihr Bild stellte nur die Kampfesg5ttin dar, wEhrend z. B. Endoios 
in dem Holzbilde fur Erythrai die friedliche Gottin mit der 
kriegerischen zu vereinen suchte, indem er ihr den Speer in die 
eine, die Spindel in die andre Hand gab. So wurde denn auch 
die Athena Polias ergStnzt durch Nike, Ergane, Hygieia, die beim 
Panathen&enfest zugleich bedacht vmrden. 



^) Z. B. die Artemis Ariste und Ealliste in der Akademie Pans. 1, 29; 
Artemis Soteira and Lykeia zu Troizen P. 2, 31 ; Zeus Meilichios, Soter und 
Phyzios zu Tegea P. 2, 20 and 21. 
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Aber mchtblos leicht war es griechischer Phantasie, dieGott- 
heit immer von einer neuen Seite zu verehren ; sondern auch noth* 
wendig eben fur das Bedurfnifs, welches ich in's Auge fasse. Einen 
Pindaros, Aischylos und Sophokles lassen wir bei ihrer Behandlung 
der GOtter fast nur von ethisch-religiOsen Ideen geleitet werden, 
obgleich sie nicht unmittelbar fur den Cultus, sondern mehr fur 
aesthetischen Genufs schufen. Wie k5nnen wir da annehmen, dafs 
ein Pheidias, Alkamenes, Agorakritos, dafs das Publiknm, welches 
die Werke dieser Meister wie jener Dichter zu wurdigen ver- 
mochte, das ihnen entgegenkam und wieder von ihnen gehoben 
wurde, an den Bildern des Cultus nur FormenschOnheit, nur 
aesthetischen Genufs, nicht auch ethisch-religidse Befriedigung ge- 
sucht habe? Dann aber sind Aenderungen der Cultform auch nicht 
bios Mittel zum Zweck gewesen, zu dem Zwecke, ein neues Bild 
weihen zu dtirfen; sondern jene Aenderungen sind selber Zweck 
gewesen. Yiele der alten Bilder mufsten ja ebensowohl Anstofs 
erregen wie manche My then, nicht nur phallische Dionysos- und 
Hermesbilder, sondern auch an andem G5ttem Vermischung mensch- 
licher und thierischer Formen, wie namentlich bei WassergOttern, 
Befliigelung und dergleichen mehr, seien es symbolische, seien es 
derb-naturliche Ausdrucksmittel, die spater bei neuen Bildern ver-? 
schwinden, bei den ^berlieferten alten, wie es scheint, verhftUt 
werden^). Auch in den von Jahn^) besprochenen Ueberg&ngen in 
der Darstellung der Gdtter, erst von alterth&mlich steifer Gebunden- 
heit zu ubertriebener Energie der Bewegung, von dieser wiederum 
zu ruhiger Haltung, aber zu freier selbstbeherrschter Ruhe, erkennt 
man neben dem Sinn fur Formensch5nheit auch sittliche Motive 
wirksam, das Streben die G5tter erst gewaltig, sp&ter w^rdig, 
erhaben darzusteilen. Im letzten Grunde freilich treffen beide 
Richtungen, die ethische und die aesthetische, zusammen, erreichen 
in demselben Ideal ihr Ziel. 

Die alten Cultbilder hSlngen aber eng zusammen mit den 
alten Gultgebr&uchen; ein grofser Theil von diesen ist nur mit 
jenen alten Holzbildern von nicht iibermenschlicher GrOlse m5g- 
lich, so das Transportieren in heiligen Prozessionen zu irgend 
welchen heiligen Begehungen, Baden, F&rben, Putzen, das als 



^) S. oben S. SB, 2. 

*) Giove Polieo, Nuove mem. S. 20 ff. 
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Galthandlang wohl za unterscheideD ist von den aach f&r sp&tere 
grofse Bilder von Stein, Erz, oder Gold and Elfenbein n5thigen 
Reinigangen. Denn w&hrend diese, ob auch begleitet von religi5sem 
Acte, selber doch rein practische Bedeutang haben, sind jene zum 
Theil wenigstens Nachahmungen mythischer GOtterhandlungen. 
Weit mebr noch als der Anstofs an den alten Bildern mnfste der 
Anstofs, den man an den alterthtimlichen Galthandlungen nahm, 
oder mag es bei vielen auch nor abnehmende Empf&nglichkeit 
dafnr gewesen sein, zu v5llig neuen Gultgrundongen fahren; 
denn wenn man aach im alten Tempel das alte Bild darch ein 
neues ersetzen konnte, so war ein gleiches mit dem Gnltus selber 
gewifs nicht so leicht mOglich. Beispiele von Neugrundnngen 
neben alten Gultstatten, namentlich Tempeln, aas dem ange- 
gebenen Motive, der fortgeschrittenen Bildong, sowohl ethischer 
wie aesthetischer, gerecht za werden, sind deshalb nicht leicht 
beizubringen, weil unsere Kunde za mangelhaft Von den moisten 
Heiligthumern wissen wir weder die Grundangszeit genau, noch 
die n&heren Umstftnde and Motive, noch endlich Einrichtang des 
Galtas oder besondere Bedeutang des Gottes ; sind wir doch streng- 
genommen bei keinem einzigen der athenischen Tempel uber alle 
diese Punkte genau unterrichtet. Aber wenn Strabo 14, 640 sagt, 
aaf Ortygia bei Ephesos g&be es alte Tempel mit alten, neue 
mit neuen Bildern der Leto und Ortygia mit den beiden Kindern 
von Skopas; wenn Pausanias 2, 34, 11 in Hermion neben einem 
Heiligthum der Aphrodite ohne erwahnenswerthes Bild, aber mit 
bedeutendem Gult, ein andres mit grofsem sehenswerthen Marmor- 
bild nennt; wenn in Athen neben dem alten Tempel des Dionysos 
Eleuthereus der neue mit dem Goldelfenbeinbild von Alkamenes 
stand (Paus. 1, 20, 2); ebenso neben dem angeblich von Aias ge- 
grfindeten Tempel und Bild der Athena Aiantis auf der Burg von 
Megara ein anderer mit einem Goldelfenbeinbilde der Gottin ohne 
Beinamen, auiiser einem dritten der Athena Nike (P. 1, 42), so 
dafs wir an Athen erinnert werden ; wenn zu Phlius unten an der 
Burg ein Tempel der Demeter stand mit Bildern, die Pausanias 
2, 13, 3 ausdrucklich alterthtoliche nennt, ein andrer oben mit 
neueren, wie aus dem Schweigen des Pausanias zu schliefsen ist; 
wenn zu Megara auf der Burg zwischen fast lauter alterthumlichen 
Heiligthumern ein Tempel des Zeus Konios (oder Kionios?) ohne 
Dach, unten das stattliche Olympieion mit dem unvollendeten 
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Colofs des Tbeokosmos, einer Nachahmung des Pheidiasischen, 
sich fand (P. 1, 40); Shnlich in Athen auf der Burg nur Altar 
and Bild des alterthumlichen Zeus Pollens (aufser dem Altar des 
Hypatos vor dem Poliastempel), unten aber Peisistratos einen 
grofsartigen Tempel des Zeus Olympics grundete (P. 1, 24; 18, 6): 
so bezeugen diese Bauten doch wohl durch sich selbst, was uns 
Hber sie nicht bezeugt ist, dafs man neben die alten Tempel und 
Bilder, welche man nicht mehr wurdig genug fand, neue prach- 
tigere grundete, den alten Cult belassend. 

Hierher stellen sich nun auch der Parthenon und der Zeus- 
tempel in Olympia, jeder an seiner St^tte neben ^Iteren Cult- 
statten der wurdigste Tempel mit dem wurdigsten Bilde der 
Gottheit. Bei diesen beiden Tempein sind wir auch zuerst im 
Stande theils aus besonderen Angaben, theils aus der Yergleichung 
der alten Cultstatte mit der neuen, Grund und Absicht der Neu- 
grundung ein wenig zu erkl^ren. 

Der aufserlichste Anlafs ist in Olympia bezeugtermafsen der 
Sieg der Eleer uber die Pisaten. Kriegsbeute war aber seit den 
altesten Zeiten eine der gewOhnlichsten Veranlassungen zu Gult- 
grundungen. Fur den Parthenon oder sein Bild gilt B5tticher ja 
ein Gleiches als gewifs. Doch beziehen sich die betreffenden, 
uberdies unsichern*) Angaben nur auf den Neubau nach den 
Perserkriegen. Mochten aber auch unmittelbar oder jedenfalls 
mittelbar aus den Medersiegen die Mittel zum Neubau fliefsen, so 
war dieser doch nur die Wiederherstellung des alteren Hekatom- 
pedos; und fur diesen lafst sich nur vermuthungsweise ein Sieg 
als Anlafs zur Grundung aufstellen. 

Sicherer durfen wir aus der Beschaffenheit des neuen Bildes 
verglichen mit derjenigen des alten schliefsen, dafs das alte Bild 
nicht mehr genfigte, weder in Athen noch in Olympia. Denn wenn 
auch ein alterer Zeustempel an letzterem Orte nicht nachzuweisen, 
so kann doch das Heraion oifenbar als dem Zeus mit angehdrig 
angesehen werden, da in demselben Zeus neben der thronenden 
Hera stand'), beide, wie Pausanias angiebt, von S.lterem Datum 
als die zahlreichen sp&ter zu ihnen gestellten Bilder andrer Gdtter, 



») S. Michaelis S. 9, 23. 

*) Bei Paas. 5, 17, 1 glaabe ich ohne Lflcke und Umstellung auszu- 
kommen. Die Worte i^g "Hgag 6i icr^y iv va^ Jiog, TO di ^'Hgac nyttlfia 



95 



und wie wir den Periegeten wohl verstehen durfeD, von einerlei 
Stil, also wohl auch von Anfang an verbnnden; zumal da die 
eigenthtoliche Fassnng des Zeu8 eben diejenige ist, welche er in 
dem auch fur die Hera dieses Tempels bedeutendsten Mythos vom 
Oinomaos und seiner Tochter bat, als Zeus Areios. Grade in Olympia 
aber ganz besonders hatte sich die Vorstellung des Zeus als eines 
friedlichen, gnEdigen Gottes ausgebildet, so dafs jenes Bild im 
Heraion in jeder Beziehung sp^ter veraltet sein mufste. 

Ebenso war das Bild der zum Kampfe vorsturmenden Polias 
ganz abgesehen von dem alterthumlichen Stil und der ungeschickten 
Ausfuhrung, wegen der Vorstellung selbst veraltet. Man braucht 
nur der Pheidiassiscben Promachos sich zu erinnern, oder um eine 
altere Darstellung anzufubren, der Athena in den aiginetischen 
Tempelgiebeln, um gewahr zu werden, wie sehr man von den 
energisch, ja man mochte sagen, leidenschaftlich bewegten Gotter- 
bildern abgekommen war. Dachte man auch in der Action die 
G5ttin vielleicht noch ebenso lebhaft und energisch, so gewann doch 
in Einzelbildem die Vorstellung von g5ttlicher Rube und Majest^t 
die Oberhand, namentlich fur die aller Handlung entruckten, iso- 
lierten Tempelbilder. 

So stellte sich also an beiden Stellen dem gl3,ubigen Ver- 
ehrer die Gottheit mindestens nur von einer Seite ihres Wesens 
dar. Dafs man eben diesen Mangel abstellen wollte mit den 
neuen Bildern, kdnnen wir mit Bestimmtheit erst sp&ter aus 
der Betrachtung derselben erkennen: hier aber kOnnen wir 
wenigstens darauf hinweisen, dafs die Beinamen Olympics und 



xa^ijueyor Imiv Inl 9qbvov haben fast dieselbe gesucht kurze Construction 
wie 2, 2| 5 Jioyvcov loader . . . jivmov di, tov ds Bax^Hoy oyoftaCova^ odor 
ly 21, 4 Ifffi di ayttlfAttta . . . "AQeatf, to di ^AnoklioyoQ und daselbst xai yaol 
9tiuy 'Anoiktoyoff o di liff Qodijtjg. Dann kann aber auch das folgende ntt^fcrfjxt 
auf jenen nachtriiglich nUher beschriebenen Zeus geben, ohne dafs etwa Ares' 
Name einzuschieben w&re. 

^) Jahn de antiq. Minervae simulacris atticis S. 7 ff. weist die Dresdener 
PaUas als Vertreterin des Typus nacb. Derselbe ware dem des altesten Zeus 
Poliens durchaus verwandt. Ich sehe mich aber freilich durch jene Nach- 
bildung nicht gebunden die Gigantomachie im Peplos in durchaus gleioher 
Weise angebracht zu denken. Die Bedenlien von SchOne, Griech. Reliefs 
S. 12, welche vom Daidalos ausgehen, glaube ich durch meine Kritischen 
Bemerkungen zur altest. Gesch. d. gr. Kunst S. 26 ff. (Ploener Progr. 1871) 
widerlegt zu haben. 
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Parthenos, welchen wenigstens die im nenoD Parthenon aufgestellte 
G5ttin tmg, weit entfernt eine wesensbeschrSnkende Bedeutung zn 
baben, wie etwa Areios, aucb nicht bios bedeutnngslos wie Polias, 
der ja nnr die auf der Polis d. h. der Burg thronende bezeicbnet, 
sondern von alien m5glichen sinnbezeichnenden Beinamen am 
besten das ganze voile Wesen, jener des himmlischen Herm, 
dieser der jungfr^alichen Gdttin bezeichnen. 

Noch von einer anderen Beschr&nkung sind die beiden neuen 
Bilder, verglichen mit den alien im Heraion nnd dem Polias- 
tempel, befreit. In den engverbundenen R&umen des Erechtheions 
and des Poliastempels war nicht nur der Cult des Erechteus Po- 
seidon mit demjenigen der Athena verbunden^), so dafs ihr 
Tempel in der Odyssee dofwc ^Egex^og heifst und beiden ge- 
meinschaftlich geopfert wnrde von den Epidauriern, auch Plutarch 
von einer Tempelgemeinschaft, Aristeides vom Erechtheus als 
Txdqsdqoq der G5ttin spricht; sondern vor dem Erechtheion und 
zwar vor dem Eingang war ein Altar des Zeus Hypatos, drinfien 
AltHre auch des Butes und des Hephaistos aufser dem des Erech- 
theus, und im Tempel der Polias selbst war das uralte Schnitzbild 
des Hermes, ganz abgesehen von dem Tempel der Pandrosos. 

Ebenso war im Heraion nicht nur Hera, die eigentliche Be- 
sitzerin des Tempels, sondern noch eine ganze Gdtterversammlung 
mit Zeus verbnnden, die schon fruh begonnen, sp&ter noch er- 
g&nzt wurde. Wie entgegengesetzt ist dieser im Ganzen mehr 
dem alten Geschmacke zusagenden Anhaufung die selbstherrliche 
Einsamkeit des Zeus im Olympieion und der Parthenos, neben 
denen weder von derselben Gottheit noch von andren G5ttem 
irgend ein andres Bild sich befand, auch keine Statuen von 
Menschen, abgesehen von rdmischen Kaisern und dem noch spllter 
aufgestellten Achilleus; denn Iphikrates kann ebenso wohl im Pro- 
naos') gestanden haben, nach den Worten des Pausanias, dem 
beim Parthenon auch der Mangel andrer Bilder aufgefallen zu 
sein scheint^). 

So scheint es, dafs man an beiden Stellen das Bedurfnis ge- 
f&hlt von der Gottheit, welche im Laufe der Zeiten eine die andren 

S. JahDy Pausanias arc. Ath. descr. 26, 6. 
*) So urtheilt auch Michaelis S. 40, 139. 
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G5tter uberwiegende Bedeutung bekommen hatte, nicht nur ein 
wurdiges, d. h. sowohl schDnes als auch ihr Wesen mOglichst 
volIstHndig darstellendes Bild aufzustellen*), sondern diesem nun 
auch einen Tempel ganz und ausschliefslich zu weihen. Auch 
noch anderswo kann man wohl dies Motiv bei Neugrundungen 
wirksam erkennen'). In Athen batten Demeter und Kore einen 
Tempel allein, einen andern mitlakchos zusammen Paus. 1,14,1; 
1, 2, 4; in Sikyon gehOrte ein Tempel dem ApoUon Karneios 
allein, ein andrer diesem und Asklepios zusammen Paus. 2, 10, 2, 
ein dritter ApoUon und Artemis 2, 11, 2; in Olympia hatte Alpheios 
einen Altar fur sich allein, einen andem mit Artemis gemein- 
schaftlich, die auch wieder andre Alt§.re ausschliefslich besafs 
Paus. 5, 14, 5; in Megalopolis waren in einem Heiligthum Demeter 
und Kore verbunden, in einem andem Kore allein verehrt Paus. 8, 3 1 ; 
&hnlich in Tegea, nur dafs Kore fur sich allein bios noch einen 
Altar besafs Paus. 8, 53, 3; wllhrend Zeus einen Tempel in Lebadeia 
mit Kronos und Hera theilte, besafs er einen andern als Baaiksvg 
allein Paus. 9, 39, 3; und derlei liefse sich leicht mehr beibringen. 

Fragen wir endlich, ob auch der Cultus der beiden neuen 
Bilder, d. h. der Parthenos und des Zeus Olympics, von dem an 
den lilteren Bildern der Polias und des Zeus im Heraion oder 
an dem grofsen Altar des Olympics haftenden in ^hnlicher Weise 
sich unterscheide, dafs man darin den Geist einer andern Zeit er- 
kennen kann. 

Ueber den Zeus im Heraion wissen wir in dieser Beziehung 
nichts; die eigenthiimlichen BrUuche des Heraion gehn ja zun&chst 
die Hera an. Dafs auf dem grofsen Altar h&ufiger geopfert worden 
als auf dem Altar des neuen Tempels, folgt aus Pausanias 5, 13, 5 
noch nicht, da er nur von den Opferungen auf dem grOfsten Altar 
besonders spricht. Bei dem monatlichen Opferrundgang hatte aber 
der Altar d6s Tempels den ersten Platz erhalten — versteht sich 
nach der Hestia — vor dem Heraion, welches ich an der nllchstr 
folgenden Stelle bei Paus. 5, 14, 5 vermuthe. An Opfern bei Ge- 



^) Gerhard Ak. Abh. I S. 234 sab erst durch Polias and Parthenos zu- 
sammen die Athena voUst&ndig vergegenwartigt. Anch Preller Gr. Myth. I 
S. 156 findet einen Gegensatz zwischen beiden HeiligthUmem. 

Wurde nmgekebrt die Gottheit, welche schon einen Tempel f&r sich 
allein besais, in einem zweiten mit einer andem verbunden aufgestellt, so 
bleibt das fiir die Hauptsache gleich. 

7 
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legenheit des Agon hat gewifs der Tempel so gut Antheil gehabt 
wie der gfofse Altar. Wir findeii aber hier fiberhaupt keine alter- 
thumlichen Gnltgebr&uche; denn bei dem Monatsopfer besteht das 
Alterthumliche (Paus. 5, 15, 6 ^vovtri agxatop nva tqotwv) eben 
nur in der Wahl der Substanzen. 

Anders ist es in Athen, wo wir unter den Caltgebr&uchen 
der Polias, welche eng mit dem Bilde der GOttin zusammenh&ngen, 
abgeseben von den wenig bekannten Kallynterien, die Plynterien 
als ein Fest alterthtimlichen Stiles finden*). Denn das Herum- 
fiihren des GOtterbildes vom Tempel zam Meere and wieder zurQck, 
mehr noch das Waschen desselben, sind GebrHnche, die nur bei 
den alten Holzbildern vorkommen und m5glich sind und die auch, 
im wesentlichen unveranderlicb, entweder so oder gar nicht fortbe- 
stehen kOnnen'). Dagegen hat die Parthenos, so viel wir wenigstens 
wissen, an keinem Feste anfser an den Panathenaen und zwar 
zun&chst den Grofsen Antheil. Hier empfangt die GOttin, dieselbe, 
die im Poliastempel der Anbetung sich darstellte, aber nur hier 
im Parthenon in voUer Sch5nheit und Majestllt sich zeigte, in 
wurdigem Hause den zu ihrer Verehrung nahenden Festzug. Hier 
nimmt sie zunachst die Gaben an, die hernach speciellerer Ver- 
wendung zugewiesen werden: den Peplos, die neuen Arrephoren (?) 
und das Opfer. Letzteres konnte nicht bios nach einander, wie 
der Peplos (und die Arrephoren), an beiden Gultstatten, in beiden 
H^usern der GOttin dienen, sondern getheilt, wie ja auch die 
andern Heiligthumer ihren Antheil erhielten, an beiden Statten 
zugleich dargebracht werden ; wofur es gleichgultig, ob das Haupt- 
schlachten vor dem kleinen oder dem grofsen Tempel stattfand. 
Hier lohnte sie dann wahrscheinlich auch denen aus ihrem Yolke, 
die sich durch Tuchtigkeit in den Agonen ausgezeichnet batten, 
bei der feierlichen Preisvertheilung. .Dafs der alte Tempel auch 
an den GroDsen seinen Antheil behielt, ist wohl sicherer anzu- 
nehmen, als dafs der Parthenon auch bei dem kleinen Feste 
benutzt wurde. 

So waren es aufser den yielen andern zwei Tempel und zwei 
Bilder, beide gewissermafsen ein Heiligthum, w vqq l^&ijvag UQoy, 

1) S. Mommsen Heortol. S. 432. 
Hatte Athena vor der EinsetzuDg der grofsen Panathenaen mit ihrer 
Peploddarbringung keinen Peplos, was sonst wobl mOglich war, so konnten 
doch die Plynterien im Wesentlichen dieselben sein. 
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« (XQxatog vmg 6 t^g UoXiCtdog xal 6 Jlaqd-evcivj wie Strabo 
sagt, derselben GOttin eigen, nicht etwa der Parthenon ein Ana- 
thema der Polias, d. h. des alten Tempelbildes, sondern \vi6 dieses 
Anathema der Gottin selbst, and wenn die Gottin scblichtweg ge- 
nannt an einer bestimmten Stelle, in bestimmter Gestalt zu denken 
war, so war es die im Parthenon. 

Das Panathen&enfest aber nun, das einzige im Parthenon mit- 
gefeierte, ist im Gegensatz zu jenen alterthumlichen, dem Polias- 
tempel allein verbliebenen, Cultusfesten eben dasjenige, welches 
schon in seiner ursprunglichen Anlage, wie sie die Sage meldet, 
der sp^ter gew5hnlicheren, bei neueren Cultgrundungen ausschliefs- 
lichen, man kann sagen allgemeineren Art der Gottesverehrung 
am moisten glich, daher es auch, ohne umgebildet zu werden, am 
moisten ZusMze und Erweiterungen aufnehmen konnte, wiihrend 
jene alten Feste so wenig wie die Dipolien z. B. entwickelungs- 
f&hig gewesen zu sein scheinen. Diese Weiterbildung des Panathe- 
nftenfestes und zwar dergestalt, dafs das alte Fest neben dem 
neuen fortbestand, ist die genaueste Analogie fur die GrGndung 
eines neuen gl^zenderen Tempels neben dem alten fur dieselbe 
Gottheit, zumal hier, wo das neue Fest vorzugsweise zu dem neuen 
Tempel gehdrt, wie das alte zum alten^ w^hrend in Olympia der 
neue Tempel mit dem neuen Bilde der langsam voUzogenen Um- 
gestaltung des Festes aus einem lokalen zu einem nationalen seinen 
Abschlufs und seine Weihe gab. 

Hinsichtlich des Cultus unterscheidet sich also die Parthenos 
von der Polias weniger durch diejenigen Cultusformen, die sie 
besitzt, als durch die, welche sie nicht besitzt, nicht mit jener 
theilt Auch i]iQ3 ist aber fur die Bedeutung des neuen Bildes 
nicht unwesentlich; denn je nach Art des Festes, ist auch die 
Stellung und Geltung des daran betheiligten Bildes eine verschiedene. 

Bei Festen wie die Plynterien ist das Cultbild der eigentliche 
Mittelpunkt und Empf&nger der Ehren, wie es Gedanken und HEnde 
der Feiernden, zun&chst der Priester in Anspruch nimmt. Wenn 
man also auch von Anfang her wohl die Gottheit von dem Bilde 
zu seheiden wufste, so mufsten doch eben solche Feste dazu bei- 
tragen dies Bewufstsein zu truben. War es doch nicht gut mOg- 
lich die Gedanken von dem Bilde zu der Gottheit selbst zu 
erheben mit dem Bewufstsein, dafs die mit Andacht vollzogenen 
Handlungen eigentlich nicht dem Bilde, sondern der Gottheit 

7* 
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selber erwiesen werden soUten. Diese Handlungen waren nur an 
einem Bilde mOglich. 

Wie ganz anders bel Opfern, Festzugen und Agonen aller 
Art. Mochten namentlich die letzteren ursprflnglich so gut wie 
jene alterthumlichen Begehungen mit den Bildern Nachahmnng 
mythischer G5tterhandlungen sein, so anterscheiden sie sich doch 
von diesen namentlich dadnrch, dafs sie weniger an ein Bild ge- 
bnnden, anf ein Bild bezogen, vielmehr als unmittelbar der Gott- 
heit dargebrachte Huldignng aufznfassen sind. Das Bild, das be! 
jenen Gultusacten nicht fehlen kann, ist bier nicht nothwendig, 
und ist es vorhanden, so erfullt es einen ganz andern Zweck. Es 
dient nicht mehr als handgreif liches Substrat, sondern aller direkten 
Beruhrung entriickt, dient es mehr der Anschauung und den Ge- 
danken Ziel und Richtung zn geben als den H&nden Besch&ftigung. 

So verschiedenen Zwecken, scheint es, konnte, als man ge- 
lemt hatte sch5nere Bilder zu machen, nicht wohl dasselbe Bild 
genugen. MSlfsige, die menschliche nicht ubersteigende GrOfse, Ein- 
fachheit, Leichtigkeit und Handlichkeit, wie namentlich Holzbilder 
sie batten, waren fur die alterthumlichen Begehungen eben so er- 
forderlich, wie man die grOfste Erhabenheit nur durch Golossalitat 
nnd Zusammensetzung der edelsten Stoffe darstellen zu kOnnen 
glaubte; und war fur die, welche die Gottheit schauen und sich 
vergegenwHrtigen woUten, die hochste erreichbare Sch5nheit kaum 
genHgend, so war bei jenen Handthierungen mit dem Bilde solche 
Sch5nheit vielleicht eher stCrend als die alten absonderlichen Formen. 

So scheint es also, dafs bei Aufstellung neuer GOtterbilder 
recht eigentlich Mcksichten des Cultus obwalten kounten, und dafs 
solche Neuerungen sich durchfuhren liefsen ohne Beeintr^chtigung 
des alten Bildes, aufser dafs dieses etwa die alten Ehren, theilweise 
wenigstens, mit dem neuen Bilde gemeinschaftlich genofs. 

Ist es nun aber begreiflich, dafs das Verlangen nach einer 
derartigen Neuerung und Lauterung des Gultus m&chtig genug ge- 
wesen, um so grofsartiges wie z. B. den Parthenon in's Leben zu 
rufen, und dafs dennoch der alte Gultus nicht nur fortbestanden, 
sondern an Heiligkeit sogar den neuen Qbertroifen babe? Ich 
glaube, dafs diese Thatsache, welche ja in jenem 5fter angefdhrten 
Ausspruch des Aischylos fiber den Hymnos des Tynnichos vor- 
liegt, wie in den Worten, mit denen Pausanias 1, 26, 6 zum 
Poliastempel sich wendet, sagend, dafs dessen Bild von alien das 
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heiligste sei, sowie in dem Wunder himmlischen Ursprungs and 
andren, welche fast ausschliefslich von jenen nralten Holzbildern 
erz^lt warden — diese Thatsache, glaube ich, hat nicht w^nig 
beigetragen zar Scheidang von Galtus and Agonalem, and doch 
erkl&rt sich dieser scheinbare Widersprach nicht anschwer. Die 
L5sang liegt darin, dafs diejenigen, welchen die alten Galtbilder 
wie z. 6. die Polias dia heiligsten, anbetangswurdigsten waren, 
and die, welchen dieselben Bilder nicht mehr genugten, ganz yer- 
Bchiedene Personen waren, mit ganz verschiedenen Yorstellungen 
and Begriffen, von denen die einen an den alten Bildern eben 
das anstOfsig fanden, was die andern am meisten anzog, nimlich das 
absonderlich Alterthumliche and ebendaram wanderbar Mystische. 

Dafs nicht nar in den verschiedenen Theilen Griechenlands 
die Bildang sehr angleich vorgeschritten war, sondem aach in 
den Manern einer Stadt wie namentlich Athens die Gegenslltze 
alter and neaer Bildang einander gegenuberstanden, ist bekannt 
genag; bekannt aach, dafs diese Verschiedenheit das Leben nach 
alien Richtangen beherrschte, politische wie religiose Gesinnang, 
Lebensart and Sitte, aesthetisches Urtheil, Denk- and Redeweise, 
wie ans namentlich die Komoedien des Aristophanes anscbaalich 
machen. Dafs aach die Sch&tzang der G5tterbilder darnach eine 
verschiedene sein mafste, dtirfen wir aach ohne besonderes Zeagnis 
am so eher annehmen, als hier ja zwei Richtangen zasammenliefen, 
die wir von jenem Gegensatze besonders stark beruhrt wissen, der 
kunstlerische Geschmack nUmlich and die religiose Anschaaang. 

Von diesen beiden Parteien, derer, die mit der alteren 
Bildang genSlhrt aaf der Mheren Stufe stehen geblieben waren 
and ftberhanpt mehr dem Alten anhingen, and derer, die der 
ferneren Entwickelang folgten, ist noch za anterscheiden der 
grofse Haofe, der aas grOfserer Feme an den geistigen Errangen- 
schaften Antheil nimmt, der in seiner Arbeit wie in seiner ganzen 
Anschanangsweise am meisten in den Fafstapfen der Y&ter bleibt, 
der aber, well es ihm an eigenem sicherem Urtheile gebricht, sich 
bestimmen and leiten l^fst. So gab er sich denn aach der Fiihrang 
des Mannes bin, welcher die Knospe des griechischen Geistes zar 
herrlichsten Bhithe sich entfalten liefs, and mfissen wir die grofsen 



>) Schoemann Gr. Alt II S. 178. Nagelsbach Nachb. Theol. S. 180. Welcker 
Gr. G5tt. II S. 122. 



102 



Werke, welche mit den Mitteln des Staates nach dem Willen des 
Volkes ausgefiihrt warden, bis zu einem gewissen Grade auch 
die86m Voike, d. h. der Masse, zuschreiben; aber freilich nicht in 
dem Sinne, als ob es sich dabei der leitenden Ideen bewaist ge* 
wesen wUre. Im Perikles und den grofsen Geistern, die mit ihm 
arbeiteten, waren diese Ideen das Treibende, die Menge konnte 
zun&cbst nur fur die grofsartige Gestaltuog dieser Ideen gewonnen 
werden, und eirst durch das Einleben in dieselben konnte sie den 
Geist daraus saugen. Darin mag das athenische Volk durch be- 
sondre Begabung verh^ltnismafsig mehr geleistet haben als andre 
VOlker, aber von der H5he der schaflFenden Geister blieb es doch 
durch weiten Abstand geschieden und im Inneren mehr das alte, 
als dafs es zu einem neuen umgewandelt w^re. 

Fragen wir, wie es gekommen, dafs das Volk zu der Aus- 
fuhrung dieser Ideen so willig die Hand geboten, dafs so ohne 
st5renden Widerspruch, so einm&thig scheinbar, funfzehn Jahre 
hindurch das grofse Werk gefdrdert und vollendet worden, nachdem 
doch nicht ohne Widerstand der neue Geist zur Herrschaft gelangt 
war^ so ist der Grund zunachst und am ^uCserlichsten in der Ge- 
walt und Ueberlegenheit des Perikles zu suchen, in der uber- 
w&ltigenden GrOfse der Gedanken und Entwnrfe, der Meisterschaft 
seiner Freunde und Beihelfer, endlich dem wunderbaren Zusammen- 
arbeiten auf den verschiedensten Gebieten, da dieselben Anschauungen 
und Ideen in den Tragoedien eines Sopbokles, den Gem^Iden eines 
Polygnotos, den plastischen Werken eines Pbeidias, den geschicht" 
lichen Darstellungen eines Herodotos von alien Seiten her dem 
Yolke zugefGhrt wurden, ja selbst von Seiten der Philosopbie bei 
so vielem Abweichenden, wie wir sehen werden, doch auch ver- 
wandte Tdne heruberklangen. 

Diese Harmonic der Geister ist aber auch schon ein Beweis 
fur die Wahrheit und Berechtigung dieser Bestrebungen, fur das 
echt Hellenische dieses Geistes, ohne das seine Herrschaft uber das 
gesammte Volk auf so lange Zeit nicht wohl mOglich gewesen 
w&re. Wie die Athener empfanden, wie wir geschichtlich bewufst 
erkennen, waren jene Ideen eben die Erfullung dessen, was das 
hellenische Volk bis dahin in sich getragen und mit den ver- 
schiedensten Ausdrucksmitteln darzustellen versucht hatte. Nur in 
solcbem Sinne war es etwas Neues, nicht dafs es durch einen 
Bruch mit der Vergangenheit als Anfang einer neuen Entwickelung 
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dagestanden h&tte. Speciell war die Aafstellung eines neuen Bildes 
derselben GOttin zur Anbetang nnd zum Cultus mit den zu Gebote 
stehenden Mitteln der Kimst nnr eine Wiederholnng desselben 
Actes, mit dem der Cultus des Poliasbildes seinen Anfang ge- 
nommen batte. Denu absolut betrachtet, war allerdings das alte 
Bild dasselbe geblieben und hatte dnrch Sitte und Gewohnheit 
und alte Gemeinschaft einen neuen Werth bekommen, aber relativ, 
zusammengehalten und gemessen mit der fortgeschrittenen Bildung 
des Volkes, mit dessen gesteigertem materiellen und technischen 
YermOgen war das Bild gesunken, war es gewissermafsen nicht 
mehr dasselbe, so dafs die Aufstellung eines neuen, wie von der 
einen Seite als Neuerung, so doch von der andem als Herstellung 
des alten Gleichgewichtes und Verhaltnisses aufgefafst werden kann. 

So waren die Ideen, welebe durch Pbeidias so recht eigentlich 
verkOrpert wurden, zwar weit hinausgehend uber die alten Vor- 
stellnngen an geistiger Erhabenheit, aber doch noch weiter getrennt 
waren sie von dem andern Extrem, der in philosophischem Stndium 
erwachsenen Yerwerfung alles Bilderdienstes nicht nur, sondern 
auch der mythischen GOttergestalten des Yolksglaubens uberhaupt. 
Freilich gab es auch eine mildere philosophische Auffassung als die 
des Xenophanes: Manner wie Demokritos und Empedokles ge- 
standen den mythischen Yolksgottern sogar eine gewisse objective 
Wahrheit zu, andre mochten sie wenigstens als wenn auch will- 
kurliche, doch der menschlichen Natur angemessene Gestaltnngen 
des g5£tlichen Wesens gelten lassen. Perikles selbst, der Schuler 
und Freund des Anaxagoras, Zenon und Protagoras, innerlich be- 
^ freit von dem Mythenglauben seines Yolkes*), aber doch der 
Mann, um den Gedanken einer hellenischen Nationalversammlung 
anzuregen, welche uber die Herstellung der von den Barbaren 
zerst5rten Heiligthiimer und die Erf&Uung der noch schuldigen 
Opfer berathen soUte, er ist das beste Beispiel wie eine philo- 
sophisch gereinigte Yorstellung von der Gottheit sich mit den ge- 
lauterten Formen des Mythenglaubens vertrug. Kaum durfen wir 
also zweifeln, dafs eben diese Yermittelung der Gegens^tze, die 

1) Thukydides lafst Perikles nicht von den G5ttern reden, auch wo es 
nahe l&ge (vgl. ra datfioy^a 2, 64, 2), und auch der angebliche Aussprach des 
Perikles bei Stesimbrotos fr. 8: *wir Menschen sahen die G()tter nicht, sondern 
erkennten sie als unsterblich nur aus der bestandigen Verehrung und ihren 
Wohlthaten' ist ja sehr unbestimmt gehalten. 
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damals mehr and mehr sich za scheiden drohten nnd in den 
letzten Jahren des Perikles, vollends nach seinem Tode, versch&rft 
darch die Leidenscbaften des Krieges, sich abstiefsen, dafs diese 
Yersobnung in der Absicht des Perikles gelegen. Wie andre^), so 
spricbt das Gurtius Gr. Gescb. II S. 269 ans, freilicb B5tticher8 
Theorie damit verbindend, wodarch der VersSbnung der Boden 
entzogen wird. Denn eben den Gultas gait es derartig zn I&atem, 
dafs er ein alle einendes Band blieb. 

Danacb sucben wir nan dnrcb Aaslegang der Bilderspracbe 
an Tempel and Bild wie der Atbena so des Zeas in den Geist 
des neaen Galtas einzadringen. 



^) Z. B. Sch51I, Leben des Sophokles S. 100. Droysen, Uebersetz. d. Aristo- 
phanes I S. 241 f. 



Der Ostgiebel des Parthenon. 



Die Darstellang des ostlichen oder vorderen^) Giebels des 
Parthenon bezog sich nach Pausanias anf die Gebnrt der Athene 
nwm ig vp^ ''Aduivag sxet ydvsaip*)^ und kOnnen wir anch den 
Gegenstand des westlichen Giebels besser erkennen, so lafst doch 
anch der des 5stlichen sich in den erhaltenen Resten noch nach- 
weisen'). Schon gleich die Einrahmung durch Helios and Selene, 
ist dieselbe wie in einer andern Darstellang ^hnlichen Inhalts von 
demselben Pheidias. An der Basis des Zens za Olympia hatte er 
Aphrodite aas dem Meere in den Olympos anfsteigend — also 
gewisserinafsen ihre Gebart — von Peitho and Eros bekr^nzt 
dargestellt, and znschaaend an beiden Seiten die G5tter, links von 
aafsen her Zens and Hera, Hephaistos and Charis, Hermes and 
Hestia, rechts Poseidon und Amphitrite, Herakles und Athena, 
Artemis und ApoUon. Sind ans an der Basisdarstellung die Namen 
ohne die Darstellang uberliefert, so am Parthenon ein Theil der 
Darstellung, aber ohne Namen. Ueber den Helios (A London) 
konnte gleichwol kein Zweifel sein. Zwar fehlen Kopf und H§.nde, 
aber gewaltig erscheint noch die Bewegung des Gottes und seiner 
Rosse in den wenigen sichtbaren Theilen. Denn eben taucht er 
pait dem Nacken aus den Fluthen auf, deren Wellenspiel auch im 



Ueber den Irrthum Spons, welcher die Westseite fUr die vordere hielt, 
8. MichaeliB DP S. 151. 

Ich babe mich frilher vergebens bemfiht in diesen Worten eine ge- 
nauere Bestimmang des Moments zu finden ; Gerlach, Pbilologus 1872 S. 375, 
irrt, wenn er sie gefunden zu haben glaubt. 

*) Die Zeichnung Carreys and die erhaltenen Reste b. bei Miohaelis T. 6. 
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Marmor angedeutet, dem fernen Beschauer einst vielleicht durch 
Vergoldung verdeutlicht war'). Vol! Ungestum streben die vier 
feurigen Rosse, deren zwei (B) mit dem Gott verbunden in London, 
zwei (C) noch im Giebel sich befinden, aus der nassen Tiefe in 
den Aether binaof. M^chtig werfen sie die K5pfe zurtick, als 
sch^ttelten sie das Wasser aus den Mahnen. Das ist Helios, 'der 
Lenker der feuerschnaubenden Rosse' (Find. ol. 7? 71), der, wenn 
auch ohne dafs Rosse genannt werden, schon in der Ilias aus 
dem Okeanos aufsteigt im Osten, im Westen in ihn nntertaucht, 
der, seine meernassed Locken schiittelnd, den Than fallen lifst'). 

Von den zahlreichen ^bnlichen Darstellungen gehn uns hier 
nur die zanSichst an, welche wie an der Zeusbasis dem aufgehenden 
Helios die untergehende Selene gegenuberstellen, denn so waren 
sie auch in unserm Giebel verbunden. Carrey sah in der r. Giebel- 
ecke nur einen Pferdekopf (P), aber nachdem Lord Elgin einen 
solchen (0) nach England entfiihrt, iindet sich noch einer im 
Giebel, aber nicht, wie Michaelis T. 6, G angiebt, uber dem dritten, 
sondern uber dem zweiten freien Spatium. So rucken die Rosse 
in etwas passendere Entfernung von der Lenkerin, die ja nicht 
reitet, sondern f&hrt. Schon der eine Pferdekopf genfigte, um die 
Nacht (Visconti) oder besser Selene (Combe) hier anzusetzen. Im 
Jahre 1850 fand man dann den Torso der Gottin (N, Athen), 
welchen Beul^ und Lloyd erkannten'). Bis an die Huften ragt sie 
noch aus dem Wasser*) hervor. Ihr einfacher Chiton ist unter 
der Brust mit einem schmalen Bande gegiirtet und durch die soge- 
nannten Kreuzbander, *ein Stuck der Tracht des t^glichen Lebens'*), 
die namentlich bei weiblichen Wesen rascher Bewegung, Hebe, 
Artemis, Hekate, Eris, Furien, Amazonen, aber auch bei M&nnem, 
besonders Wagenlenkern h&ufig, z. B. am Fries, sich findet, scheint 
eine Art jetzt gr5fstentheils weggebrochener Mantel befestigt ge- 
wesen zu sein, welcher zuruckflatternd die Bewegung der G5ttin 
veranschaulichte. Stark vorgebeugt ist der OberkOrper in vor- 



Welcker Alte Denkmaler I S. 77 dachte an grtinliche F&rbung. 

NoDnus 26, 188. Vgl. Ovid. Met. 5, 440. 
>) Michaelis S. 177. 

^) Michaelis S 167 macbt darauf aufmerksam, dafs hier keino Andeutang 
des Wassers sei: sie vereinke in Nacbt und Nebel, oder hinter dem Berge, 
was freilicb die horizontale Flftcbe vorzustellen nicht anleitet. 

*) Conze Arch. Anz. 1867 S. 105. 
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sichtiger Haltung*), und die Arme zogen straiF die Zugel an, wie 
beim Hinabfahren in abschfissige Tiefe. Daher ist auch der Nacken 
des Rosses stark zur^ckgebogen ; worin man zugleich das Zurtick- 
scheaen vor dem nassen Element zu sehen glaubt. Selene wandte, 
wie noch am Ansatz des Halses zu erkennen, den Kopf um, wie 
am vor ibrem Scheiden noch einen Blick auf diese Welt zu than, 
wohl ohne bestimmtes Ziel. Durch diese dem ganzen Zusammen- 
hang wie dem sinnigeren Wesen der MondgOttin') angemessene 
Hemmung erhUlt die ganze Darstellung besseren Zusammenhalt. 
Helios dringt allerdings unaufhaltsam vorwarts, aber seine Be- 
wegung geht in das Bild hinein, w&hrend Selene hinausstrebend 
mit gleieher Energie den Beschauer schon die entstehende Lficke 
vorempfinden lassen wurde. 

Den Sinn dieser Einrahmung richtig zu erfassen ist fur die 
Deutung der ganzen Giebeldarstellung von Wichtigkeit. Verschiedene 
ErklHrungen sind aofgestellt worden und von einigen sogar mehrere 
mit einander verbunden'). Die moisten widerlegen sich durch sich 
selbst, ohne mehr als eine allgemeine Bezugnahme auf die ver- 
schiedenen Scenen, mit denen Helios und Selene also verbunden 
werden, daher ich erst die richtige Deutung an einer kurzen 
Uebersicht jener Scenen erproben werde. Unmittelbar aus An- 
schauung ergiebt sich die von BOttiger^) ausgesprochene, von 
Falkener^) neben andren vorgeschlagene Deutung, dafs so die Zeit 
von Athenas Geburt in fruher Morgenstunde bezeichnet wQrde. 
Aber so grofsen Vorzug diese Erklarung vor andern durch die 
Einfachheit hat, so ist sie doch unannehmbar, weil weder in den 
meisten andern FlQlen passend, noch in diesem hier. Denn so 
wenig wie bei Aphrodites Eintritt^), ist bei Athenas Geburt die 



M Aehnlich auf der Lampe Bartoli luc. ant. 2, 9. Vgl. Ovid. Met. 2, 11. 
Daber auch oft Maulthiere, nicht Rosse, ihr Gespann bilden. 

') Ausfllhrlicher baben fiber den Sinn gebandelt 0. Jahn Arcb. Beitr. 
S. 79. Stepbani G(ompte) K(endu) 1860 S. 54. Vgl. Micbaelis S. 167. Gerhard 
Ueber die Lichtgottbeiten Akad. Abb. I S. 143 ff. 

«) Kleine Scbriften II S. 161. 

*) Mu8. of classical antiq. I S. 391. 

Aucb sind wir nacb Pausanias' Worten nyafitpijxaii int aQfia "Hhos 
(Gerhard Akad. Abb. I S. 146 falscblicb: Vie er den Wagen bestieg*) nicbt 
veranlafst den Moment des Aufgangs zn denken, den ja aucb die oblonge 
Basisflacbe nicbt wie das Giebeldreieck heiscbte. 
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Tagesstunde yom Mythos fixiert '); dafs im Homerischen Hymnos 6, 13 
Hyperions Sohn lange seine Rosse halten l&Tst, spricht sogar gegen 
die Morgenstunde. Auch wurde es zur zeitliciien Bedeatung der 
beiden Gestirne iibel passen, dafs zu der Jahreszeit, wo man in 
Athen der GOttin Geburtstag feierte, n&mlich Ende des Heka* 
tombaion, der Mond etwas vor der Sonne aufgeht'). 

Besser gesagt als gedacht ist, was Overbeck') neben dndrem, 
von mehreren gebilligt, aufgestellt: 'so schwindet Nacht nnd 
Dankel, und es ist Licht nnd Tag wie Athena geboren ist*. 
Schwindet denn etwa Nacht nnd Dunkel, weil Athena geboren wird, 
oder weil Helios aufgeht? Oder geht Helios anf, weil Athena ge- 
boren wird? Da konnte man ebenso gnt nmgekehrt sagen, Athena 
werde geboren, weil Helios aufgehe. Man kann ja freilich sagen 
'ein nener Tag bricht an mit Athenas Gebnrf, aber dieser neue 
Tag, wie jenes schwindende Dunkel, ist ja nicht der wirkliche 
Tag, das wirkliche Dankel, sondern ein figurlich so genanntes. 
Diesen figurlichen Sinn aber kann Helios doch so wenig ans- 
drdcken, wie etwa eine Sonne neben felektra den Orestes dar- 
stellen kOnnte, den die Schwester do <filtawv ffcig anredet Aufser- 
dem pafst auch diese Deutung nicht zu einem grofsen Theil der 
andren so eingerahmten Darstellungen. 

Gerhard*), der daneben noch eine andre Erkl&rung stellt, die 
unten zu besprechen ist, erklltrt Helios als den unfehlbaren Zeugen, 
schon wegen Selene nicht gut, weniger noch weil Helios als solcher 
nur da in Betracht kommen k()nnte, wo alle andern Zeugen fehlten 
und doch die Gonstatierung wichtig w&re. 

Diese Ansicht modificierend woUte Stephani in den Gestirnen 
den weitreichenden Eindruck des gewaltigen Ereignisses veran- 
schaulicht sehn. Aber in den von ihm zusammengetragenen 

^) Aucb wenn man Max Miiilers (Vorless. Ober die Wise. d. Spr. deatsch 
von BOttiger II S. 462 f.) Deutung Athenas als der MorgenrOthe annimmt, 
kann man dieselbe doch ftlr unsre Darstellung nicht verwerthen. 

*) S. Mommsen Heort. S. 172. Desselben Vermuthung (S. 130), dab die 
nur mit einem sehr kleinen Theile [aber mebr als Helios] sichtbare Selene die 
letzte Mondphase andeute, ist doch auch von ihm selbst nur zweifelnd ge&alaert. 

>) Gesch. d. Griech. Plastik 1 S. 278 (friiher Arch. Zeit. 1856 S. 207). 
Welcker Alte Denkm. V, 404. LObke Gesch. d. Plast. S. 134. Michaeiis S. 168. 

^) Drei Vorlesnngen S. 45 ygl. S. 48. Noch etwas andres ist, was er Akad. 
Abb. 1, 18 aber Helios bei den Hesperiden sagt; denn S. 25 unterscheidet er 
diese Darstellung von denen, die Helios nnd Selene einrahmen. 
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Dichterstellen, in denen leichtbegreiflich Helios und Selene 
grade am seltensten erscbeinen, lacht oder weint der Himmel, die 
Erde schaadert wie das Meer, Helios verbirgt sicb oder hemmt 
seinen Lauf bei irgend welcher unerhOrten Begebenbeit Eben dies 
aber, die Theilnahme, der Eindruck, an den aach Euripides denkt 
bei den Worten 

tI (pfyyog rlv* aiyXap 
idt(pQ€V€ z6&' "^Xiog 

fehlt ja in unsrer wie in den andem Darstellungen denn die 
schwache Wendung Selenes kann das unm5glich bedeuten*). 

Mit dem Begriff des Zeugen verband Gerhard den des ge- 
ordneten Zeitenwechsels"), und noch etwas allgemeiner sah 0. Jahn 
die ewige Weltordnnng darin ausgedruckt. In einigen sp^teren 
Darstellungen, wo die hOcbsten Gdtter zwischen Sonne und Mond 
erscheinen, liegt dieser Gedanke nahe, aber auch da bezeichnen 
sie, wie Erde und Meer daneben zeigen, mehr die Welt als die 
Weltordnnng. Man fragt, was denn die dargestellte Begebenbeit 
mit dieser Bezeichnung der Weltordnnng zu thun babe. Jahn 
antwortet darauf: auch durch dieses gewaltige Ereignis werde die 
einmal gegrundete Ordnung nicht mehr durchbrochen. Damit 
diesem Gedanken nicht die Spitze fehle, mufs die dargestellte 
Begebenbeit doch auch die Weltordnnng zu durchbrechen drohen. 
Aber um von andem spatern Darstellungen zu schweigen, wo ist 
diese Gefahr bei Aphrodites Eintritt in den Olymp? Bei Athenas 
Geburt trat allerdings nach der Schilderung des Hymnus eine 
solche Bedrohung ein; aber wer kann daran bei unserm Giebel- 
bilde denken, wo von solcher Gefahr nichts zu sebn ist. Ueberdies, 
wenn das Ereignis solche Gefahr drohte, so stande der Ausgang 
ja noch dahin, da, wie leicht zu sehn und bei der Deutung noch 

^) Auf der Bullet. Napol. N. S. 1, 142 beschriebenen Vase hat Stephani 
S. 69, 6 eine Verwirrung der Lichtgdtter zu erkennen vermeint, was die Ab- 
bildung Moo. Ined. d. I. IX, 1 = Overbeck, Atlas dGKM. V, 8 widerlegt. 

Stephani a. a. 0. S. 67 meint, das Auftreten allein genflge, und Theidias 
mied nattirlich jedes unn5thige Pathos*. So aber pafsten Helios und Seleno 
zu jedem kleinsten Vorgang. 

>) Aehnlich Preller AUgemeine Encykl. Ill, 22 (Pheidias) S.191: der all- 
gemeine Rhythmus der ewigen Zeit, in der die QOtter [doch auoh die 
Mcnschen, und was nicht?] leben. 
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bestimmter erhelleo wird, die Wirkang sogar noch einige Figaren 
naher der Mitte nicht erreicht bat. Der Hauptfehler dieser Er- 
klarung bleibt jedoch, dafs sie etwas Negatives, nieht das was 
gescbiebt, sondern was nicht gescbiebt, dargestellt seben will. 

Yon alien besprocbenen Dentungen batte die erste den Vorzng 
unmittelbarer Ansebaulicbkeit, es feblte ibr aber die Basis der 
Ueberlieferung. Von diesem Mangel frei nnd jenes Vorzugs wo 
m5glicb in noch bdberem Grade sich erfreuend ist die Erklarung, 
welcbe die LicbtgOtter nicht zeit- sondern raumbestimmend fafst. 
Scbon BrOndsted ^) deutete so, nnr dafs er den sinnlicben Eindruck 
zugleicb wieder durch Abstractionen verfluchtigt. Nach ibm haben 
andre, Ratbgeber, Lenormant, Beul^, Roncbaud, Friederichs, nnd 
neben ibrer andem Deutnng Falkener, Overbeck und Micbaelis*) 
es anerkannt, dafs die LicbtgOtter 'den Ort der Scene als den 
Himmelsraum, an dem die Gestirne auf- und niedergebn, be- 
zeicbnen'. Allerdings liegt zwischen Aufgang und Untergang aucb 
die weite Erde, aber bei ibrer Vieltbeiligkeit kann diese unni5g- 
lich in ibrer ganzen Ausdebnung als Scbanplatz gew^blt sein in 
einer bildlicben Darstellung, und so wenig sie sich zu einer Ein- 
beit zusammenfassen liefse, ebenso wenig bat ein besondrer Theil 
davon ein Recbt fur diese Begebenbeit als Scbauplatz zu dienen. 
In Attika z. B., woran man am ersten denken kOnnte, ist Athena 
nicht geboren, und die Localmytben von Geburt der Athena am 
Tritonflusse bier und da bedeuten nicbts gegen den nationalen 
yon ibrer Geburt im Olympos, mit dessen Gipfel Bei^k das von 
der Sage genannte Hanpt des Zeus identificieren wollte. 

Ganz im Gegentheil ist der Himmelsraum zwischen Ost nnd 
West ein einheitlicber, ungetheilter; ist die Erde von viden 
VOlkern bewobnt, so hausen dort oben nur die GOtter, und zwar 



^) Voyages, pr^f. XI 'dans le fronton oriental, image du monde Jupiter 
^tait assfs sur son tr6ne an centre de runivers, entre le Jour et la Noit 
(Orient et Occident, lever et coucber du Soleil, commencement et fin)\ 

Ratbgeber, Olympieion in Erscb u. Grubers Allg. Encykl. 3, 3, 276; 
Lenormant in der Einleitang zum tr^or de glyptiqne et de numismatique; 
Benl6, Tacropole, der freilicb zu gleicher Zeit die Tag verktlndenden Rosse 
des Helios und die der Nacbt ans den Fluthen auflauchen lafst; Roncbaud, 
Phidias; Friederichs, Bausteine I; Falkener im Museum of classical antiquities I; 
Overbeck, Arch. Zeit 1856 S. 207. Gescb. d. griecb. Plastik I; Miobaelis, Der 
Parthenon. 



Ill 



nicht im weiten Himmelsraum zerstreut, sondern nach conkreter 
hellenischer Vorstellang beisammen anf dem Gipfel des in den 
Himmel ragenden Olympos. Den Bergesgipfel werden wir audi 
sogleich in dem Felsensitz mehrerer der anwesenden Figuren 
charakterisiert sehen. Aus der nicht wie im Westgiebel allgemeineu 
Betheiligung der Anwesenden bat Overbeck') geschlossen, dafs kein 
einheitliches Local anzunehmen sei. Wir werden unteu sehn, dafs 
dies ein Fehlschlufs ist, da die nngleiche Theilnahme vielmebr 
einen ganz andern Sinn hat. Wenn aber Overbeck a. a. 0. S. 102 
die deutliche Bezeichnung der Wellen beim Helios gegen den 
Olympos geltend macht, *der weder vom Meere noch vom Okeanos 
begrenzt wird% so durfen wir fragen, ob es denn der Wirklichkeit 
mehr widerstreitet, wenn der aus dem Meere auftaucbende Sonnen- 
gott mit seinen ersten Strahlen den Gdtterberg grufst nach dem 
homerischen Ausdruck Od. 3, 1 

fjiXtog d'&voqovds, hmav mQixaXXia UfjLVfi^f 
ovgayov ig mXvxccXxov tv* aS'avccroKfi (pastvoi 

oder dafs, wie Overbeck will, Attika auf der einen Seite an den 
Okeanos und Sonnenaufgang grenzt, auf der andern an den Unter- 
gang gleich den homerischen Aithiopen, und dafs mitten drin der 
Olympos liegt? 

Diesen localbezeichnenden Sinn haben die Lichtg5tter in alien 
von Jahn und Stephani zusammengestellten Beispielen, wo sie 
nicht um ihrer selbst willen^) allein, sondern in Beziehung zu 
andern Wesen dargestellt sind ; und selbst eine Verwendung wie in 
dem Teppich des Ion, wo die Lichtgotter mit den Sternen.als 
Schmuck der Hiromelsdecke erscheinen, steht jener andern Ver- 
wendung nahe. Den Himmel als Wohnsitz der GOtter bezeichnen 
die beiden Lichtgottheiten an der Zeusbasis, wo ja oifenbar Aphro- 
dites Eintritt in die olympische Versammlung dargestellt ist; des- 
gleichen beim Gigantenkampf einer Vase, wo das Reich der von 
oben k&mpfenden GOtter durch eine Bogenlinie und die Lichtg5tter'), 



1) BdKSGdW. 1868. S. 98 ff. 

^ Z. B. aof dem Krater Mus. Blacas 17 = Gerhard Ak. Abh. T. 2 oder 
an dem Teppich des Ion (Enrip. Ion 1146). 

*) Ob Helios und Selene, oder Helios und Eos, oder aucb nur eine 
Lichtgottheit dargestellt ist, macht fttr den Sinn weniger als fUr die Com- 
position einen Unterscbied. 
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das der von unten kampfenden Giganten durch Gaia, die Erde, 
bezeichnet ist^). Auch der himmeltragende Atlas ist zwischen 
Helios und Phosphoros schwebend dargestellt zn genauerer Be- 
zeichnang der oberen Region'). 

In diesem Sinne uberragt auch die Darstellung des Paris- 
urtheils') Zeus auf der einen, Helios aof der andern Seite, namlich 
als Andentung des Bereiches, dem die G5ttinnen entstiegen sind. 
Daf&r spricht, dafs auch der vorhergehende Moment, die GOttinnen 
noch im Olymp bei Zens vor ihrem Besuch bei Paris, anf Vasen 
dargestellt worden ist, nicht nnr auf der von Gonze^) erklirten, 
wo der Olymp als Scene zwar nicht angedeutet, aber mit Gonze 
zu verstehen ist, sondem aucb auf einer von Stephani nicht recht 
gedeuteten Yase^), and zw^ar hier mit der localdeutenden Selene 
and Phosphoros. Denn Aphrodite, Athena und Zeus, der Hermes 
den Anftrag giebt, sind unverkennbar. Nur die Erscheinung 
von Hera, die aber doch zur Rechten des Zeus wie Athena zur 
Linken ihren Platz hat, und Nikes Erscheinung uber Athena 
k5nnen vielleicht einiges Bedenken erregen^). Deutlicher noch 
scheint die Scheidung des oberen himmlischen Locals von dem 
uuteren irdischen, veo jenes am Hals der Vase, dieses am Bauche 
dargestellt ist; wenn nur nicht dadurch zugleich die Beziehung 
beider Theile zu einander aniinge zweifelhaft zu werden. Doch 



^) Minervini Bull. Napol. N. S. I S. 142. Jahn Annali 1869 S. 186 ff. Vgl. 
den Gigantenkampf einer MOnze mit Sonne and Mond, Overbeck Qr. Knnst- 
myth. II S. 388; die Gemme S. 392 ^. 

«) Gerhard Akad. Abh. T. II. 

») Overbeck Gall. XI, 1. Welcker AD. V S. 403. 

*) Mon. Ined. d. I. VI VII, 71. Annali 1862 S. 270. Zeus sieht Ofter von 
oben zu beim Parisurtheil: Welcker AD. V, 371; 402; 405. 

GR. 1860 S. 39 T. II. Stephani sieht Admetos und Alkestis darauf ; 
ebenso verfehit ist der Gedanke an Atlas und die Hesperiden, den er aalsert. 
£her wftre an den Streit zwischen Aphrodite und Persephone zu denken ge- 
wesen, bo dafs Adonis hier im Kasten wie anderswo in einer Hydria verborgen 
ware. Vgl. De Witte nuove mem. S. 111. Annali 1858 S. 384. Bull. Nap. N. 
S. 1869 S. 136 T. IX. 

Hera hat den Reifen im Haar vor ihren Rivalinnen yoraus; auch Thron 
und Schemel sind gewiia. Der aua Reifen mit Buckeln zusammengebeftete 
Gegenstand, den Stephani fUr den Omphalos nimmt, ist jedenfalls nicht ihr 
Sitz. Ich halte es fUr einen Kasten mit Putzgerath; doch kOnnte man nach 
Analogic spater zu erwahnender Darstellungen es auch fUr einen Kiifig (vgl. 
Stephani CR. I860, 1), in dem Eros steckte, halten. 
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kanm dies bei der Amazonenvase von Ravo'), und jedenfalls ist die 
Beziehung der Lichtg5tter zu den in gleicher Reihe befindlichen 
65ttern klar. Wie abgekorzt erscheinen am Hals einer andem 
Amazonenvase nur Lichtg5tter'). Wo sonst Lichtg5tter allein am 
Hals einer Vase fiber anderen Darstellungen vorkommen, kann 
die Beziehung jener anf diese nur durch die Analogie der vorher- 
erw&bnten Darstellungen oder auch durch mehrfaches Vorkommen 
derselben Verbindung gerechtfertigt werden. So hat schon Stephani') 
ausgesprochen, dafs bei der wiederholten Abbildung von Lichtg5ttem 
tiber Unterweltsdarstellungen wahrscheinlich der Gegensatz des Licht- 
reiches und des Reiches der Finstemis beabsichtigt ist. Ebenso 
wenn fiber Scenen des Grabescultus 5fters Lichtg5tter vorkommen*), 
liegt der Gedanke nahe, dafs hiermit das Reich der abgeschiedenen 
Seelen bezeichnet sei. Gleiches wie fiber dem Parisurtheil kOnnte 
Helios fiber Lykurgos' Bestrafung durch Dionysos') bedeuten und 
noch eher vielleicht fiber der Ueberbringung der WaflFen an Achilleus, 
da bier die unterhalb Achilleus dargestellten waffentragenden Ne- 
reiden einen Gegensatz gegen das obere Reich, aus dem die Waffen 
stammteu, zu bilden scheinen ; doch bleibt, me gesagt, in solchen 
F&llen die Beziehung ungewifs"). Die r5mischen Beispiele sind 
jenen griechischen ganz analog. Der Verwendung der Lichtg5tter 
im Parthenonsgiebel und an der Zeusbasis stehn am nacbsten die 



>) Mon. Ined. d. 1. II, 30 flf. Gerhard Ak. Abh. T. VI, 2. 3. 

>) Gerhard a. a. O.VI, 1. 

*) Frttber wohl schon Braun Annali IX S. 219. 

*) 1) Gerhard Ak. Abh. T. VII, 3 (nach Welcker AD. Ill S. 68 dieselbe 
Vase wie VII, 2); 2) Millin Peint. de vases II, 26 = Gerhard VII, 5; 3) Mon. 
Ined. d. I. 1864 tav. ST. 

Gerhard a. a. 0. VI, 4. Die Frauen links mOchte ich fQr Nephelai 
halten, wozu die reiche Rleidung beider und der Facher der emen wohl 
paTst; so wird man auch Frauen auf rOmischen Darstellungen hin und 
wieder fliglich deuten kOnnen z. B. Mus. Pie-C16m. IV, 18 neben Coelus. 
Gerhard Ant. Bildw. 36; 38; 44. Vgl. die Schwanenjungfrauen bei Jahn 
Arch. Zeit 1864 S. 184. 

«) Auf der Archemorosvase Millin Peint. de v. II, 37 ist wegen Hermes 
wohl eher an Nike zu denken, die auf die nemeischen Spiele bezogen werden 
kOnnte. Auch Mon. Ined. 1836, 32 ist zweifelhaft. Aber auf der Vase mit 
Medeas Flucht Arch. Zeit. 1867 CCXXIV ist Selene gewifs, wie Jahn S. 64 
meint, die nachtliche Flucht, wie mir scheint, das Luftreich, und damit 
Medeas Entrinnen anzudeuten, das durch die Nacht nicht gefbrdert ist. 

8 
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DarstelluDgen der capitoliniscben GOtter^). Auf andem tritt wie 
in jenen Vasendarstellungen dem oberen Reiche das untere der 
Erde gegenfiber, dargestellt durch die entsprechend gelagerten 
Figuren von Okeanos nod Ge'). Analog jener Darstellung des 
Parisnrtheils scbeinen die Endymionsbilder, bei denen aber auch 
eine zeitliche Nebenbedeutung durch den Mythos nahegelegt wird 
(Jahn S. 51). An die Unterweltsvasen erinnert es, wenn die EOpfe 
Ton Helios nnd Selene uber der Darstellung des aus der Unter- 
welt zurUckgekehrten Protesilaos (Jahn S. 88) erscheinen, und Amor 
und Psyche (Jahn S. 88) endlich an einem Sarkophage zwischen 
Sol und Luna gestellt verrathen vielleicht fthnliche Gedanken 
wie die LichtgOtter fiber jenen Scenen des Grabescultus. Aus einer 
Andeutung des Reiches der ewigen G5ttev,'werden sie dann auch 
ein Symbol der Ewigkeit (vgl. Jahn a. 0. S. 89). 

Wie dem aber auch im Einzelnen sei, dafs Helios und Selene 
im Parthenonsgiebel den Olympos als Scene der Athenageburt 
nach dem Mythos darstellen, scheint mir aufser allem Zweifel, und 
dieser ihrer Bedeutung entspricht augenscheinlich diejenige der 
Eckfiguren des Westgiebels, welche Attika, speciell die Akropolis 
als Scene des Streites darstellen. Ist aber der Olympos die Scene, 
so ist eine nothwendige Gonsequenz, die man nicht scharf gezogen 
hat, dafs nur olympische GOtter zugegen sind, wie sie nach dich- 
terischer und bildlicher Tradition in den Olympos gehOren, und 
zwar zur Zeit des dargestellten Ereignisses. Freilich scheint 
es, als glaube man, dafs Pheidias sich weder hinsichtlich der 
Zeit noch des Ortes an die Ueberlieferung gehalten babe, sondem 
in durchaus freier Weise geschaffen habe, dieselbe Yorstellung, die 
auch von seiner Bildung einzelner Gestalten, namentlich des Zeus* 
ideals einen so verkehrten Begriff hat fassen lassen. Wo bliebe 
der lebendige Zusammenhang der mythischen Begebenheiten, der 



1) S. Jahn Arch. Beitr. S. 79 ff. Wie an der Atlas-, auoh der Oiganten- 
yase das HimmelBgew5Ibe noch besonders angedeotet ist, so auoh aof einer 
yon diesen durch Goelus : Mas^e Pie-G16m. IV, 18. Vgl. Morgen- und Abend- 
stem als Knaben mit Fackeln neben dem yon Atlas getragenen Zodiakua 
Mfllier DaK. II, 823; Mttnzen wie die yon Nikaia MflUer DaK. II, 26. 

s) Lampe bei Beger tbes. Brandb. Ill S. 439 H. Bartoli II, 9. Jahn Aroh. 
Beitr. S. 86. Hierher gehOren yomehmlich die Prometheussarkophage (ygL 
Jahn Arch. Beitr. S. 169. BdKSGdW. 1849 S. 168), namentlich der nei^M)!!- 
tanische. Vgl. auch die Mithrasbilder. 
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mythischen Wesen untereinander, wenn bei Athenas Geburt im 
OlympoB Herakles, TbeseiiB, Kekrops und seine TOchter Aglauros, 
Pandrosos, Herse, Oreithyia anwesend dargestellt w&ren? Geben 
etwa die anderen Compositionen des PheidiaB, im Westgiebel'), an 
ITetopen nDd Fries, oder die Darstellungen am Zenstbron Beispiele 
solcber Willkur und solcber nacb Abstractionen und Cultusbe- 
ziebungen bestimmten Zusammenstellungen? SpiQii; man etwa bei 
der Darstellung von Aphrodites Eintritt in den OlympoB solche 
Gedanken, wie sie bei der Deutung des Ostgiebels als mafsgebend 
angenommen sind, dalis vorzugsweise der Aphrodite nahestehende 
Wesen, Tielleicht gar auf einen Haufen zusammengedrlingt er* 
scheinen? Auch die Anwesenheit der attischen Horen Thallo and 
Karpo ist nicht zu rechtfertigen, denn in den Olymp gehOren nicbt 
diese^ sondem die drei, die T5chter des Zeus und der Themis, 
und dafs durch Anwesenheit vorzugsweise attischer Damonen an- 
statt nationaler die Ehre und Bedeutung der Athena nicht erhOht, 
sondem herabgesetzt wurde, ist doch nicht zu verkennen. Es ist als 
ob man mehr an Yotivgruppen gedacht hatte, als an Darstellungen 
lebensvoUer Begebenheiten. Wenn man unter diesen z. B. in Vasen- 
bildem wohl unterscheidet, wo die Cotter auf Erden erscheinen, 
auch wo sie von einem h5heren Platze zuschauen, so wird man 
schwerlich den angenommenen Willkfirlichkeiten Analoges finden, 
aufser vereinzelt, wie wenn allerdings einmal Herakles bei Athenas 
Geburt anwesend ist, wobei aber zu bedenken^ dass Yasenbilder 
noch nicht mit den gr5fsten Compositionen des grOfsten Meisters 
auf eine Stufe zu stellen sind. 

Fur die Deutung des Einzelnen ist es passend, die Worte des 
28sten Hymnus voranzustellen von der Geburt der Tritogenes, die- 
Zeus der berathende selber geboren 

Au8 dem erhabenen Haupt, gehailt in die Waffen des Krieges, 
Goldene, leuchtende. Staunen ergriff die Unsterblichen alle, 
Da Bie es saben. Sie sprang vor dem aegisbaltenden Vater 
Von dem unsterblichen Hanpte in jahem Sprunge bemieder, 
Schwingend die spitzige Lanze. Es bebte der grofoe Olympos 
Scbrecklicb unter der Wucbt der Funkelaugigen. Kingsum 
Kracbte entsetzlicb die Erde, beweget wurde die Meerflutb, 
Brandend in dnnkelen Wogen, es spritzte von ihnen der Salzsohaum 
PlOtzlicb heraas, und es bemmte der gllinzende Sohn Hyperions 

1) Freilicb bat man auch hier libnlicbe WillkOr dem Ktbatler unter- 
Bcbieben wollen. 

8* 
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Lang seine schnellen Bosse, bis endlicli Pallas Athene 

Ab die gOttlichen Wafifen von ihren unsterblichen Schultern 

Legte, da freate sich innig der waltende Vater Kronion. 

Im Himmel geschieht die Gebart auch bei Pindaros (01. 7, 34) 
und bei Philostratos (Imagg. 2, 27), der mit Ilias 20, 4 entlehnter 
Schilderung aucb alle FlufsgOtter und Nymphen zugegen sein l&fst. 
Die olympischen G5tter mehr oder minder zahlreich anwesend 
zeigen auch die Vasenbilder meist 3lterer Technik. Weiteren An- 
balt Mr die Deutung der erhaltenen, Erg^nzang der feblenden G5tter 
giebt namentlich die erw&hnte Darstellnng der Geburt Aphrodites. 
Dieselbe giebt uns namentlich ein neues Beispiel streng symmetric 
Bcher Composition, wie sie auch die wenigen erhaltenen Figuren 
des 58tlichen Giebels erkennen lassen; so gewinnen wir auch an 
der Symetrie einigen Anhalt fur unsere Erkl&rung. 

Ware er nur besser erhalten, so wurde auch der vordere Fries 
des Niketempels gewifs von Nutzen sein. Soviet scheint aber auch 
so klar, dafs unsere Giebelvorstellung nicht ohne Einflufs auf ihn 
geblieben. Wie hier das erste Erscheinen der Athena unter den 
Unsterblichen tiberhaupt, so dort der Athena Nike mit ihrem Ab- 
zeichen dem Tropaion — so scheint es — neben ihr, zun^chst 
zwischen Zeus und Poseidon, dann anderen Gottheiten, denen 
hier auch Chariten und Horen, aber in der gemeinmythischen 
Dreizahl, beigesellt sind"). 

Endlich lafst die Zahl der zwischen Helios und Selene ver- 
einten GOtterfiguren nach dem Mafs der westlichen Gruppe sich 
auf ungefahr siebzehn bestimmen. 

Je weiter vom Mittelpunkt, desto loser ist naturlich die Be- 
ziehung zur Handlung, und deutlich nehmen wir die abnehmende 
Theilnahme in der zunehmenden Ruhe wahr. Die beiden letzten 
Figuren, links eine jugendliche Mannesfigur, rechts ein Weib, sind 
sogar ganz abgewandt von der Mitte, ziemlich genau einander ent- 
sprechend. 

Bequem hat sich der Gott (D) zur Linken auf den Abhang 



^) Zusammengestellt von Benndorf Annali 1865, S. 876 ff. £s kommen 
ftlle HauptgOtter vor, am hSufigsten Zeus, Athena, Hephaistos, Apollon, £i- 
leithyia. Von den GOttinnen sind nicht alle sicher nachzuweisen, wie Amphi- 
trite, Demeter, Hestia. 

*) Den Vergleich macht auch EekuI6, Die Ballostr. d. Athena Nike. 
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des 'vielgipfeligen' Olympos gelagert, nicht anf den harten Fels, 
sondern ein nnterbreitetes LOwen- oder Pantherfell md daruber 
ein Stuck Gewand bereiten einen weichen Sitz. Den Oberkdrper 
b&lt der aufgestutzte linke EUenbogen aufrecht. Ungezwungen tr^ 
sich das Hanpt, ein i^enig nach vorn geneigt Mit sich allein ist 
er besch&ftigt, behaglicher Rube ergeben*). Der erhobene rechte 
Arm ist die einzige ThSitigkeit, und auch der kann nur mubelos 
einen geringen Gegenstand gehalten haben. Eip Stab oder Speer 
freigehalten ware zwecklos*). Der Arm schwebend gehalten durch 
eine Stutze ware passender, aber wie knrz muTste die Stiitze hier 
anter dem Giebelsims sein: kein Stab, kein Speer, k5nnte es allenfalls 
nnr ein Hirtenstecken sein. Doch daraof bin an Pan za denken^), 
ist unm5glich, denn dessen Anwesenheit bei diesem Vorgang, an 
diesem Orte, in solchem Werke, dieser Zeit, ist so unerh5rt, wie 
diese Gestalt fur den bocksfufsigen Gott ungeeignet. Endlich mufste 
die St&tze nnten auf den eigenen E5rper aufgestutzt sein, was doch 
einmal unnattrlich wftre and zweitens irgend eine Spur hinter- 
lassen haben wurde. Frei also hielt die Rechte einen Gegenstand, 
der die Behaglichkeit des Lagernden nicht st5rte. Ob etwas passen- 
deres sich denken lafst, als eine Trinkschale, die auch Oockerell 
erglinzt hat*), weifs ich nicht 

Ftr die Deutung der Figur ist von dem Vorhandenen das 
sprechendste Merkmal die Thierhaut, welche als L5wenfell gefafst 
nor an Herakles denken liefs'^). Die Pracht des machtigen K5rper- 



1) DsSb er ganz in den Anblick des Sonnengottes yersnnken sei, wie 
Michaelis S. 173 sagt, ist kaum richtig. Er hat ja offenbar schon langer so 
gelegen, wahrend Helios erst eben anffahrt; und ware Helios nicht vor ihm, 
80 fehlte doch zum Verstandnis der Fignr nichts. 

>) Freilich Hichaelis, S. 173, vermuthet dies, und da(8 der Stab (Thyrsos) 
in dem Bohrloch Hber dem Fafs befestigt gewesen sei, wie mir scheint an 
sehr unpassender Stelle. 

*) Renvens im Classical Journal 1823, S. 173, woUte Pan, weil er anf 
der fragmentarischen Vase mit Peleus und Thetis bei Millingen anc. uned. 
mon. I. pi. A, 1 den Wagen, welchem Pan zugewandt steht, irrig fQr den des 
Helios hielt. Arkadische Mlinzen (Millin. GM. LX, 286) zeigen ihn unserer 
Oiebelfignr gleich. Aber Pan ist einsam, oder bei grOfseren Vorgangen 
lokalandeutend, wie hier Helios. 

^) In der Restauration des Giebels Anc. Marbles VI. 
Gerhard, Drei Vorlesungen. So auch Friederichs Bausteine, S. 144, 
der ihn mit der Schale 'in olympischer Seligkeit ruhend' denken m5chte. 
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baues, dieLage, das erg&nzte Trinkgef&rs, alles schien daza passend; 
endlich fand man einen ganz ubereiDstimmenden Heraklestypns 
aufMunzen von Kroton*). Aber Herakles, welchen Athena in den 
Olymp einfuhrt, der daher in jener Composition des Pheidias neben 
Atihena Aphrodites Aafhahme znschaut, sollte im Olymp anwesend 
sein bei Athenas Gebnrt? Dafs ein solcher Anachronismus in Vasen- 
bildern sich mitunter findet'), verstattet nicht ein Gleiches dem 
ersten Mnstler im Anfang einer znsammenhSingenden, gewisser- 
mafsen historischen Reihe von Compositionen, zuznschreiben'). Ob 
Herakles in den HeroenkHmpfen der Metopen dargestellt war, 
mag bezweifelt werden, in der Gigantomachie gerade der Ostlichen 
Metopenreihe kann er schwerlich gefehit haben. Am Giganten- 
kampfe aber nahm er, so wenigstens wird uberliefert, eben als 
Sterblicher Theil. 

Und wenn doch der Knnstler sich solchen Yerstofs hfttte er- 
lauben durfen, nm das spatere innige Verbal tnis der GOttin znm 
Herakles mehr freilich zu seiner als za ihrer Erh5hang anza- 
denten, so w3,re doch wohl gerade diese theilnahmlose Rnhe for 
ihn am wenigsten passend. 

Noch weniger mSglich aber ist es mit Anderen Theseus hier zn 
finden. Es h&tte doch wahrlich die ganze mythische Yorzeit f&r 
Pheidias auch nicht die geringste reale Bedeutong gehabt, wenn 
er so Alles h&tte verkehren kOnnen, dafs er den nach attischer 
Auffassung ganz historischen Eonig Theseas, den Erneaerer des 
Panathen^enfestes, im Olymp, wo er gar keinen Platz hat, Zeugen 
von Athenas Geburt sein liefs, w^hrend in dem augenscheinlich 
spateren Streit um Attika, im westlichen Giebel, der lange vor 
Theseus herrschende Kekrops seine RoUe spielt^). 



1) S. CftreUi ed. Gayedoni, T. 183, 184. 

S. Elite c^ramogr. 1, 65 A. Annali d. Inst. 1844, S. 220. Ygl. 0. Jahn, 
Arch. Aufs. S. Ill, 61 f. 

*) Mit Visconti m6m. S. 37 dem Einwiirf so zu begegnen, dafa es der 
altere Idaische Herakles sei, ist nutzlos; denn der Herakles, der immer 
mit Athena verbunden ist, der in Eunst nnd Poesie verberrlicht wird, ist 
der Tbebische, nicht der Idaische. 

Welcker erkl&rt unsere Figur im dstlicben Giebel fQr Kekrops, der, 
80 nothwendig and passend er im westlichen Giebel als Vertreter des be- 
strittenen Landes, so nngehOrig hier im Olymp ist. Und Kekrops, der nur 
als LandeskOnig, als Vater der Thauschwestem in der Sage bekannt ist, sollte 
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Kephalos der aufgebenden Sonne entgegenschauend, wie xneh- 
rere wollten, ware ja gerade dem Mytbos widersprechend^ der 
allein an ihn denken liefs, denn er ist ja nur fQr Eos da, welche 
hier fehit, und ist schon geranbt, da Helios erscbeint^). Far 
Atbenas Gebnrt w&re er vollends ganz bedentungslos, mebr Helios 
bervorbebend als die G5ttin. Ancb er geb5rt nicbt in den Ol3rnip 
ZQ den GOttern. 

Das L5wenfell ware far Tbesens sowie fur Kekrops oder Kepba- 
los minder passend als far Herakles; aber aucb fur diesen nicbt 
angemessen ist das uber dem Fell ausgebreitete Gewand, das aucb 
der Heros der krotoniscben Munzen nicbt bat, und nocb weniger die 
Sandalen, auf die das Bobrlocb vorn uber dem linken FuTs mit 
einiger Notbwendigkeit f&brt. 

Da ubrigens keine Andeutung der Mabne gegeben ist, was 
docb scbwerlicb unterblieben ware, wenn es gerade ein LOwenfell 
sein sollte, kann man fuglicber ein Pantberfell drin seben, das unter 
den GOttern im Olymp nur einem, dem Dionysos, eigentbfimlich ist. 
Dionysos war in Atben als Gott vorzuglicb verebrt, aber aucb in 
der Ilias 6, 131 wird er ja den bimmliscben G5ttem zugezablt 
Dafs man ibn mit den andem G5ttern im Olymp anwesend dachte, 
wiewobl er in der gew5bnlicben ZwOlfzabl keinen Platz gefunden*), 
beweisen am besten die attiscben Vasenbilder.. So ist er namentlicb 
stats zugegen bei der Einfuhrung des Herakles in den Olymp'). Wie 
er allein es vermocbte, den groUenden Hepbaistos in die GOtter- 



hier als bartloser Jflngling erscheinen; das scheint mir deatlich mebr mit 
mythologiscben Namen und Begriffen als mit Wesen operiert. Kekrops ist 
als bartiger KOnig aucb auf der bttbscben Vase Hus. Greg. II, 19. Dafs das 
athenische Relief Mus. Worsley (Lond. Ausg. 1, p. 19, Mail. Ausg. T. 4) 
Kekrops und seine TOcbter darstellt, ist mebr als wabrscbeinlicb, aber siober 
nicbt als jungen Mann, wie Welcker S. 81 sagt, denn im besseren Sticbe der 
Londoner Ausgabe ist er deutlicb b&rtig. (Vgl.Micbaelis indenAnnali 1863, 
S. 332.) Was Welcker endlicb fiber die KOrperformen dieser edelsten aller 
milnnllcben Statuen sagt, kann icb nnr aus seinem Vorurtbeil fSr Kekrops 
erkl&ren. 

So Welcker AD. I. S. 80. 
*) Vgl. aber die Ara Albani bei ZoSga BassirU. II, 101; die rnnde Ara 
Mas. Borb. 1, 49. 

*) S. unter anderen die Sosiasscbale, MttUer D. A K. I., T. 45, und die 
yieien alten auf Hocbzeit des Herakles and der Atbena gedeateten Vasen- 
bilder, 0. Jabn, Arcb. Aufs., 92. ff. 
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versammlang zuruckzufahren, stellten gleichfalls die athenischen 
Vasenmaler mit Vorliebe dar, und war auch im alten Heiligthnm 
des Gottes beim Theater gemalt^). Mit den andem G5tteni k^mpft 
Dionysos auch gegen die Giganten, me gerade am Parthenon zn 
sehen ist, and ^nlich anf nicht wenigen Yasenbildem. Schon 
deshalb durften wir ihn hier anwesend erwarten, wie er denn auch 
auf einem derVasenbilder')herbeieilt, die Neugeborene zu begrufsen'). 
Ist seine Anwesenheit hier also motiviert, so ist in der Art und 
Weise wie er Zeuge ist gerade Dionysos meisterhaft charakterisiert 
Er, der Gott der Lust und Freude, der andere bis zu rasendem 
Taumel begeistert, pflegt inmitten seines schwannenden Gefolges 
selber ruhend, sich hingegeben, der Aufsenwelt kaum achtend and 
sein Dasein geniefsend zu erscheinen, sehr haufig eben dera Yorgange, 
bei dem er anwesend, den Rucken zukehrend^). Stehend stutzt er 
sich gem auf die Schultern eines Satyrs, lieber noch sitzt er l^ssig 
und bequem, oder ist gelagert, wie schon am Kypseloskasten er 
mit goldenem Becher und langem Chiton in einer HOhle lagemd 
dargestellt war. 

Urn dieser seiner Abgeschiedenheit willen und urn seines in 
Mythen so ausgepr^en Verkehrs auf Erden erscheint er auch 
verhSiltnismafsig selten unter den andem Gottern. Die Nichtachtung 
dessen, was um ihn vorgeht, zeigt sich nirgends schOner als auf 
dem zierlichen Fries des Lysikratesmonuments. Dafs seine Gestalt 
dort mit unserer Giebelfigur ubereinstimmt, ist langst bemerkt; 
es scheint geradezu eine Nachbildung, die auch die Erg^mzung der 
Trinkschale bei unserer Giebelfigur empfiehlt. 

Fur Dionysos sind nun aber auch das weichliche Lager ^) und 



PauB. 1, 20, 2. 
s) Elite c^ram. I, 63. 

Durch Berechnung wird man freilich auch dies als Anachronismua 
erfinden, indem Athena bekanntlich dem Kadmos beistand, ehe derselbe noch 
Semele, des Dionysos Mutter, erzeugt hatte. Man wird aber nicht ver- 
kennen, wie grofs der Unterschied direkter Bertthrung in den Mythen und 
indirekter ist. 

«) Das bemerkte Gerhard AY. I, S. 16. 

') Aehnlich sieht man Dionysos oft gelagcrt, z. B. Elite cSram. I, 49. A; 
Millingen, Peint. do Vases XXXVI; Hamilton Vases II, 53; Stephani CR. 1860 II; 
Gerhard Apul. Vas. I; A 12; 8. 

') Vgl. die Vase von Ruvo (Gerhard Ak. Abh. I, wo Dionysoa ahnlich 
lagert, den linken Arm auf ein Pantherfell und Kissen gestQtzt. 



121 



die SandaleD charakteristiscb. Wem an dem positiven Beweis nicht 
genug ist, der gehe in Gedanken die andem G5tter darch: bei 
Zeus, Poseidon, Hepbaistos wird man sich weiter nicbt aufhalten, 
aber anch yon Apoll, Hermes, Ares ist nicbt nnr kein einziges 
Merkmal vorbanden, sondem die vorbandenen widersprecben ibnen. 
Fur Dionysos, der bier am Sudende des Giebels gerade auf sein 
Heiligtbum am Fufse der Burg binabblickt, ist aber aufser der Ab- 
kebr und Tbeihiabmlosigkeit aucb nocb die Bezi6bung zum Sonnen- 
gott^), zur Natur, bedeutsam,- und eine weitere Best&tigung liefert 
erstens die Nahe der gleicb zu erklarenden weiblicben Figuren, 
zweitens die am andern Giebelende ibm entsprecbende G5ttin. 

Docb einem Einwurf ist nocb zu begegnen^), dafs so macbtige 
Formen nicbt Dionysos geb5reii kQnnten. Icb denke, wenn andre 
G5tter dieses Giebels erbalten w^ren, so wurde neben Gewaltigerem 
diese Gestalt in ricbtigerem Licbte erscbeinen. Durcbaus unstatt- 
baft aber ist es^ einen Dionysos von Pbeidias nacb den uns besser 
bekannten Bildern dieses Gottes aus spaterer Zeit sicb vorzustellen, 
deren grOfster Theil von einem Dionysos des Pbeidias soweit ent- 
femt ist als die Mediceiscbe Apbrodite oder die des Capitols von 
der meliscben. Wie und namentlicb wann der Uebergang vom 
bMigen Dionysos zum jugendlicben gemacbt ist, v^issen wir nicht. 
Die Annabme, dafs Praxiteles erst die Neuerung gemacbt, ist nicbt 
erwiesen'), und ist ja endlich selbst die knidiscbe Apbrodite des 
Praxiteles, soweit aus Nacbbildungen zu scbliefsen ist, nocb weit 



^) Man kdnnte ihn dem Helios zntrinkend denken, wie die Homerischen 
G5tter thun^ zumal da man die aufgehende Sonne verehrte. Lucian Salt. 17. 
Auch Lloyd denkt an eine Spende dem Horgen dargebracht. 

Die Einwendungen Leakes, welcbe Weloker, AD. S. 80, gegrQndet 
nennty scheinen mir ganz nichtig, was Leake selbst erkannt zn haben scheint, 
da er sie spater weggelassen hat: Dionysos sei in Athen zu angesehen 
gewesen, urn hier so fern dem Mittelpunkt geriickt zu sein! Fragt es sich 
docb hier nicbt, wie angesehen er in Athen war, sondem welchen Platz er 
im Olympos einnimmt. 

') Michaelis, S. 168, fiudet in einem solchen Dionysos den passenden 
Uebergang von der machtigen Gestalt des bartigen Dionysos zu dem jugendlich 
zarten spaterer Zeit. (Vgl. Nv.ove memorie II, S. 205.) AUerdings scheint es, 
dafs ehe Skopas und Praxitebs den Gott so darstellten, wie man annimmt, 
derselbe schon von andem ip^ jugendlicher Gestalt gebildet sein mufste. Der 
Uebergang von bartiger zn jagendlicher Bildung ist ja auch bei Hermes wohl 
erst dnrch Pbeidias gemacbt, der bei den Darstellungen grOfserer GOttervereine 
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unter der melischen an Wurde und Erhabenheit. Jedenfalls zeigt 
der Fries des Lysikratesdenkmals den Gott anch in den Formen 
dnrchans so grofs und so wenig dem sp&teren weichlichen, ja 
weibischen Dionysos gleich, wie unsre Statue, ganz den Worten 
des siebenten Hymnus gem&fs, wo er einem Jfinglinge gleicht mit 
kr&ftigen Schultern. Nnr das Lockenhaar, das der Dichter preist, 
fehlt allerdings, aber wie weit ist anch das Haar des Zeus am 
Fries von dem M&hnenhaar seiner spHteren Darstellangen. Es ist 
eben festzuhalten, dafs wir von den Formen der Pbeidiassiscben 
GOtter kaum etwas wissen, so lange sie nicht in den Sknlpturen 
des Parthenon nacbgewiesen sind, nnd dafs dieser Nachweis nnr 
auf diejenigen vorhandenen Indicien zu grunden ist, die nicht von 
einem Vorurtheil, wie dem iiber die Formen, abhiingig sind. 

Dem Dionysos znn^chst sitzen zwei vollbekleidete weibliche 6e- 
stalten, (E und F London), nicht mehr auf dem Felsboden, sondem 
schon auf Sesseln. Diese sind einfach geformt, aber allzugrofse 
Gleichf5rmigkeit ist dadurch vermieden, dafs der eine ein wenig 
hOber, und beide nach vorn etwas auseinander geruckt sind. 

Grofs ist die Aehnlichkeit beider Gestalten, aber ebenso deutlicb 
ausgedrfickt ein dnrchgebender Unterschied. Beides znsammen mit 
dem traulichen VerhMtnis zwischen ihnen giebt der Erkl&rung ihre 
Richtung. Beide haben uber dem feinen Sirmellosen Untergewand 
das Himation. Beide haben dessen eines Ende fiber den Schooiis 
gezogen, das andere Ende aber hat die erste (v. 1. E) unter ihren 
linken Unterarm gebreitet, den sie auf der Zweiten Schulter ruhen 
ISifst, wllhrend bei dieser (F) der andre Zipfel fiber die 1. Schulter 
gezogen herabh^ngt. Diese Anordnung des Mantels finden wir 
vornehmlich beim thronenden Zeus und anderen erhabenen G5tter- 
figuren, stets als Zeichen wurdevoUen Anstandes und ruhiger 
Haltung. Darum ist es falsch, den Arm zum Ausdruck des Staunens 
frei und momentan gehoben zu denken^) Die Bewegung selbst 



von selbst daranf gefQhrt wurde, neben dem Yater die SOhne unb&rtig dar- 
zustellen, aufser Hephaistos, dem altesten, anch wegen seiner ganzen Art (nnd 
Asklepios wegen Verbindung mit seiner Tochter). Zu beachten ist die jngend- 
liche Bildnng des Asklepios von Kalamis, Herakles von Ageladas und des 
Hephaistos an dem Altar der Akademie (Schol. Soph. OC. 56). 

1) So anch Cockerel! in seiner Restitution, und Weloker a.a.O.: 'Die vor- 
derste streckt ihren Arm naoh der neuen G5ttin aus'. Ebenso Friedericha 
Bausteine I, S. 143, ohne sie zn benennen 'die, wiewohl rnbig aaf ihren 
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kann die Plastik ja nicht darstellen, aber sie vermag doch nament- 
lich im Faltenfall die eintretende Yer&nderaDg zn veranschaulichen, 
wie ganz besonders die Giebelfiguren des Parthenon dartbnn. SoUte 
an jener zweiten Thronenden der 1. Arm pl6tzlich erhoben sein, so 
warden nicht die Falten sich nber den Ann bin ausbreiten, son- 
dem nach der Schalter zn znsammengeschoben sein. Raht aber 
der Arm in dieser Haltang, so bedarf er natnrlich einer Stfitze, 
nnd das best&tigt die Haltang des Armes selbst, da der Ellenbogen 
mehr nach nnten als nach oben gedreht ist, nnd der Unterarm 
mit der Handfl^che nicht gegen das Ereignis sich kehrt, das die 
Ursache des Staunens sein soil, wie doch nothwendig w^re nnd 
aach Gockerell gezeichnet hat, sondem gegen die G5ttin selbst, 
vie beim Halten eines Scepters geschieht. Von Anfregang ist anch 
in der gesammten tibrigen Haltang nichts zn spfiren. Dafs der 
fest aufgesetzte 1. Fafs nicht zam Anfstehen angezogen worden 
ist, zeigen die Faltenreihen, and deutlicher das hlingende r. Bein, 
dessen Fafs nar lose aaf dem ^afseren Sohlenrande raht. Endlich 
ist selbst in Abbildungen nnverkennbar, dafs sie das Gesicht der 
neben ihr Sitzenden znwandte'), die diesem Blick, wie ebenfalls 
noch hinreichend sicher zn erkennen, begegnete. Der staanend 
erhobene Arm bei abgewandtem Gesicht wlire nar so za erklHren, 
dafs nach dem ersten Blicke sie jetzt ihre Gef&hrtin anfmerksam 
machen wollte, bei der aber nicht der geringste Wiederhall solches 
Staanens sich verr3,th. 

Wir kOnnen nnnmehr anch in dem halberhobenen r. Arm von 
F nicht eine rasche Bewegang sehen, die den aaf ihrer Schalter 
liegenden Arm der andem ans seiner Rahe bringen mafste. Eine 
Bewegang zar Begleitang einer fOr das Ganze bedeutangslosen and 
daher anverstandlichen Privatanterhaltang, wie sie modemer Ge- 
-schmack vielleicht erwartete, ist hier nicht angebracht'). Aach hier 
wftrden wir also eher aaf ein leicht zn haltendes Attribat hin- 



Stablen sitzend, doch vob dem Ereignis der Mitte nicht unbertlhrt sind*. Dafs 
es 'reifere Frauen* sind, kann doch die Rahe dem Ereignis gegendber nicht 
begrdnden. Michaelis S. 174 aufsert Bedenken gegen die Armbewegung and 
yermuthet ein Attribat. 

^) So erg&nzt aach Gockerell, and Friederichs Bauateine S. 143; 
Michaelis S. 174. 

*) Man beachte, wie wenig der Art am Fries bei GOttem und Menschen 
▼orkommt. 
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gewiesen. Ob auch die r. Hand der Ersten einen Gegenstand ge- 
halten, ist nicht za entscheiden. 

Wahrend so die Gr5feere (F) gehaltener und wurdevoller da- 
sitzt^), ist die andre ein Bild lieblicber Ungezwungenheit, wie sie 
sich anschmiegend Halt findet an der andern. Diesem Yerhaltnis, 
welches nicht schwesterlich ist, sondern entschieden das der Jungeren 
zar Aelteren, entsprechen durchaus die K5rperformen. Entscheidend 
schon ist der Unterschied der Grdfse'). Er^ftiger sind die Arme 
der Zweiten nnd voller ihre Formen^ besonders der Brust; im Ganzen 
ist sie matronaler, madchenhafter die erste. 

Daher ist an die Horen zu denken onmOglich, da bei ihnen 
wie bei Musen, Ghariten nnd anderen Schwestervereinen kein solcher 
Altersunterschied existieri Speciell die attischen Horen gehn aber 
weder die GOtterversammlung im Olymp etwas an noch die Ge- 
bnrt Athenas, wenngleich bei ihnen der attische Ephebe seinen 
Burgereid schwdren mafste. 

Sind vielmehr Matter nnd Tochter gewifs, so denkt man, wie 
schon Yisconti, nnter den GOttem sogleich an Demeter und ihre 
Tochter Kore. Das Verhaltnis von Here z. B. and Hebe, wenn die 
sonst irgend wahrscheinlich w&ren, ist ein ganz andres, weit 
weniger gleiches; oder etwa Dione mit Aphrodite anznnehmen, 
aach das hatte nicht nar gar nichts fQr sich, sondern gegen sich 
das, dafs die Tochter die Bedeatendere and die Mutter im Olymp 
der K&istler kaum je vorkommt. Zu Werlegenen' Mythen aber 
seine Zaflucht nehmen hiefse die grofsen and einfachen Gedanken 
des Pheidias grdndlich verfehlen°). 

Ob man Demeter wie Beal6 das fibliche Scepter in die Linke 
geben will oder die nicht seltenere Fackel, wage ich nicht zu ent- 



1) MichaeliB, S. 174, findet bei F in der Art ihres Sitzens, der Haltung 
der Arme, der entschiedeneren Wendung des Eopfes gegen die andre, eine 
lebhaftere Erregung kundgegeben, was ich nicht anerkennen kann, denn 
F ist noch v511ig ruhig, aber gehaltener, zusammengefalater ist sie als D 
und E. Overbeck, BdKSGdW. 1868, S. 104, geht noch weiter. 

Anch Cockerell, S. 4, bemerkt ihn. Lloyd Transactions of the R. S. of 
litt VII. bestreitet es vergebens, eben um Schwestem zn erweisen. 

') Andeuten will ich wenigstens, dafs der weite Schoofs wie hier grade 
bei der Demeter, der gabenreichen Matter, sich sehr hanfig findet. Vgl. 
Weloker A. D. 1, 85. MfiUer-Wies. D. a. E. II, 84. 87. 88. 91. Aehnlich Ge 
das. 330; Eybele (?)'795; Tyche 928; Rhea bei Braun, Kanstmythologie 36. 
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scheiden^). IhreRechte denke ich Aehren haltend, wie Kore viel- 
leicht Blumen hieli Diese (E) hatte am beide Arme wie z. B. anch 
anf dem eleusinischen Relief Armbilnder von Metall zngesetzt, wie 
Bohrl5cher eben oberhalb der Handwurzel anzeigen'). Da an der 
Demeter diese Theile abgebrochen sind, ist fQr dieselbe gleiches 
nicht festzastellen'). 

Noch bekannter womOglich als die Verehrung des Dionysos in 
Attika ist ja diejenige der beiden eleusinischen G5ttinnen, die eben 
danun bei Athenas Gebart nicht wohl fehlen konnten. Sie haben 
freilich ihrem Wesen gemafs ihren eigentlichen und gew5hnlichen 
Sitz anf Erden im Verkehr der Menschen, aber als freie, lokaler , 
BeschrSlnktheit entzogene G5tter konnten Dichter nnd Etinstler sie 
ebensowohl in den Olymp versetzen, wie Poseidon nnd Amphitrite 
am Bathron des Zens zu Olympia. Demeter ist ja nnter der Zahl 
der zw5lf Olympier und einer erw&hlten Zw5lfzahl auch von Pheidias, 
wie wir sp&ter sehen werden, eingereiht Wenn sie im Gram fiber 
die verlorene Tochter die G5ttergesellschaft meidet, wie es im 
Hymnns 5, 354 erz^hlt ist, und geschworen hat (329 ff.) den Olymp 
nicht wieder zu betreten, ehe sie die Tochter wiedergesehn, so 
sehn wir, dafs sie zu den andem G5ttem gehOrt, und wenn die 
Tochter bei ihr weilt, auch diese. So sagt auch Hermes eben dort 
Y. 353, er soUe auf Zeus^ Geheifs die Persephone herauf aus dem 
Erebos zu ihnen holen (vgl. auch 444. 460), und nachdem sie das 
Anerbieten der Theilung zwischen Ober- und Unterwelt angenom- 
men, und sie ihre Weihen gelehrt, V. 483, 

£ilten sie flugs zum Olymp znr yeraammlung der iibrigen GOtter; 

Allda Bind sie bei Zeus dem donnerfrohen za Haase. 

Haben wir Dionysos sowohl wie Demeter und ihre Tochter nach 
ihrer eigenen Charakteristik erkannt, so giebt noch die gegenseitige 

1) lawiefera ein Bohrloch zwischen den Falten an ihrer 1. HOfbe zur Be- 
festigung gedient, lafst sicb nicht bestimmen. Auoh Michaelis, S. 168. 174, ver- 
muthet die Fackel. ' 

*) Auch auf einer Vase Gab. Pourtal6s XVI. haben beide G5ttinnen Hals- 
and Armb&nder, wie auf den Vasen von Eertsoh nnd oft. 

*) Von Damophon, welcber der Schule des Pheidias sehr nahe gestanden 
zu haben scheint, waren in Akakesion Demeter und Persephone znsammen 
tbronend dargestellt in Marmor: Demeter, die Fackel in der Rechten, die andre 
anf ihre Tochter gelegt; diese, eine Giste auf dem Schols mit der Reohten 
baltend. Pans. 8, 37, 2. Ueber Damophon als Schiller der Attiker s. Miohaelis 
AnnaU 1863, S. 307. 
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Nahe dieser im Mythus wie im Cultus vorz^lich in Attika innigst 
verbundenen Gotthdten eine BestEtigang^). Ich f&hre von so vielen 
DenkmlLlern nur eine schOne attische Vase^) an. Dem eben ent- 
sandten und dnrch die Lufte entschwindenden Triptolemos sehen von 
nnten Demeter und Eore nacb, umgeben von noch anderen elensi- 
nischen Gestalten. Etwas hOher steht einerseits Herakles als Ein- 
geweihter und andrerseits sitzt Dionysos und zwar ganz ahnlich wie 
in unsrem Giebel, grade so schOn und stattlich von Gliedern, nicht 
einmal von Herakles in dieser Beziehung verschieden, auch hier 
auf unterbreitetem Gewand, auf einen EUenbogen sich st&tzend, 
durch Kranz und Thyrsus bezeicbaet. 

Aus eben demselben Grunde also auch, aus welchem Dionysos, 
sind diese zwei Gottinnen der Handlung selbst ferner geruckt, 
well im Olymp der Athena andre n!ther stehen, jene dagegen 
mit Dionysos den Uebergang zur Menschenv^elt bilden'). 

Ihre Rube aber wird im n&chsten Augenblicke aufh5ren; denn 
eilenden Laafes naht von des Olympos Mitte ein zartes M&dchen, 
fast noch Kind (G). Mit ausgebreiteten Armen fafst sie die Enden 
ihres Shawls, der, jetzt zerbrochen, einst in schdnem Bogen sich 
hinter ihr wdlbte, w&hrend der Kopf noch nach der Mitte zurtick- 
gewandt war, als kOnnte sie das Auge noch nicht wegwenden von 
dem was sie gesehn, und nun in alle Welt verkunden soil. Denn es 
ist nicht momentane Bewegung, nicht augenblickliches Zurficktreten 
vor Entsetzen fiber den Yorgang der Mitte um dann stehen zu 
bleiben, sondern ungehemmte stetige Eile. Das zeigt die Haltung 
des KOrpers wie der Faltenwurf, der einem Zuge folgt, unge- 
brochen und nirgends zuruckgestofsen durch pl5tzlichen Ruck. Eilt 
aber das M&dchen mit Windesschnelle — und man sehe die vom 
r. Knie zuruckschlagenden Falten — die Luft durchschneidend 
weiter, ganz hinaus aus dieser GOtterversammlung, so kann es 



1) Ebenso Michaelis, S. 168. 
*) Compte rendu 1859, pi. II. 
*) Aehnlich Michaelis S. 168. 

^} Friederichs, Bausteine S. 143, lafiit Iris nioht gelten und xneint, sie 
scheine 'entsetzt sich entfemen zu woUen*. Den pmgewandten Kopf macht 
er znnfichat nur dagegen geltend, dalis sie den vor ihr Sitzenden melden 
wolle. Overbeck BdKSGdW. 1868 S. 104 laftt Iris nach gethaner Meldnng 
bereita wieder umsehn: in jeder Hinsicht falsch, da dann Iris ihre BewQgnng 
bemmen mfliBte und Demeter sammt Kore aufmerken. 
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sicht Entsetzen sein was sie treibt; denn, wie gewaltig auch Athenas 
Erscheinen die G5tter ergriffe, vor ihr zu flticbten aus dem Olym- 
pos h&tte doch keine der GOttinnen. So bleibt nur, dafs dies Iris 
die scboelle G5tterbotin sei, wie nacb YiscoDti fast von Allen an- 
erkannt ist Unter alien olympischen Wesen ist keines, dem gleich- 
zeitig die jugendlich nnentwickelten Formen, die schnelle Bewegung 
and das Forteilen von dem Ereignis mit umgewandtem Haupt^) 
zak&men, aufser Iris allein. Eins oder das andre schickte sich 
auch fur Hebe vielleicht oder Nike, welche letztere aber gluck- 
lich aufser dieser Figar erbalten ist. Iris ist keine der unbekann- 
teren Gestalten des Olympos; sowie auch jeder weifs, welche 
Natarerscbeinnng der Yorstellung von ihr zu Grunde liegt. Sie 
trilgt Befehle und Botschaft namentlich ja des Zeus vom Himmel 
auf die Erde und in die Tiefen des Meeres, und sie ist die passendste 
Verkundigerin auch von Athenas Geburt, wie von andem wichtigen 
Ereignissen. So bringt sie auf einer rothfigurigen Vase von Herakles' 
Einfuhrung in den Olymp dem Nereus ins Meer hinab die Eunde^). 
Hier aber bei Athenas Geburt im Wetter, die doch ein gluckliches 
Ereignis ist, wie im Hymnus Zeus sich freut, da Athena die Waffen 
ablegt, ist sie auch nach der zu Tage liegenden Naturbedeutung 
die naturliche Botin, die der ganzen Welt die frohe Botschaft 
bringt Wem zun&chst, wird man nicht fragen, da man mit gleichem 
Recbte an Erde, Meer und selbst an die Tiefen des Hades denken 
k5nnte, wenn nicht fur diese letzteren noch ein andererBote sich 
darbieten sollte. Naturlich mussen auch die vor ihr sitzenden 
G5ttinnen, wenn nicht anders, so durch die vorbeieilende Iris auf- 
merksam werden, aber dafs sie nicht das Ziel der Iris sind, scheint 
mir selbstverstlLndlich bei der geringen Entfemung von dem Er- 
eignis selbst und namentlich bei der ungehemmten Eile der Iris, 
und deren umgewandtem Eopfe. 

Die von Yisconti erkannte Anspielung auf den Regenbogen 
in dem bauschenden Gewande der Iris ist klare und deshalb echt 
kfinstlerische Symbolik'). Die ganze Gestalt ist so einfach, so ein- 
heitlich, wie kaum eine andre, dem Wesen gem&ss. 

^) So zeigen oft anmeldende Wesen Datargemafs darcb den umgewandten 
Kopf anf das, was sie za eilen treibt und Gegenstand ihrer Meldung ist. 

Gerhard, AV. II, 146 f. S. 183, 13. Herakles* Hesperidenabentener 
Annali 1859, t d'a. G£L 

*) Der Einwurf von Welcker A D. I, S. 83, der Gedanke einer Ver- 
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Hinter der Iris konnten die GOtter nicht mehr in Robe sein 
wie vor ihr Demeter, Kore und Dionysos; hier der Mitte n&her 
mafsten alle von dem gewaltigen EreigDis bewegt erscheinen. 

Ehe wir aber an das scheinbar gewagte Unternehmen nns 
macben, das Feblende in Gedanken zn ergHnzen, machen wir nns 
erst mit dem Erbaltenen am andem Ende bekannt 

Zun^cbst Selene finden wir die Krone aller Grnppen, zwei 
Frauen (L M, London), deren eine im Scbofs der andren rubt, nnd 
neben ibnen sitzend eine dritte (K, Lond.). Fast Alle verbinden diese 
drei^) nnd grunden daranf ibre Erkllirung eines scbwesterlichen 
Dreivereins, sei es der Moiren, sei es der Kekropst5cbter, Aglanros, 
Pandrosos und Herse, wie seit Welcker viele sie nennen. Nur 
Leake trennte sie und erklSrte Demeter im Schofse ihrer Tochter, 
unglaublicbl 

Nirgends ist die mangelhafte Untersncbung der Statnen so 
sebr Grund der Verirrungen gewesen. Der Aussprucb Welcker's, 
dafs der Arm der mittleren auf dem Scbofse der ersten (von der 
Mitte gezlQilt) gerubt babe, ist einmal dnrcb Carrey's Zeicbnnng ver- 
anlafst, der Welcker uberbaupt aucb den erbaltenen Stucken gegen- 
^ber zn sebr vertrante, sodann durcb das Yerlangen, die fur seine 
Deutung n5tbige Yerbindung, freilicb keine scb5ne, aller drei Figuren 
berzustellen. Eben so falscb ist die Meinung, dafs die zweite ge- 
sponnen babe, w^brend die liegende den Faden zerscbnitten babe. 
Wenn icb erweise, dafs die zwei verbundenen von der dritten ent- 
scbieden getrennt sind, wird eine weitre Widerlegung jener Er- 
kl&mngen Aberfl&ssig sein, und erbeben sicb von selbst Einwurfe 



kttndignng sei zn gespitzt und rhetorisch, erledigt sich darcb jene Vasen- 
bilder; der andere, dafs die breite Masse des Gewandbaasches den Regenbogen 
zu wenig nachahme, schwindet theils bei richtiger Erg^nzung des Torso, 
theils darcb die in Aristoph. Av. 1199 an die heranfiiegende Iris gestellte 
Frage 

oyofAa di aot ri im, nXolov $ icvy^, 
wozu die Scholien bemerken : nkoioy (jiky xadv Inrkqmjtu xat t^trywofiivoy 
joy x^ntya. 

1) Friederichs erbebt Bedenkcn dagegen. Michaelis, S. 168, verbindet 
sie wieder and sacht die Ricbtang der Deutang aufserdem dadarcb zu be- 
stimmen, 'dais wir die Frauen unter den Athena naher verbundenen Gott- 
heiten zu sucben haben'. Warum? Ibr Platz beweist das niobt, da an ent- 
sprecbender Stelle die chthoniscben Gottbeiten sicb finden, *welcbe der neu- 
geborenen GOttin freundlicb gesinnt sind, aber docb femer steben*. 
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wie der, dafs die Moiren wohl bei der Geburt eines Menschen, 
nicbt aber einer unsterblichen GOttm zu thun haben, und der, dafs 
die nachlftssig bequeme Lage far eine der Moiren durchaus un- 
scbicklich ist and far Pandrosos eine mehr grammatische als poe- 
tiscbe Anspielang aaf ihren Namen giebt, abgeseben von der oben 
begrundeten Fordemng einer GOtterversammlang. 

Die erste fur sich sitzende GOttin ist unstreitig, wenn gleich 
nur theilweise der Mitte zagekehrt, die zweite dagegen noch yiel 
entschiedener nach der andem Seite^). Bei jener ersten ist die 
Seitenwendung des Kopfes nach der Mitte anverkennbar, wie auch 
Carrey, der den Kopf noch sah, ihn so gezeichnet hat Dem Kopfe 
folgt der Oberkdrper*), Dieser war, wie die fiber den Rucken nach 
der Schulter laufenden Falten des Himations beweisen, in dieses 
eingewickelt and die Hand neben der Hafte auf den Sitz gestemmt 
Zwar ist der ganze Arm weggebrochen, doch an dem Brache er* 
kennt man wie an einem Schatten seine einstige Haltung'). Bei 
dem rechten Arm sind wieder dieselben Grande wie oben bei De- 
meter gegen staonendes Erheben geltend zu machen. Die feinen 
Ermelfalten gleiten in angest5rter Ruhe herab, and der Saam des 
Gewandes ist grade nach dieser Schalter zu am tiefsten gesunken; 
Schulter und Oberarm sind dazu nicht energisch gehoben. Dem* 
nach kann man auch hier den Arm nar ruhend denken an einer 
Stutze. Ein Scepter wurde wohl passen zu der wurdigen, im- 
ponierenden Haltung dieser Figur, welche durch Vergleichung der 
Kore druben noch deutlicher wird. 

Der zweiten, sitzenden G5ttin (L) ganze Haltung und Be- 
wegung ist bestimmt durch die in ihrem Schofse ruhende: um 



^} Es bahnt sich &hnlich wie am andem Giebelende in der zweiten und 
dritten Figar die Hinwendung zur Mitte an. 

Michaelis, S. 176, fafst die Bewegung viel zu staric auf. Wollte diese 
Figur, wie er meint, sich erheben und h&tte dazu den r. Fufs angezogen 
und erhGbe dabei lebhaft die r. Hand, w&re hier ' meisterhaft — der vorher- 
gegangene und der kommende Moment mit zum Ausdrucic gebracht', so 
kSnnte die Gewandung nicht ' zu den einfacbsten gehOren* ; es wDrde an ihr 
der Widerstreit der friiheren Rube und der jetzigen Bewegung sich offen- 
baren. Wollte sie sich erheben, so mttlste vor AUem der OberkOrper vor- 
fiber geneigt sein. 

*) Die Erganzung des r. Arms bei Gockerell ist falsch, w&hrend er die 
Kopfwendung richtig gefaist hat. 

9 
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deren Ellenbdgen eine Stutze zu gew&hren, scbliefst sie die Eniee 
enger zasammen als sonst naturlich w&re. Das Anziehn der Fflsse 
geschieht um die Yoraberneigang des OberkOrpers za erleicbtem. 
Yoruber aber neigt sie sich nicht, wie man gemeint bat, nm an 
der ersten Torbei nach der Mitte za seben^). Nicbt nur gegen die 
Symmetrie wurde es verstofsen, wenn bier scbon die zweite Figar 
der Mitte sich zawendete, w^brend drtiben sogar die dritte noch 
abgewandt ist; es vfurde auch eine bafslicbe Unrnhe and einen 
Rifs in die Einbeit dieser Gmppe bringen. Aucb w^rde solehes 
Umwenden eine Drebung des Oberk5rpers und weitere Trennung 
der Kniee erfordern; ganz nnmOglicb endlicb ist sie wegen der 
rechten Hand. Diese n^mlich zog das Himation'). welcbes bei dem 
Yorbengen zu entgleiten drobte, berauf ^ber die Scbnlter nach Yom. 
Das erbellt aus der Drebung des Oberarms und deutlicber aus den 
Falten des Himation, welcbe straff gezogen aber den Rucken bis 
zur rechten Schulter binauflaufend dort plOtzlich abgebrocben sind. 
Mit Arm und Gewand mOfste die GOttin sich den Blick nach der 
Mitte versperren. Nein, sie neigt sich voruber, um der in ihrem 
Scbofse liegenden, deren Kopf an ibre Schulter gelehnt vor sich 
bin sab, aber die Schulter zu blicken. Wonach sie gesehen und 
was sie in der linken, jetzt feblenden Hand gehalten, w9,hrend der 
linke Arm die Liegende umfafst, das ist vorlEufig noch nicht zn 
bestimmen. 

Dafs die Liegende nicbt ganz unthatig da lag, ist noch za 
erkennen, denn, obwobl die rechte Hand und der gauze L Unter- 
arm fehlen, sieht man doch selbst auf den Abbildungen, dafs weder 
die Linke in ihrem eignen, noch die Rechte im Scbofse der Freundin 
ruhte; unfehlbar mufsten sonst Spuren wenigstens der rechten Hand 
an dem linken Enie der Sitzenden und der linken Hand auf den 



^) Auch Michaelis meint, dafs in ihrem OberkOrpor bereits die Bewegung 
nach der Giebelmitte zu begonnen habe: dafs sie aufzuatehen wUnsche, seige 
sich in der Stellung des Oberk((rper8 und der angezogenen FtiOie. Da mfilste 
sie Yor AUem die in ihrem ScholBe Liegende znm Aufstehen nOthigen. Das 
erkennt M., aber dann wiirde sie ja mit beiden Handen sie za heben und 
aufzarichten versnchen mttssen, nicht mit dem 1. Arm sie umfassen, was viel- 
mehr einer Einladang zu langerer Ruhe gleicht. Nach Friederichs wi&re sie 
BOgar im Begriffe aufzuapringen vor Aofregang tiber Athena's Geburt 

*) Das erkennt auch Friederichs. Michaelis nennt es ein Lfiften des 
Mantels, womit sie ihre fibrige Bewegung unterstQtze. 
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Falten ihrea eigenen Gewandes, das anf den ersteii Blick leicht 
Yon der Hand gefafst erscheinen kann'), sich erhalten haben. Es 
finden sich aber keine Spnren und ist bier nie eine Berlihrung 
gewesen. Daran daCs der rechte Ellenbogen allein die Last tr&gt^ 
der Unterarm sich hebt mit solcher Drehnng, dafs die innere Hand- 
flftche mehr nach oben wies, erkennt man, dafs die rechte Hand 
etwas hielt, mit dem Haltung and Bewegung der Linken wahr- 
scheinlich in Verbindung stand. Eine eben dahin zielende Be- 
wegung scheint auch die Sitzende mit ihrer linken Hand gemacht 
za haben ; denn h^tte sie die Liegende nur nmfafst, so w&re deren 
Arm nothwendig von der Hand der Andern beriihrt worden, was 
nicht der Fall ist Diese Hand war also frei; ffir einen Gestas 
des Stannens aber ist die ganze Haltung nicht frei genng; zn einer 
solchen mufste anch der Unterarm starker gehoben sein. W&re 
erhalten was beide in den Hslnden fafsten, so wUrde die Deutang 
gewifs leichter und unbestreitbarer aufzustellen sein. Der Kreis 
der m5glichen Erg&nzungen scheint zwar nicht sehr weit, aber 
sichrer ist es die in der gesammten Erscheinung des Vorhandenen, 
in Formen, Haltung und Bewegung gegebene Charakteristik zn be- 
greifen. 

Was ist denn das Bezaubemde dieser liegenden Gestalt? Das 
Bezaubernde, sage ich, und das Wort sagt nicht zn viel, und ohne 
Absicht gewlLhlt giebt es schon einen Wink'). Bewundrungsw&rdig 
sch5n and erhaben m5gen wir auch die anderen Frauengestalten 
dieses Giebels nennen, deren zum Vergleich glficklicherweise recht 
viele erhalten sind. Lieblich mussen wir auch die Kore gedeutete 
finden, aber hier ist es vorzuglich die wunderbare Sch5nheit des 
weiblichen Kdrpers, welcher eben so reich bekleidet wie bei den 
andern, mit feinem Ermelchiton and Himation, dennoch in alien 
Formen prangend yov unsern Augen liegt. Und wie sehr darch 
die Umhfillung eines Gewandes die Sch5nheit der Formen gehoben 
werden kann, das kann man hier erkennen. Der K5rper selbst 
ist so voU bMhendsten Lebens, so frisch und warm, wie Marraor 
sein kann, und die Falten, die kr&ftigen des Mantels wie die feinen 



So scheint es aach Michaelis. 
*) Hier hat Ronchand, Phidias , ziemlich richtig geartheilt: Ma pose 
voluptuense et si pleine de seduction' sagt er, aber seine Deutang 
Perse and Circe ist freilich Unsinn. 

9» 
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des Untergei;vandes, umspielen die Formen mit tausendfacher Be- 
wegang, besonders uber SchoDs und Busen, gleich wie leise zitternde 
Wellen durchsichtigen Wassers fiber hell leuchtendem Grande. Aber 
ein Theil der Reize zeigt sich auch ganz unverbullt: Hals and 
rechte Schalter bis an den Basen l&fst das herabgeglittene Gewand 
anbedeekt, and man mafs die zachtige Bekleidang der anderen 
G5ttinnen beach ten, am das Bedeatsame dieser EntblOfsang za 
verstehen. 

Natarlich ist nar darch das aasgestreckte Lagem die Offen- 
barung der Sch5nheit dieser Formen mOglich geworden, aber das 
sorglose, reizend nachlassige Lagern ist aach an sich bedeatangs- 
voller Ansdruck ihres Wesens. Wie schSn die Gestalt sich der 
schrl^en Linie des Giebeldaches fagt, mussen wir wohl beachten, 
nm das ganze Verdienst des Kuostlers za wardigen, aber aas der 
Form des Raames die (Tomporition der Grappe herleiten za woUen, 
hierse dem Kfinstler ein Slafserliches Verfahren zaschreiben. Von 
dem gr5fsten Meister darfen wir das 6r5fste erwarten, dafs er 
alien Anforderangen zagleich genuge, dafs die Composition den 
Raam aasfulle, das Wesen aasdrucke, and endlich dies Wesen 
grade in diesem Tbeil des Raames am rechten Platze sei. In 
diesem besondem Falle werden mr ansern Meister dann am hOchsten 
preisen, wenn wir erkennen, dafs, so sch5n die Grappe diesen 
Raam fallt, eben so passend dieser Platz am Ende des Giebel- 
feldes fflr diese G5ttin gew&hlt ist, and eben so tief and wahr das 
Wesen derselben in dieser Lagerang ausgedrackt ist 

Unbekommertes, beqaem geniefsendes Sein gewahrten wir 
gegenfiber an Dionysos; hier ist es noch gesteigert gem&fs der 
grOfseren Weichheit weiblicher Natar. Diese G5ttin mag aas eigner 
Kraft nicht einmal rahen, sondern bedient sich aach daza einer 
andem, die mit sorgsamer Liebe sie stfitzt and tr&gt and ganz 
ihr hingegeben ist Diesen Liebesdienst nimmt die Liegende bin 
wie etwas Gebiihrendes ohne die Freandlichkeit za erwidern and 
nar mit sich beschlLftigt. So k5nnen Schwestem kaam mit ein« 
ander sein, es sei denn dafs die eine ganz in selbstvergessender 
Bewanderang der andern aafgehe, and dafs auch die andre das 
nngleiche YerhUltnis nicht gleich mache darch Rackzahlang ebenso 
grofser Hingebang. Besser k5nnen wir sie mit zwei Freandinnen 
▼ergleichen, deren eine willig sich anterordnet, ihr Glfick darin 
findet die andre za hegen, zu lieben, za bewandem. 
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Unter alien GOttinnen ist nur eine, die diese Liegende sein 
kanQ, das ist Aphrodite, der Sch5nheit nnd der Liebe GOttin. 
Wem das nicht unmittelbar eiDleachtet, der gehe docb Angesichts 
dieser Gestalt die GOttinnen durch, die uberhaupt in Betracbt 
kommen kOnnen: Hera, Amphritite, Hestia, Artemis, Demeter, 
Kore, nm wenigstens aus der UnmOglicbkeit jeder anderen Er- 
klamng die Ueberzengung Von der Richtigkeit jener zu ge^innen. 

Soil ich noch einmal auf die obne alle Absichtlichkeit, von 
welcher keine der spEteren Aphroditestatnen seit Praxiteles ganz 
frei ist, iind docb so yollkommen vor uns entfaltete ScbOnheit bin- 
weisen? Jedenfalls kann bei keiner der andern fonf GOttinnen dieses 
Giebels in demselben Sinne von ScbOnbeit die Rede sein. Ancb 
die EntblOfsung der Scbulter, ein zfichtiger Anfang^) zu der spMer 
immer weiter greifenden EntbuUung der G5ttin und ganz wie bier 
bei yielen Bildem derselben sichtbar, ersebeint jetzt in dem recbten 
Licbte. Ein Bobrlocb am Anne be^veist, dafs aucb Armgescbmeide 
der schmnckliebenden GOttin nicbt gefeblt babe. Yon den fibrigen 
GOttinnen bat keine einen sichtbaren G^rtel aufser Nike, bei welcber 
der ziemlicb breite danne Gurt sicbtbarlicbst den Zweck bat, das 
Gewand anfznscburzen^ der bier feblt Ancb wenn man bei nnsrer 
Liegenden den Gurtel aas rein ktnstleriscbem Grande erkl&rte, 
nm n&mlich die feinen Falten fiber dem K5rper kr&ftig zu nnter- 
brecben, w&re docb znzugeben, dafs der Gfirtel nicbt notbwendig 
sicbtbar sein mnfste nnd dafs er dnrcb seine Dicke entscbieden 
anffallend ist Wer Apbrodite an der ubrigen Cbarakteristik bier 
erkannte, mnfste sicber dnrcb diesen GUrtel an den Zanbergfirtel 
der LiebesgOttin, den man ancb sonst in altem Bildwerk gefunden 
hat, erinnert werden'). 

Flir Apbrodite grade, wie f&r den so verwandten and viel- 
fach ihr yerbundenen Dionysos bOcbst bezeichnend ist ferner die 
Iftssige weicbliche Rube und ganz vorzuglicb das bequeme Hin- 
nebmen fremder Dienstleistungen, was bei keiner anderen Gottheit^), 
unter Sterblicben nur bei Br&uten oder der Apbrodite verwandten 
SchGnen, wie namentlich Helena vorkommt Diese weicbliche G5ttin, 



>) FOreter, Hocbzeit des Zens und der Hera, S. 10, 2. Vgl. ApoU. Rhod. 1, 143. 
*) Helbig, Arch. Zeit. 1866, S. 261, wenn nicht nach der von HUbner, Arch. 
Zeit 1870, S. 91, 1871 S. 51, erklarten Figur ein Kranz zn verstehn ist 

*) Hymnus IV, 61 ; YI, 6. Hera schmUckt sich selbst nm Zeus za fangen. 
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welche darob deu Spott der mS^nnlichen Athena and der herben 
Hera auszohalten hat, fuhrt uns in reizender Erz&hlung die Ilias 
vbr, wo Aphrodite von Iris in den Himmel znrtlckgefahren weinend 
sich ia den Schofs ihrer Mutter Dione wirft nnd derselben ihr 
Leid klagt Doch kann jenes homerische Bild auch nicht in seiner 
Verallgemeinerung dem Pheidias fur diese Gruppe zum Vorbild 
gedient haben, so dafs wir auch bier Aphrodite im Schofse Dionens 
sehen dfirften, weil, wie oben gezeigt, das Verh&ltnis der beiden 
nicht das von Mutter und Tochter ist. Entscheidender ist, dafs 
die Formen der Sitzenden, besonders der Brust, jugendlich und jung- 
fr&ulich, entscbieden jugendlicher als an der liegenden Aphrodite 
sind. Eben darum kann naturlich auch an Amphitrite nicht ge- 
dacht werden, gegen welche freilich auch manches andre sprftche. 
Es fehlt aber auch nicht an wesensverwandten, aber untergeord- 
Aeten Gef&hrtinnen, welche namentlich auf attischen Vasenbildem 
die Aphrodite fthnlich umgeben^), wie die Satyrn und namentlich 
die weiblichen Gestalten des Thiasos, Nymphen und Mainaden den 
Dionysos. Ideale Bilder von Franenliebe und Leben kann man 
diese Darstellungen nennen, die naturlich mit der Zeit nicht un- 
wesentlich ihren Charakter ver^ndem, indem das sinnliche Element 
mehr und mehr hervortritt Aphrodite bleibt aber der Mittelpunkt, 
sitzend oder gelagert, und meistens sind die andern bedacht, sie za 
schmficken mit Binden, KrSlnzen, Salben und Wohlgeruch, denn 
der Schmuck ist der Aphrodite als Gottin der SchOnheit eigenstes 
Attribut. Auch wo sie allein ist, geht in den meisten Fallen ent- 
weder die ganze Handlung auf Schmuckung hinaus, die Vorbereitung 
zum Bade, das Bad selbst, das Anlegen von Arm- und Beinspangen, 
das Salben oder Schmficken des Haares, das Ordnen des Gewandes, 
oder es deutet wenigstens irgend ein Gegenstand Schmuckung und 
VerschOnerung an. Solche GegenstSnde sind namentlich Blumen, 
der sch5pferischen, Dionysos verwandten Frfihlingsgottin altes Sym- 
bol. Noch ein andres recht eigenthfimliches Abzeichen Aphrodite's 
ist der Spiegel, dieser Prufstein und Rathgeber der SchOnheit 
Den Gef&hrtinnen Aphrodite's leistet oft auch Eros HtUfe, allein 
oder mit anderen wesens- und namensverwandten LiebesgOttem, 
wie Pothos und Himeros'). 

^) z.B.Stackelberg, Gr. d. Hell. 29 = Mttller, DaK. II, 296; Elite c^ram. 
IV, 62; Bullet. Napol. N. S. II, 2; 6. 

Ein paar Beispiele Elite c6ram. IV, 33 A. B, anch 34, denn ea macht 
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Unter den Gef&hrtinnen aber, denen individnelle Charakteristik 
fehlt, ragt eine hervor : Peitho, die G5ttin der Ueberredung^). Schon 
aus ibrem h&afigem Erscheinen aof den Yasenbildern kOnnen wir 
abnehmen, dafs sie den Griechen persQnIicher war, als jene andern, 
nnd 8ie hat wie anderswo, so aucb anf dem oben angefflhrten 
Vasenbilde eine charakteristische Besch&ftigung, die freilich noch 
nicbt ganz erkannt ist^). Niebt ein Vogelbaaer, wie man ge- 
meint hat, ist es mit dem sie sich za than maclit, sondern eine 
Falle, deren Construction leleht za erkennen'). Sie schm^ckt die- 
, selbe mit grfinen Zweigen, die den Vogel locken and die Falle 
verstecken sollen. Zart and bebutsam beruhrt sie sie, damit die 
drei anfgerichteten Elappen nicht vor der Zeit znsammenschlagen. 
Der Vogel, den sie fangen will, ist Eros, welcber zuthnlich aof 
Aphrodite's Schalter sitzt, and die ihn lockt, mit klager List ge- 
winnen will, ist Peitho. Ist Peitho nur eine andre beschr&nkte 
Aphrodite, so kann ons nicht wandern, dafs auf einem andem 
Bilde Aphrodite selbst eine ganz gleicbe Falle auf dem Schofse 
hiUt, in der zwei Liebesg5tter gleicb sich fangen werden, wenn 
nicht der eine schon mit seinem Beinchen darin steckt*). Nicht za 
verkennen ist, dafs wir bier den Anfang haben') za den sp&tem 
Darstellungen des 'Wer kauft LiebesgOtter''*). 

Fallenstellend ist Peitho mehr von der listigen, berfickenden 
Seite gefafst, die doXtotpgav llet&ai, die herzenfangende, gleich 
wie Aphrodite doXonXoxog heifst Anmuthiger und einfacher stellt 
sich die herzgewinnende dar mit der gew5hnlichen Liebesgabe, 



wenig Unterschied ob eine sterbliche SchOne an Aphrodite's Stelle gesetzt 
ist, die Eroten bleiben. IV, 72; 78. Stepbani CR. IV, 73; Stark, Niobe Tf. II; 
besonders aber bei Darstellungen des Parisurtheils, Welcker AD. V, S. 379 ff. 
No. 49; 65. Jabn, Bemalte Vasen mit Goldschmuok. 

1) Zu den von 0. Jahn, Peitho, gesammelten Beispielen, sind etliche 
fainzugekonamen; doch ftihre ich nur hierhergeh5rige an. 

s) 0. Jabn, Peitho S. 27; Aroh. Beitr. S. 214. Vgl. Bern. Vasen mit 
G. 4, 10. De Wittes Erklfirung Nuove Memorie II, S. 118 ist za tiefeinnig. 

*) Sebr iihnlich ist das Instrument, das aufser einem Vogelbauer auf 
der Vase mit Bildern des Franengemachs an der Erde stehend vorkommt. 
Stepbani CR., 1860, I. 

«) Stackelberg, Gr. d. Hell. T. XXX. 

Vgl. Peitho (?), den gefessclten Eros zu Aphrodite f&hrend, die schon 
Eros' KOcher auf dem Schois hat, Annali 1866, t. d'agg. E F. 

•) Jahn, Arch. Beitr. S. 211. 
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dem Kranze. So erscheint sie bei Hesiodos mit den Chariten zu- 
sammen, Pandora schmuckend mit goldenen Ketten, und an der 
Zensbasis die in den Himmel eintretende Aphrodite kr&nzend. 
Aber anch der Kranz erinnert ja noch an die Schlinge') nnd die 
SolonXoxog^ zumal wenn wir uns der sagenberohroten Beispide 
solcher beruckenden oq/aoi erinnern, besonders desjenigen derEri- 
phyle, bei Sophokles El. 853 xQ^odsta Iqxii genannt, oder wie 
Prokris darch eiilen goldenen Kranz von Pteleon gefangen ward*). 
Anch des G&rtels der Aphrodite gedenkt man: 

Wie nan aber mit dem Gfirtel der Aphrodite, den Here leibt, 
auf diese der bezaubernde Liebreiz ^bergeht, so empftngt anch 
Aphrodite, nicht anders als Pandora, mit dem Kranze ans Peithos 
Hand die Macht die Herzen zn fesseln mit reizenden Banden, nnd 
wird beides zngleich in jener Kr&nzung ansgedruckt, sowohl 
Peithos Werben wie Aphrodites Macht, gleichwie Nike, wo sie 
Athena kr&nzt, zngleich ihr eigenes and der G5ttin Wesen offenbart. 

Hatten wir nun in unsrer liegenden Giebelfigar Aphrodite er- 
kannt, so werden wir in der z&rtlich sie nmfangenden eine jener 
Freundinnen oder Gef&hrtinnen, die meist mit dem Schmucke der 
GOttin beschl^igt sind, erwarten; and betrachten wir nun die 
Arme der Liegenden wie der Sitzenden und erinnem uns des oben 
dartiber Gesagten, so wird der Phantasie nichts leichter zu er- 
ganzen sein, als dafs die G5ttin, wie wir vorztiglich auf Vasen* 
bildem hILufig sehn, ein solches Blumengewinde zwischen ihren 
H&nden gehalten^). Und denkt man sich nur den linken Unterarm 
in spitzem Winkel zurQckgebogen, so wird man als mOglich er- 
kennen, dafs auch die linke Hand der Sitzenden den Kranz be- 



M Jahn Antiope (Arch. Zeitg. 1853) S. 40, 93 citiert ein Vasenbild, anf 
dem ein Eros ein Reb mit einem Kranze fangen will, wie auf einem andem 
(Gerh. AY. 153 f.) ein Satyr einen Haaen. 

*) Apollodor 3, 15, 1 17 (fc Xafiovoa xQwrovy criq>avoy Unliovn ffvytvyaCfTm, 
*) Danach iat wohl die Paregoros bei Aphrodite und Peitho in Korinth 
(Pans. 1, 43, 6) zu verstehen. Anders Jahn S. 19. 

So aitzt Aphrodite oft, z. B. oberhalb lo'a Befreinng dnrch Hermes 
(Elite c^ram. Ill, 101) eine Tiinie zwiachen beiden Hfinden haltend. Zu einem 
aolchen Kranze atande das von Michaelia erwahnte Bohrloch unter dem Gflrtel 
in demaelben Verhaltniaae , wie der Bronzezapfen bei Nike zu deren Tanie. 
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rfihrte, so, als h&tte sie ibn zntn Schmucke der GOttin gegeben, 
grade so wie das Motiv auf dem schon angefuhrten Vasenbilde 
mit Peitho und der Falle sich findet bei zwei Begleiterinnen der 
Aphrodite, Eunomia und Paidia, jene an Peitho's Stelle, nnr mit 
der Aendemng, dafs beide stehn. In ihrer Hand den Kranz zu 
sehen neigt sich die Sitzende vor^ber, die ich jetzt Peitho nennen 
darf. Auch hier will diese nicht Aphrodite gewinnen, sondem ihr 
gewinnenden Reiz verleihen. Kann aber auch Peitho's Wesen: 
Uebendes Werben und Ansichziehen schOner ausgedrfickt werden, 
als durch diese aufmerksame, ja einschmeichelnde Dienstfertigkeit; 
kann Peitho, wo sie Liebe und Yertrauen heischt, schOnern Sieg 
erringen als hier, wo sich die Liegende so sorglos ganz in ihre 
Anne giebt? 

Dafs aber Peitho nur dient, Aphrodites Wesen zur Anschauung 
zu bringen, wie Nike dasjenige Athena's, ist auch in dem hier auf 
Peitho ubertragenen, sonst gew5hnlich der Aphrodite eigenen Ziehen 
am Gewand uber der Schulter zu erkennen. 

Zu weiterer Bestatigung seien noch ein Paar Yasenbilder an- 
gef&hrt, welche Peitho und Aphrodite in ILhnlichem Yerh^tnisse 
zusammen stellen. Auf einer Yase bester Zeit^ sehen wir als Zu^ 
Bchauer des bekannten Ringens zwischen Peleus und Thetis, wie 
einerseits Athena und Poseidon, so gegenuber Aphrodite sitzend 
und hinter ihr stehend Peitho, die ihre Arme um Aphrodite zu 
legen scheint'). 

Leider ohne Beischriften ist eine Yase der Jatta'schen Samm- 
Inng'). Da sitzt Aphrodite wieder bequem hingestreckt und lafst 
Yon Eros sich die Sandalen binden oder lOsen, w&hrend sie selbst 
mit zierlicher GebHrde den Gewandzipfel uber der einen Schulter 
fafst. Hinter ihr steht eine andre, den linken EUenbogen auf das 
aufgestellte linke Bein stutzend, langt mit der Rechten an Aphro- 
dite's Schulter vorbei und sieht dabei nach einer dritten weiter 
zurucksitzenden sich um, welche den offenbar f&r Aphrodite be- 



^) MilllDgen, Anc. nned. men. A, 1; Overbeck, Gall. YIII, 1; Jahn, 
Peitho, S. 23. Bern. Yasen m. 6. S. 12, 21. Ygl. 17, B. 

*) Aehnlicb groppiert Bind die zwei Frauen, denen LiebesgOtter zam 
Yerkanf geboten werden, also aos derselben Spbare, im pompejanischen Go- 
malde Millin. G. M. XLVI, 193* = Helbig 824. 

•) BuU. Nap. N. S. VI, 4. 
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stimmten Kranz mit beiden H&nden jener hmb&lt, so dab hier 
zwischen zwei getheilt ist, was nnsre Gruppe einer giebt^). 

Besonders treffend ist der Yergleich des oben aof das Paris- 
urtheil bezogenen Vasenbildes (Stephani GR. 1860 11), in welchem 
aiifser Zeas, Athena jedenfalls links Aphrodite anverkennbar ist 
Mit nacktem Oberk5rper sitzt sie bequem, geschmilckt mit Hals^ 
kette and Armb&ndern und zwischen den H&nden ein feines Band 
haltend, das sie sich um Brnst und Hals bindet. Wieder steht 
hinter ibr, die H&nde am sie legend und aufinerksam sie an- 
blickend, eine jungfr&uliehe Gestalt, wieder wie ich meine Peiiho. 
An der Aphrodite zeigt sich auch hier wieder wie so oft, gleich- 
wie bei Dionysos, dafs sie an der nicht ohne Lebhaftigkeit ver- 
handelten Sache keinen Antheil zu nehmen scheint^). 

Vielleicht aber meint man, dafs wenn des Eekrops T5chter 
und fthnliche Wesen nicht im Olymp unter den GOttem erscheinen 
dnrften, auch Peitho nicht dahin geh5re. Aber Peitho ist GOttin, 
auch bei der Aufnahme Aphrodite's ja von Pheidias in die GOtter- 
yersammlung gesetzt, gewifs auch wie bei Hesiodos so an der Basis 
der Parthenos mit den tbrigen olympischen G5ttem bei Pandora's 
Geburt zugegen. Den Horen und Ghariten mindestens gleich an 
gOttlicher Wfirde, entbehrt sie auch des Gultus nicht, grade in 
Athen, wo sie in einem Tempel an der Burg mit Aphrodite yer- 
bunden war, desgleichen in Megara und Sikyon'). Die Ungleichheit 
ferner, dafs Aphrodite allein eine solche Gef&hrtin hat, ist nur 
scheinbar. Im Olympos, wo die GOtter zu Hause sind, wo nicht 
eine bestimmte Zahl nur die Hauptg5tter darzustellen verstattet, 
sondem Demeter ihre Tochter, Athena ihre Nike bei sich hat, da 
kann Aphrodite nach ihrem oben dargelegten Wesen nicht so gut 
wie die andern allein sein, denn zu ihrem Wesen gehOrt ja sich 
bedienen zu lassen, wobei sie halb als Herrin, halb Freandin er- 
scheint. Auch im Friese werden wir neben ihr die Peitho wieder- 
finden, wie auch in der GOtterversammlung des Frieses am Nike- 



^) Eine andre Vertheilung jener Motive zeigt die Vase Mas. Gregor. II, 5, 
wo bei Helena's Flucht vor Paris zugegen sind: Aphrodite, an ihrem Gewand 
liber der Schulter beschaftigt, 'Peitho' mit einer Blame, endlioh Eros mit 
einem Kranz aaf Menelaos zofiiegend. Vgl. auch R. Rochette Hon. In6d. 49, a. 

*) Aphrodite halb umfaTst von Peitho stellt wohl auch die Temootta- 
groppe dar bei Stackelberg, Gr. d. Hell. T. LXIX. 

>) Jahn, Peitho S. 18. 
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tempel an dem linken Ende mit Eros Aphrodite and sicher Peitho 
yerbonden sind^). 

Eine letzte Best&tignng meiner Erklftning sehe ich noch darin, 
dafs der dem Dionysos gegenuber entsprechende Platz jetzt dnrch 
eine im innersten Wesen verwandte Gottheit ausgef&llt wird. Beide 
Bind die GOtter des Gennsses, der Frende, des erregten Gefuhles, 
eben dadnrch aber anch nnter alien GOttem von der Athena, der 
starken, ernsten, geisteshellen Jungfran, die yerschiedensten, ihr 
die femsten'), darnm, wie aof dem Niketempelfries'), so anch 
hier im Giebel gleich bei Athena's erster Erscheinong am iveitesten 
von ihr getrennt. 

Edrzer kann ich mich fiber die for sich sitzende GOttin (K) 
neben Peitho fassen, fur deren ErklS.rung weniger Anhalt ist. Wir 
dfirfen uns jetzt schon fragen, welche Gsttinnen fiberhanpt in Be- 
tracht kommen konnen, um, wenn nicht positiv^ so negativ die 
Erkl&rung zn fixieren. Artemis, die hurtige J&gerin, welche als 
jangfr&aliche S«hwester der Athena besonders nahe steht, wird 
niemand in dieser wflrdigen Gestalt erkennen, und jeder vielmehr 
nnter den stehenden, bewegteren GOttem als nnter den rahig 
sitzenden erwarten. Dione w&re eine grofse Seltenheit, und da sie 
doch zunftchst Aphrodite's wegen anfgenommen w^re, durfte sie ja 
nicht voU dieser getrennt sein; aach wQrden zwei Begleiterinnen 
der Aphrodite zu grofsen Vorzng geben. Nur drei GOttinnen 
kOnnen in Betracht kommen: Hera^ Amphitrite, Hestia, alle drei 
anch bei Aphrodite's Aufnahme in den Olymp im Relief zn Olympia 
anwesend. Fur keine der drei wS,re die wfirdevolle Haltung und 
das vermuthete Scepter ungeeignet. Aber Hera ist wenigstens auf 
dem Friese des Parthenon, wo sie mit grSfster Gewifsheit zn er- 
kennen ist, von unsrer Sitzenden hOchst verschieden durch matro- 
naleres Aussehn und durch den Schleier. So weit femer von ihrem 
Gemahl und dem Mittelpunkt der Handlung sie, die KOnigin des 
Olympos zu sehen, mufste man sich aus ihrer Eifersucht wegen 



1) Panofka, Sor les vSritabies noms des vases greos, 8. 40, Anm. 2, 
Bpricht von einer kflrzlich Ids Mus^e Blacas gekommenen Vase aus Gometo, 
etmskischen Stils, darstellend die Geburt Athena's aus Zeus' Haupt in Gegen- 
wart von Hephaistos, Hera (?), einer andern G(5ttin, femer Ares sitzend, neben 
Aphrodite, bei welcher Peitho st&nde. 

s) Dionysos Ovid Met. 4, 32; Aphrodite II. 5, 831; hymn. 4, 8. 

>} Hier hat das auch Gerhard, Annali 1842, S. 68, bemerkt. 
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Athena's Gebiirt erkl&ren. Gewifs ^iirde Pheidias, selbst wenn er 
diese Eifersucht schon vor der Geburt livirksam gedacht und durch 
ein Ferneaitzen passend auszudrQcken vermeint h&tte, einen so 
kleinlichen Zng nicht in sein grofsartiges Himmelsbild eingefogt 
haben. Sehen wir ja Hera anch im Friese in bester Eintracht 
neben ihrem Gemable sitzen, Athena's Ehren zu schanen. 

Ob Amphitrite nberhaupt anwesend war, ist sehr zn bezweifeln* 
Freilich kann sie als leibhaftige, persQnliche G5ttin aach im Olympos 
erscheinen, ist aber so sehr an ihr eigenes Reich und Element ge- 
bunden, dafs sie im Olympos eine seltene Erscheinnng ist Wes- 
halb bei der Aufhahme Aphrodite's am Zeusthron die Gattin des 
Poseidon gegenw&rtig ist, wird sich theils sp&ter erkl&ren, theils 
erklftrt es sich daraus, dafs ja aus ihrem Elemente die schaum- 
gebome Aphrodite emporsteigt Zu Athena's Gebnrt dagegen hat 
sie keine solche Beziehong. UnmOglich kOnnte sie femer von Po- 
seidon getrennt sein, schon weil nicht abznsehen, wie sie dann 
genfigend h&tte kenntlich gemacht werden k5nnen; ibenso nnmOglich 
aber ist es, dafs der gewaltige Poseidon, Zens altester Brnder, der 
im Mittelpnnkt des andern Giebels Athena streitend gegenuber steht, 
hier als erste stehende Figur der an Gr5fse nnd Bewegung halb- 
kindlichen Iris gegenuber gestanden hfitte. Dafs diesen Platz neben 
der Sitzenden eine andre Gottheit einnahm, l&fst sich aach sonst 
wahrscheinlich machen, nnd vielleicht sogar von dieser zu ergftn- 
zenden ans die Sitzende erkl&ren. Man bringt hier gewOhnlich^) 
die Nike (J) an, von der ein bedeutendes and ein kleineres Brachst^ck 
in London sich findet Nar Falkener machte dagegen den trifti- 
gen Einwand, dafs Nike in entgegengesetzter Richtang sich be- 
wege wie Iris, Nike zur Mitte bin. Iris von der Mitte weg, nnd 
so aagenftllige Verletzang der Symmetrie ist allerdings mit den 
Gesetzen Pheidiassischer Composition anvertrliglich'). Zn dem ist 

^) Anch Friederichs, Bausteine I, S. 144, stellt Nike der Iris gegenOber, 
and demonstriert aas der Verschiedenheit, 'dafs die eine abw&rts nach der 
Ecke des Giebels, die andre sich aufvelirts nach der Mitte zn bewegt', *da[8 
die alterthfimlich strenge Gompositionsweise des ftginetischen Giebels . . . hier 
einer freieren Ai^ordnang Platz gemacht hat*. DarOber spreche ich anten beim 
Fries. Overbeck sucht der Symmetrie darch Umdrehang der Nike gerecht 
zn werden (BdKSGdW. 1868, S. 106 f.), bringt aber damit Nike gegen den 
Branch in die Rfickenansicht, and giebt ihr statt des einzig passenden Benifs 
Athena zn grttfsen, den ihr nicht eigentlich zakommenden einer Botin. 

*) Sie kann aach nicht, wie Welcker, S. 82, woUte, nach vom d. h. doch 
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die Nike yon bedeutend grOfseren, ausgeiivachsneren Formen als 
Iris^). Ja, wer in London die Nike neben der Sitzenden (E) aof- 
gestellt gesehen hat, wird zweifeln, ob nicht vielmehr zwei Figuren 
als eine sie trennen mnfsten. 

Ist also die der Iris entsprechende Stelle frei geworden, and 
lassen mr nns dnrch einen Blick auf den westlichen Giebel be- 
lehren, dafs je energischer die Bewegung, desto strenger die Sym- 
metrie wird, so empfiehlt sich alsbald mit Falkener hier Hermes 
anznsetzen. Mufste er jedenfalls zugegen sein, so konnte er hier 
and nnr hier in seiner eigentlichen Bedeutung als G5tterbote auf- 
treten, er, der Chthonios, gen Abend wie Iris gen Morgen die 
Yerkondigung tragend'). Er ist ja jugendlicher Gott, dem eben der 
Bart zu keimen beginnt; denken mr ihn aber auch ein wenig er- 
wach^ener als Iris dargestellt, so liefs sich das leicht ansgleichen, in- 
dent er sich etwas mehr voruber neigte, so wie er es bei seinen Boten- 
g&ngen z. B. mit dem Dionyso^kindlein anf dem Arme zu than pflegt, 
wEhrend Iris durch Umwenden des Kopfes im Laufe mSglichst anf- 
gerichtet ist. Solche Haltung ihm za geben, darauf werden wir 
anch yon andrer Seite gefahrt. WUirend n&mlich jenseits Demeter 
zu ihrer Tochter, Iris aber zur Mitte hin sich wandte, Beide also 
sich von einander abkehrten, ist hier durch die oben nachgewiesene 
Wendnng der sitzenden, noch zu erklarenden G5ttin (E) ein Ent- 
gegenkommen, eine gewisse Yerbindung mit der nUchsten Figur, 



wohl aas dem Giebel heraus den Beschauer anblickend gestanden haben, 
w&de 80 aach keinen Platz gehabt haben. Aufserdem w&re dann ibre Be- 
wegung zielloa gewesen, und ein blofses Flfigelscblagen vor Freude (Viscontl) 
wunderlicb. 

■) Micbaelis, S. 176, verkennt das niebt; urn so weniger begreife ich, 
dab auch er Nike der Iris gegendberstellt, in 'freierer Symmetrie*. BOtticber's 
Verirrung, Arcb. Zeit. N. F. Ill, S. 60, dbergehe ioh. Burrows Elgin Marbles 
giebt Yon Iris und Nike, soweit sie erhalten, das Ma(s 5 Fufs 7 ZoU und 4 Fufs 
an und schiitzt die Hohe der ganzeu Iris unter 7 Fuls, der ganzen Nike 
7 Fufs 6 Zoll, letztere bei richtiger Erganzung des r. Annes zn niedrig. 

^) Michaelis, S. 166, findet eine doppelte Botin, also wohl auch Hermes 
neben Iris eine Tautologie, ich glaube, mit Unrecht. Werden ja doch oft Boten 
' nacb alien Seiten ausgesandt', und sind ja im Olympos deren zwei, Hermes, 
namentlich in bildender Kunst, noch haufiger verwandt als Iris. Bei der 
Gleichgewogenheit der Giebelseiten ware es vielmehr eine ftihibare Schiefheit, 
wenn nnr nach einer Seite hin — ganz anders in der Poesie, wo dem Himmel 
die Erde als eine gegenflber stande — die Botschaft ausginge, Beide er- 
schelnen als Boten Gerhard, £tr. u. Kamp. Vas. XIV. 
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nach nnsrer Annahme Hermes, angedentei Diese Wendang der 
Sitzenden ist nicbt scbon dorch Mittheilung des grofsen Ereignieses 
bervorgerufen, denn daza ist sie za ruhig, sondern nur so, wie man 
za einem eilig Nahenden sicb \7endet, den Grand seiner Eile za 
erfahren; sonst y/trde aach diese Figur der entsprechenden aaf 
der andern Seite, Demeter, zeitlich zn weit voraus sein. Erkannten 
wir nun bei dem Versuch diese Sitzende za nennen, dafs gegen 
Hera and Amphitrite aufser anderem ancb die Entfernang Ton 
ihren Gatten sprach, so wird die ubrig gebliebene dritte, Hestia, 
jetzt eben so sebr empfoblen darcb die Yerbinduag mit dem der 
Iris gegenaber vorausgesetzten Hermes. Denn seit alten Zeiten 
sind diese zwei Gottbeiten im Gultas, in Dichtung and Knnst Ter- 
banden, wie in den altertbamlichen G5tterreiben so aacb auf jener 
Basis za Olympiad- War sie dort zagegen, obgleicb im Hymnos 
als dritte nach Athena and Artemis genannt, uber die Apbrodite 
keine Macht babe, so wird sie nocb weniger bei Athena's Gebart 
gefehlt baben, sie, die nicht nnr bei andern Dichtern, sondern ancb 
bei Hesiodos als eine der Ultesten GOttinnen des Olyropos erscbeint 
FfLr sie, die G5ttin des Hordes, b&aslicber and staatlicher Grandnng, 
ist das Sitzen bezeichnender als das Steben^), es sei denn dafs sie, 
wie die 8cb5ne Giastinianiscbe Statae, deren Dentang freilicb nicbt 
unanfechtbar ist, gleicb einer S&nle stebe. So aber konnte sie nnter 
den stebenden Gottbeiten dieses Giebels, die alle im Bereich der 
Wandererscbeinang mebr oder weniger bewegt za denken sind, 
nicbt sicb zeigen. 

Der Eindrack der Festigkeit, den ansre Statae Terglichen 
mit Kore and Demeter macbt, darcb den energisch aafgesetzten 
linken Fafs im Verein mit den krUftigen Falten des Mantels, ist 
dem Gefable mebr als dem Verstande fafslieb, aber jenes Anf- 
statzen der linken Hand will verstanden sein. Zna&cbst raft die 
Seitenwendang des OberkOrpers dieses Aafstiitzen bervor, aber das 
Aafsteben za erleicbtern kann sie nicbt dienen. Beim Anfsteben 
ancb mit den Armen nacbzabelfen mag far alte Lente mit zittern- 
den Knieen passen, far eine so kr&ftige Gestalt pafst es nicbt Da- 



1) Aucb am Altar des Amphiaraos in Oropos, Pans. 1, M, 2. Vgl. Pans. 
7,22,2; Hymn. 29,8 ff. 

*) Dadarcb scheint aach der Ausdrack des Earipides fr. 938 bestimmt 
xal raia fji^rtQ, *Ectiav di of (ro^o* fl^r^y xakovmv ^fiipiiP ly aWf^t, 
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zu mlifgten anch die F&fse nicht so seitwHrts, vieliaebr untor den 
Schwerpunkt der Gestalt genickt sein. Festigkeit aber giebt jene 
HaltaBg, wie b&ofig in alten Darstellongen sitzenden, in einer 
Wendung des OberkOrpers begi'iffenen Personen bo bier der feet- 
Btehenden GOttin Hestia. . Hestia entspricbt also der Demeter infser- 
lieb trotz aller Abweicbungen, doch darch Majest&t der Erscbeinung 
nnd den erbobenen, gestntzten Arm, ancb innerlicb, da beide mii- 
einander identificiert werden konnten and darcb gleicbe Beziebang 
zn dem durcb Ansiedlung gesitteten Leben der Menscben. 

So sind wir nan, Hermes mitgez&blt, aaf beiden Seiten gleieb 
weit Yorgerackt, docb erst bis an die Gr&nze des Haaptbildes; 
denn ricbtig bat man bemerkt, dafs Iris and die ibr entsprecbende 
Fignr der andem Seite einen Abscbnitt bilden, me aacb im west- 
licben Giebel and in beiden des Zenstempels za Olympia eine 
Uinlicbe Gliederang in Centrnm and Flogel sieb nachweisen l&fst^). 
Verwegen scbeint es ancb das yerlorene Haaptbild der Gebart 
Atbena's in Gedanken wieder berzastellen, and allerdings ist die 
Sdidnheit der Pbeidiassiscben Composition za bewundern anm5glicb, 
die GrnndzSge aber wenigstens aafzafinden, leiten ans nocb einige 
Spnren. Das Wicbtigste sind die Reste zweier Figaren, welcbe 
darcb ibre Stellang sofort als derselben Seite des Giebelfeldes, der 
recbten yom Bescbaaer aas, angebOrig erkannt werden. W&brend 
wir mit diesen den Zasammenbang der einen Seite einigermafsen 
berstellen k5nnen, bilft ans die Symmetrie bei der andern. Daza 
kommt zweitens, dafs aber die anzabringenden G5ttergestalten der 
MytboB selbst nicbt viele Zweifel erlaabt. Aafser Nike, die wir 
darcb Conjectar nicbt so leicbt gefanden batten, feblen nocb grade 
die Haiy>tg5tter: Zeus, Hera, Athena, Hephaistos, Ares, Poseidon, 
ApoUon and Artemis'), von denen keiner feblen darf, selbst Ares 
nicbt, der als Scblacbtengott einer Hanptseite Atbena's za nahe 
Btebt, and besonders am Gigantenkampfe nach allgemeiner dicb- 
teriscber and ktinstleriscber Ueberlieferang einen wesentlicben An- 
tbeil nimmt So feblt er denn aacb in den altertbflmlicben Vasen- 
bildem, welcbe Atbena's Gebart darstellen, verb&ltnismliCsig seiten 



^) Michaelis, S. 153, nennt beide Giebelgrappen des Parthenon flinftheilig, 
was sich wohl mehr logisch als fQr die Anschauung bewahrt. 

*) Dafs Eileithyia anwesend sein mulste, wie Gerhard, Drei Vorlesoogen, 
behauptet, gebe ich nicht zu. 



144 



und wird auch unter den sitzenden G5ttem am Friese unten ge- 
fanden \7erden. Die genannten acht G5tter bilden mit Nike grade 
die Anzahl, welche die Lucke im Giebelfelde aasfullt Ein drlttes 
Hulfsmittel far onsre Erg&Dzung wird sich spMer finden. 

Nike (J) ist mit leichtem GhitoD bekleidet, der durch einen 
breiten Gfirtel aufgeschurzt ist. Mit leichtem Sprange, me er der 
geflugelten GOttin mOglich ist, eilt sie herbei; den rechten Arm 
hatte sie sicherlich gehoben und Athena zugestreckt; ob der linke 
gehoben oder gesenkt war, konnte ich an dem Torso nicht er- 
kennen'), ihr jabelndes Herbeieilen gilt naturlich Athena: die Sieges- 
gOttin begrfifst gleieh bei der Geburt die Lieblingstochter des hdch- 
sten Zeus, welcher sie hinfort als stSndige Begleiterin zugethan 
sein wird. 

In dieser Gruppe hat Pheidias vielleicht das Yorbild gegeben 
fur die unzShligen leicht variierten Darstellungen der grufsenden 
SiegesgQttin, welche laufend oder schwebend Palme, Kranz oder 
Binde, die herkOmmlichen Abzeichen des Sieges, reichend nahL 
Wen sie also begrufst, den bezeichnet sie als Sieger; als Sieger 
fur alle Zeiten, als Herrscher und Herm des Sieges, wen sie nicht 
nur fldchtig grfifst, sondern dem sie bleibend sich gesellt, wie 
vor alien andern Gottem Zeus und Athena. Darum haben die 
Efinstler — ob Pheidias zuerst? — sie den Bildem dieser auf die 
Hand gestellt, nachahmend Utere Cultusbilder wie Hera mit den 
Seirenen von Pythodoros. TrSgt auch die Parthenos im Tempel 
Nike auf ihrer Hand, und lenkt diese auch im westlichen Giebel 
und den Metopen Athena's Wagen, so sehn wir hier im yorderen 
Giebel den Anfang dieses unzertrennlichen Bundes, gleiohwie die 
aus dem Meere aufsteigende Aphrodite sogleich von Eros empfangen 



>) Die von Matz (GGtting. 6. A. 1871, S. 1948 — mir Dicht zag&nglich) 
erhobenen, von Michaelis, Arch. Zeit. N. F. IV. S. 192 vermehrten Bedenken 
gegen Nike's (J) Stellung im Ostgiebel, ffir ihre Identitat mit der Begleiterin 
Poseidons (Westg. N) sind unbegrandet Gegen die Identitat von J und N 
spricht: 1. die verschiedene Haltung des Oberkdrpers, dort gehoben, hier ge- 
neigt; 2. der Shawl von welcher mit den FlOgeln von J unvereinbar ist; 
3. das Gewand lang und schwerfallig bei N, kurz und fein bei J ; 4. die Un- 
mOglichkeit hinter Amphitrite's Wagen noch eine Figur mit FlOgeln zu stellen; 
5. Nike im Westgiebel ware uncrklarlich; 6. endlich ist von den verschiedenen 
Angaben Visconti's jedenfails die positivste die, dais J im Ostgiebel gefunden 
seL M6m. S. 42. 

*) Auch Michaelis lalst es unentschieden. 
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und von Peitho gekrSnzt wird. Bins jener Abzeichen, vielleicht 
anch zwei zugleich, Kranz in der einen, Binde in der andern mochte 
auch nnsre Statue halten; nach dem Brauche alterer Darstellungen, 
besonders auf Yasen, ist das Wahrscheinlichste und SchOnste zugleich 
eine zwischen beiden ausgebreiteten HUnden gehaltene Siegerbinde^). 

Bewogen uns schon die Formen und Mafse der Nike sie durch 
mehr als eine Figur yon Hestia zu trennen, so l^st sich noch 
andres dafur anf&hren. Hermes, &hnlich wie Iris, in eiligeth Laufe 
▼orfibergeneigt, Nike womdglich noch stiirmischer nach der ent- 
gegengesetzten Seite bewegt, wurden unmittelbar bei einander ge- 
stellt einen zu starken Contrast und eine Lucke in der Composition 
abgeben, welche auch durch Nike's Flugel sich nicht fallen liefse. 
Ich vermuthe also eine vermittelnde Zwischenfigur, die vorl9.ufig 
noch nicht nHher zu bestimmen ist. 

Der andre Torso (H) gehOrt dem Hephaistos*). .Es ist nur 
der nackte m^liche Rumpf von krSftigen Formen, an dem von 
Hals und Armen grade nur so weit AnsEtze erhalten sind, dais 
sie die sehr ausgeprligte Bewegung und damit die Bedeutung des 
Hephaistos sicher stellen'). Beide Arme waren stark gehoben, und 
der Oberk5rper lehnt sich ganz auf die linke Seite zuruck, so dafs 
die Stellung mit gespreizten Beinen, das Zurficktreten vom rechten 
anf den weit zurUckgesetzten linken Fufs sich erkennen l^fst. Das 
Hotiv kehrt in einer Reihe von Vasenbildern wieder*), welche 
Athena's Geburt darstellen, dabei Hephaistos, von der wunderbar 
uberraschenden Wirkung seines Schlages betroffen, mit starkem 
Schritt zurucktretend, noch gehoben die Arme mit der Axt, die 
den Schlag gethan. 



^) So Lloyd, der ftlr die Befestigung der Tanie einen Metailzapfen am 
1. Oberschenkel in Anspruch nimmt. 

') Grade Enripides (Ion 452) mit seiner Neignng zum Besondem und 
zur Theokrasie (Hfiller, Euripides deomm popularium contemtor, S. 89, 41) 
wUrde mich am wenigsten bewegen, statt des Hephaistos den minder popu- 
laren Prometheus einzusetzen. SoUte da Hephaistos etwa ganz fehlen in der 
GOtterversammlung, der Prometheus fremd ist? 

*) Friederichs, Baust. S. 143, freilich, dem Michaelis D. P. S. 171 und 175 
fast beistimmt, meint, der Gott erhebe vor Staunen die Arme. FUr einen Satyr 
w&re so lebhaft ansgedrUcktes Staunen passend, ftir einen Pheidiassischen Gott 
niemals. 

*) Nach Benndorf a. a. 0. in alien Darstellungen. An diesen Sinn der 
Stellung scheint Gerlach, Philologus 1872 S. 378, nicht gedacht zu haben. 

10 
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Mil Rephaistos sind wir nun schon in nEcbster N^he der 
Hauptpersonen, denn von Zeus, den er geschlagen, von Athena, 
\7elche dnrch den Schlag ans Licht getreten, entfernt ihn nar eben 
das besturzte Zurucktreten. Hier stellt sicb uns die Frage, wie 
Zeus und Athena zu denken seien, ob es wahrscheinlich, dafs 
Pheidias gleich den Vasenmalern die Geburt selbst aus dem Haupte 
des Zeus dargestellt babe, wobei Athena uber dem Kopfe des, sei 
es sitzenden, sei es stehenden Gottes nur in puppenhafter Klein* 
heit erscheinen konnte^. Dafs Pheidias den Mythos selbst fest- 
gehalten hat'), zeigt die Gestalt des Hephaistos; weiter aber kann 
von dogmatischem Zwange nicht die Rede sein, am allerwenigsten 
konnte der Typus alter Yasenbilder oder auch andrer Kunstwerke 
fiir Pheidias mafsgebend sein"), da deren Darstellung ja nicht der 
Mythos selbst ist, sondern nur eiu Versuch einen Moment desselben im 
Bilde darzustellen. Dieselbe Freiheit mufste auch Pheidias haben, und 
wenn fur eine Bildkunst von beschr^nkten Darstellungsmitteln mit 
dem Streben mehr charakteristisch als sch5n darzustellen, der Typus 
jener Yasenbilder der nUchstliegende Ausdruek war, so d^rfen wir 
einem Meister voUendet freien Schaffens nur die Auffassung zutrauen, 
welche zugleich dem Mythos und der SchOnheit gerecht wird*). 
In dem Mythos ist der Moment, wo Athena aus dem Kopfe in 
die H5he fahrend erst theilweise sichtbar ist, nicht gultiger als 
der n&chste^ wo sie herabgesprungen von dem Scheitel des Vaters 
vor diesem und den andem GOttern steht als eine von ihnen. 
Im Mythos, d. h. der Dichtung, ist vom Wachsen der G5ttin nicht 
die Rede, denn so grofs wie sie ist, kann sie aus dem Haupte 
bervorspringen, ja mit Rofs und Wagen herausfahren, denn die 
nur durch das Wort erregte Phantasie mifst nicht die G5tter- 
gestalten an einander. Soil aber im Bilde Athena aus Zeus' Kopf 



^) Die verecbiedenen Ansichten s. bei Miohaelis, S. 169. 

*) Welcker, S. 88, scheint in seinem Eifer auch dem Mythos vorzuwerfen, 
was nur den EUnstler trifit, der ihn darstellt. 

') Es war nur wieder jene falsche Auffassung, einen typischen Aus- 
dmck sogar einer untergeordneten Technik, aus hieratischem Zwange herzu- 
leiten. 

^) Uebrigens ist jenes auch in der Vasenmalerei nicht der einzige 
Typus; Benndorf a. 0. z&hlt auch fanf, und was zu beachten, darunter zwei 
rothfignrige Darstellungen der vOllig erwachsenen G5ttin, die von der GOtter- 
versammlung angestaunt wird. 
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anifahren, so mnis sie im richtigen Verbaltnis zur Grdfse des Kopfes 
stehen: Athena mufs gegOD die andern G5tter eine Puppe, oder 
Zeus ein Riese scheinen. HMte Pheidias mit den Vasenmalern 
das erstere gew^blt (das zweite ist ja unm5glich), so w&re das 
Staunen der anwesenden G5tter, von dem der Hymnos spricht, 
nnr dadnrch motiviert, dafs uberhaupt etwas Lebendiges aus dem 
Hanpte des Zeus bervorgebt; nicht dieses Geborene selbst erregte 
das grOfsere Staunen, wie das Gedicbt meint; denn eine puppen- 
hafte Atbena ist nocb nicbt die fertige G5ttin. 

Nocb eins geht bei jener alterthumlichen Darstellungsweise 
theilweise wenigstens verloren, das Pl5tzliche9 Ueberraschende. 
Wie ein Blitz f&hrt nach dem Mytbos Atbena hervor; von dem 
Schlage an, der das Haupt spaltet, bis zu dem Augenblick, da 
Athena unter den andern GOttern steht, ist eine Bewegung, die 
nar in ihrer VoUendung annahernd darstellbar ist Die Bewegung 
selbst ist eben so wenig darstellbar wie die fliegende Lanze oder 
das geschwungene Schwert mitten auf der Bahn zu seinem Ziele. 
Denn welchen Punkt auch in der^ Bewegungslinie das Bild fixieren 
will, es.vernichtet die Bewegung, indem es Stillstand zeigt, wo eben 
nar Bewegung ist. Atbena mitten in der Bewegung aus dem Haupte 
des Zeus hervorragend gebildet, stockt in einem Augenblicke, der 
nns nicht befriedigt; wir verlangen die Fortsetzung, das Ganze 
statt des Halben^). Welcher Kunstler giebt uns eine bessre Vor- 
stellung von der blitzschnellen uberraschenden Geburt, der, welcher 
vor dem mit nocb erbobener Axt zuruckweicbenden Hephaistos die 
aus dem Kopfe hervorragende nocb kleine G5ttin zeigt, oder der, 
welcher Athena in voUer Gr5fse darstellt, dafs sie vom Haupt des 
Vaters herabgesprungen scheint? Gewifs der Letztere, der dabei 
auch dem Mytbos vollkommen gerecht zu werden vermochte. Nicht 
bios durch ihre eigene Bewegung und die der ubrigen sie umgebenden 
G5tter, sondern namentlich auch durch die nocb ungestOrte Ruhe 
der andern GOtter rechts und links, also durch die gleichzeitige 
Darstellung der schon beruhrten und der noch unberuhrten Zeugen 
hat der Meister die Spitze des Momentes zu erfassen gewufst, grade 
vne Rafael in seinem Heliodor, wo noch das Yolk um den Hohen- 



>) Nicht sehr zutreffend sind die Bemerkungen von Gerlach, a. 0. S. 376 f., 
und die Ansicht, es sei der Moment vor der Geburt dargestellt, ist zwar 
sehr nen, aber nach alien Seiten bin unhaltbar. 

10* 
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priester das erbetene Wunder erwartet, w&hrend der himmliscbe 
Reiter mit seiDen Engeln scbon herabgefahren xmi der R&aber yor 
ihnen za Boden gesunken ist^). 

£s ist dies dasselbe Zusammenfassen dps nlU^hstvorhergehenden 
and des n&cbstfolgendeD Momentes, ^^ie in dem Faltenwarf plOtz- 
licb bewegter Figaren. 

£in paar, wenn aach schwache StUtzeii lassen sicb noch bei- 
bringen. Des Pausanias Ausdrnck, dafs die ganze Darstellang anf 
Athena^s Geburt gehe, kann freilich niehts entscheiden. Aber im 
westlichen Giebel, der nach ihm den Streit urn Attika's Besitz 
zwischen Athena und Poseidon darstellt, ist ebenfalls der Moment 
des schon entschiedenen Streites vom K&nstler gewUhlt Femer 
saben wir Iris (und Hermes) schon enteilen mit der Botschaft yon 
dem grofsen Ereignis. Dieses also kann nicht halb, sondern mnfs 
ganz vollendet sein. Endlich sehe man auf Nike, die zweifelsohne 
mit irgend einem Siegeszeichen der neuen GOttin zueilt KOnnen 
wir glauben, dafs ein Meister das VerhUltnis, nach welchem zur 
grofsen Athena die kleinere Nike kommt, oder anf ihrer Hand 
steht, so umgekehrt habe, dafs er anf die pnppenhafte Athena eine 
grofse Nike h&tte zueilen lassen? 

Nehmen wir also an, dafs Pbeidias die neageborene G5ttin 
nach den Worten des Hymnns anf den Boden gestellt babe, so 
fragt sich nun, ob Athena zwischen Hephaistos und Zeus, oder 
Zeus zwischen Athena und Hephaistos gestanden babe'), danach 
ob Zeus oder Athena den Mittelpunkt eingenommen babe, oder 
beide zusammen, wie im andern Giebel Athena und Poseidon*), 



^) Dies verkennt Michaelis, S. 167 (187): 'Der grofse Olymp ist wdt 
genug, dais die G5tter an den Enden erst allmiihlich das erfahren, was aof 
den hOchsten HOhen sich ereignet hat\ Daffl es im Westgiebel so ganz anders 
ist, beruht nicht, wie M. meint, auf der grGlseren Enge des Lokals, sondern 
darauf, dafs dort keine plOtzIiche Handlung, sondern die Entacheidong eines 
vor den Augen der dazu gekommenen Schauer sich entwickelnden Streites 
ist. Overbeck (s. oben S. Ill) schlofs irrig aus der nicht allgemeinen Bethei- 
ligung, das Lokal sei nicht einheitlich. 

*) Eine andre Qottheit hat natfirlich zwischen Zeus und Hephaistos 
keinen Platz. 

*) Die Hauptansichten bei Michaelis, S. 169. 

^) Michaelis, S. 153, 170, entscheidet sich mit Lloyd ftir Athena in der 
Mitte: 'nur so tiberragt sie alle andern an KOrpergrOfse; nur so wird sie un- 
bestritten zur Hauptperson, nicht Zeus, was er als colossale Mittelfigur, thro* 
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Ueber das letztere kann, wie mir scheint, kein Zweifel sein. In 
der GOtterversammlnng des Olympos ist Zens der Mittelpunkt, 
wenn er nicht wie am Fries des Niketempels, an der Basis zn 
Olympia Znschaner einer Begebenheit ist, die alsdann natMich in 
die Mitte geh5rt. Da kann er hOchstens nnter den Zuschauern 
der Erste sein. Hier aber ist er nicht Zuschauer, sondern der 
Vater Athena's, der vor ihr da war, von dem sie ausgeht, die 
Hanptperson, selbst diese, der der Tempel geh5rt, uberragend. 
Dafs sie seine, des HSchsten eigenste Tochter ist, erhOht nur ihren 
Euhm. SoUen wir die erschuttemde Begebenheit in die gewohnte 
Ordnung des Olympos hereinbrechen sehen, soUen wir das Vorhet 
wie das Nachher mit erkennen, so kann weder vorher noch nach- 
her ein andrer als Zens die Mitte einnehmen. Auch theilen kann 
er sie nicht mit Athena, wie Poseidon als ihr Gegner im andern 
Giebel nicht nnr kann sondern mufs. 

Ob Zens als Mittelpankt des Ganzen thronend, oder von seinem 
Throne eben sich erhebend, oder ganz ohne Thron stehend dar- 
gestellt war, ist vorl&ufig nicht zn bestimmen. Dafs die Vasenbilder 
ihn thronend zeigen, obgleich ihn stehend zn bilden leichter war, 
ist wenigstens ein unmittelbarer Ausdrack hellenischen Gefnhls'). 

Nahm also Zens die Mitte ein, so ist femer ans verschiedenen 
Grflnden wahrscheinlich , dafs Athena und Hephaistos nicht ihm 
zn beiden Seiten standen, wie Welcker sich dachte, sondern dafs 
beide anf einer, also der rechten Seite (vom Beschauer) waren. 
Erstens logischer, mOchte ich sagen, ist es, dafs Athena die nen- 
geborene zwischen dem Vater nnd dem steht, der sie ans Licht 
gefbrdert. Weit verst&ndlicher ferner ist das Zuruckprallen des 
Hephaistos, wenn die Ursache seiner Ueberraschnng nicht jenseits, 
sondern diesseits vom Zens, zwischen diesem nnd ihm selber sich 
befindet Dafs femer Athena nnd Hephaistos hier gleichen Rang 
einnahmen dnrch entsprechende Pl&tze znr Rechten nnd Linken 



send oder stehend, ftir den nnmittelbaren Eindrack stets sein wtlrde*. Dafs 
am Athenatempel anf Aigina, am Zeustempel zu Olympia und wahrscheinlich 
am Apollotempel zn Delphi der Gott des Tempels jedesmal die Mitte des 
Ostgiebels einnahm, beweist nichts. Dort waren tiberall irdische Scenen dar- 
gestellt, nicht wie hier der Olymp. Am Heraion konnte Hera schwerlich die 
Mitte des Ostgiebels einnehmen. 

Zeus allein thronte unter alien GCttem im Bilde des Zeuzis (Pliq. 
35, 68) wie an der capitolinischen Ara (Millin, 6. M. V, 19). 
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Yon Zens, wurde Athena's Wnrde nicht genfigen; nnd doch sind 
anfser den Enden grade diese Pl9.tze symmetrischen Gleichgewichtes 
Yorzliglich bedfirftig. Darnm mnfste anch Athena, wenn sie He- 
phaistos gegennber st&nde, an der andern Seite des Yaters von 
diesem in ahnlicher Bewegung ^e jener forteilen, wie es anoh im 
Hymnos heifst: 

Sie sprang yor dem aegisbaltenden Yater 

Von dem unsterblichen Haupte in j&hem Sprunge bemieder. 

D^hten wir sie dabei anch das Hanpt mit freudigem Stolze zn 
dem grofsen Yater zaruckwendend, so mirde sie doch mit Nike, 
die sie begrufsen \7iII, nicht nur nicht auf derselben Seite sich 
befinden, sondem gar von ihr wegeilen. Welcbe Schwierigkeiten 
endlich ans dieser Anordnnng far die Anfstellang der ubrigen 
65tter sich ergeben warden, mag ein jeder ans eigenen Yersuchen 
ermessen. 

Nehmen wir dagegen die andre Anfstellang an, so schliefst 
sich bier AUes einfach nnd schOn znsammen, nnd follt sich diese 
Seite bis auf eine Stelle ans. Yon Zeus zur Seite springt Athena, 
Yor welcher Hephaistos erstaunt zurucktritt In entgegengesetzter 
Bewegnng eilt Nike heran, binter welcher eine etwas ruhigere, 
wenngleich nicht theilnahmlose Figur den Uebergang zu Hermes 
bildete, der in seiner Richtung mit Nike contrastierend, mit Athena 
nnd Hephaistos harmonierend, zu den sitzenden Gottinnen hinuber- 
leitet 

F3r die noch ubrigen funf Gotter bleiben uns nun nicht Yiele 
Yariationen ubrig, nnd mufs uns die Symmetric nnd die Bedeutong 
dieser Gotter vorzuglich leiten. Nicht nur, dafs die angeseheneren 
derselben dem Zeus naher standen, ist vorauszusetzen, sondem 
anch dafs die auf dieser Seite stehenden G5tter denen der andern 
Seite nach ihrem innem Wesen entsprachen, wie nach dem Platze 
und nach der Bewegung. Denn wie wir nicht umhin konnten, 
der Iris gegenuber eine Shnlich bewegte Figur anzunehmen, so 
mussen anch Nike und Hephaistos Gegenstucke gleicher Bewegung 
gehabt haben. Dafs nun der Gattin und dem Bruder des Zeus, 
n&mlich Hera und Poseidon der Yorrang Yor seinen Kindem 
Apollon, Artemis und Ares gebuhrt, ist wohl selbstYerst&ndlich. 
An dritter Stelle kann der Nike unter jenen funf Gottheiten wohl 
keine besser, ja keine uberhaupt entsprechen als Artemis wegen 
ihres Yerh&ltnisses zu Athena, durch JungMulichkeit, frische Jogend- 
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kraft und rasche Bewegung^). Dann stunde freilich Apollon, der 
kaum von ihr zu trennen ist'), der Schwester nach, wie jenseits 
hinter Nike, der Siegesg5ttin, Ares der Schlachtengott seinen Platz 
nimmt. hi theologiseh auch Apollon's Bedeutung grCfser, als die 
der Artemis, so ziemt doch hier das Voraneilen als Ausdruck 
lebhafteren GefQhles und lauterer Freude uber die Geburt der 
Schwester mehr der Schwester als dem Bruder'). 

Dafs endlich von den zwei iibrigen Platzen der erste neben 
Zeus seiner Gattin gebuhrt, und fur Poseidon auch der zweite 
noch w^dig genug ist, brauche ieh nicht auszufuhren. Weit besser 
noch indessen stehen einander Hera und Athena neben Zeus gegen- 
uber, und auf diese Anordnung*) lege ich mehr Gewicht als auf 
die von Poseidon, Apollon, Artemis, Ares. Jene beiden Gdttinnen 
sind nach homerischer Auffassung nicht nur unter sich eng ver- 
bunden durch Feindschaft gegen Troja und Unterstutzung der 
griechischen Helden, sondem auch Zeus pers5nlich die n&chsten^). 
Der verwundete Ares wirft es in der Ilias ihm vor, dafs er Athena 
allein frei schalten lasse, wahrend alle andem Gdtter in strengem 
Gehorsam gehalten wiirden. Sie bestimmt oft seine EntschMsse 
und wagt allein dem Zurnenden Einw&nde zu machen. Aber auch 
Hera geniefst trotz aller harten Worte ihres Gatten die Stellung, 
die sie beansprucht sowohl wegen ihrer Geburt von Kronos wie 
als Gemahlin des Zeus. Keiner unter den GOttern, sagt Zeus 
selbst (U. 1, 547), solle seine RathschlSge eher erfahren als sie, 
und w&re sie nur einig mit ihm, meint er (15, 51), so w&re aller 
ubrigen GOtter Widerspruch ohne Bedeutung. Demgem&fs haben 
sie in der homerischen G5tterversammlung ihren Sitz zu beiden 
Seiten des Zeus"). Pheidias h^tte also auch hier mit der oben 



^) So anch Falkener. Ich wflrde sie mir ahalich der Artemis Golonna 
vorstellen, nur nicht in den K5cher greifend. Vgl. Clarao III, 286, 1214. 
») Callim. hy. in Dian. 169. 

*) Ich bemerke, dafs fflr diese Ordnung die Mafse der Nike bestimmend 
waren. KOnnte diese doch neben Hermes stehen, so tauschten Ares und sie 
die Platze, wie drflben Apollon und Artemis, ohne weitere Folgen ; und viel- 
leicht wird in meiner Anordnung die Responsion zu streng erscheinen, insofern 
als ich immer Gott und Gott, G5ttin und GOttin sich entsprechen lasse. 

Auch Ronchaud, Phidias, lafst Zeus zwischen Hera zu seiner Rechten, 
Athena zur Linken sitzen. 

n. 5, 711; 8, 350; beide zusammen ziehn in die Schlacht 5, 765. 

Au9 24, 100 ^in^ hervor, dafs Athena nebe^ ^eus sok i^X eineu 
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angenominenen Gruppierung nur dem homerischen Kanon nacfage- 
bildet'). Dafs er es wirklich gethan, l&fst sich auch auf andre Weise 
wahrscheinlich machen. Ich weise auf den Fries des Parthenon 
vorauf, da es gewifs ist, dafs in der GOtterversammlung auf dem 
58tlichen Theile desselben, also grade unter unserm Giebelfeld, in 
der Mitte, wenn man die beiden GOttergruppen zusammenrechnet, 
ebenfalls Zeus zwischen Hera und Athene sitzt'), und kein Grund 
ist, weshalb sie hier anders geordnet sein soUten als im Giebel. 

Jeder wird sich femer der schon beruhrten capitolinischen 
Gutter, Juppiter zwischen Minerva und Juno erinnem, wie sie 
schon seit Tarquinius Priscus verehrt sein sollten, wenn auch aus 
ftlterer Zeit von Bildem der GOttinnen nichts verlautet'), wie sie 
sp&ter in den Seitencellen aufgestellt waren und demgem&fe auch 
im Giebel des Tempels, des dritten und vierten, alle drei dargestellt 
zu sein scheinen^). Kann auch die Anordnung der Gutter hier aus 
derjenigen der Tempelbilder geniigend erklftrt werden, so lafst doch 
die schon erwahnte Einrahmung derselben im Giebel durch Sol 
und Luna'), wodurch die Gotter im Olymp thronend erscheinen, 



Seite safs, uod aller Wahrschemlichkeit nach auch, dafs Hera an seiner an- 
dem. Danach hat Aristarch auch 8, 444 das a^jiqlq Mog gegen andre Deutnng, 
wie mir schoint, richtig 'zu beiden Seiten des Zeus* gedeutet, weH sie sich 
eher gesetzt als Zeus und jetzt sich nicht umsetzen, so dab olat nur auf den 
Zusatz geht ovdi li fuv n^oaKpwvtoy u. b. w. Ebenso ist nJl^Mx tut y lic&tiy 
S, 458 und 4, 21 auf Zeus zu beziehen. Vgl. Scholl. zu den drei Stellen. An 
Zens' rechter Seite lafst Pindar bei Schol. II. 24, 100 Athena sitzen. 

^) An> 'Theneion*, im Ostfries sitzt Hera zwischen Zeus und Athena. 
Vgl. die schttne'Vase Mus. Greg. 1,21. Im Phoicikon, das schwerlich alter 
als der Parthenon , stand Zeus zwischen Hera und Athena. Pans. 10, 5, 1. 
Vgl. Welcker G. G. II, 281. Vielleicht erklart sich auch die LUcke Pans. 5, 
20, 1 bei der Beschreibung von Kolotes' Tisch am besten so, dafii binter 
Max 0^^ vat etwa drei Gdtterpaare ausgefallen sind, deren letzte '^l^ya war. 
Gleichsam Variationen sind: Derocter, Zeus, Athene von Sthennis, Plin. HN. 
34,90; Zeus, Aphrodite, Athena zu Aigai, Pans. 7,24, 1; Artemis, Zeus, 
Athene in Argos, Paus. 2, 22, 2. 

>) Man wird finden, dafs die gleiche Vertheilung der GOtter an beiden 
Stellen sich auf noch roehrere erstreckt, und vielleicht auch in den Metopen 
einige Aehnlichkeit nicht verkennen. 

Detlefsen, de arteRomanorum antiquissima 1,6 (Progr.Giackstadt, 1867). 

*) 0. Jahn, Arch. Beitr. S. 82, 19. Vgl. Mon. ined. d. I. V, 36. Schulze, 
Arch. Zeit. N. F. V S. 2 stellt es als zweifellos dar. 

Verbunden scheint damit die auf den Westgiebel des Parthenon su- 
rUckgehende £inrahmung durch lagernde Gutter irdischer Looalitat; wie auoh 
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znmal bei der bekannten Richtnog der neuattiscben Kunst, die 
anch den goldelfenbeinenien Jappiter nach Pheidiassischem Muster 
Bchaf an jenes grofsartigste Bild der olympischen GOtterversamm- 
Inng im Giebel des Parthenon denken. Freilich kOnnte aacli ohne 
direkte Einwirknng des Parthenon die Darstellung jener drei — 
nnd vielleicht noch mehrerer (Jahn a. 0.) — G6tter mit der all- 
gemein gultigen Einrahinang darch Helios und Selene sich ver- ^ 
bunden haben, da die Figaren der G5tter selbst, aasgenommen 
etwa Zeus, mit denen des Parthenongiebels keine Aehnlichkeit ge- 
habt haben k5nnen*). Aber zwischen diese und jene Darstellungen 
fBgt sich noch ein Bindeglied. 

Dnrch mehrfache Publication bekannt ist das im Jahre 1859 
in Athen gefundene nicht ganz fertige Marmorfigfirchen, in welchem 
sofort eine Copie der Parthenos des Pheidias erkannt wurde'). 
Die Nachahmung geht so weit, dafs sogar aus dem Amazonen- 
kampf, mit welchem Pheidias die ftufsere Seite des Schildes ge- 
schmuckt hatte, einige Gruppen — eben die nach der Sage fur den 
Meister selbst verh^ngnifsvoll gewordenen und daher beruhmten 
mit seinem und des Perikles Portrait — nachgebildet sind. Auch 
die Basis der kleinen Copie zeigt Fignren, wie an der Basis der 
grofsen die Erschaffung Pandora's dargestellt war. Yon dieser 
kOnnen aber jene Figuren, wie ziemlich von Allen anerkannt wird, 
nnmOglich eine wenn auch abgek^rzte Darstellung enthalten, aber 
auch die Deutung auf ein der Athena dargebrachtes Opfer*) kann 
nicht befriedigen, da weder alle einzelnen Theile der Darstellung 
damit ihre Erkl&rung finden, noch auch die selbst&ndige Wahl des 
Gegenstandes selbst zu dem Gharakter der Copie passen wfirde; 
denn an eine Abktirzung des Frieses kann doch kein Mensch hier- 
bei denken. 

dorcb die anderen neben die Mittelgnippe gestellten GOtter die Aehnlichkeit 
mit unserem Ostgiebel wfichst. Die Auswahi deraelben Mercur, Vesta, 
Julus, Aesculapius nennt sie Schnlze — wfire nach rOmischen Ideen modi- 
fidert 

1) Brnnn, GdGK. I, S. 5i3 und Supban , De capitoHo Romano (diss.), 
Halle 1866, S. 14 f. 

*) Anders wieder erscheinen die drei Gutter beim Streit der Mnsen und 
Seirenen, Mailer, DaK. II, 760; bei Ares' und Aphrodite's Liebesabenteuer, 
Gerhard, Ant. Bildw. CXVIII. 

*) Michaelis, S. 273 u. 276, Tf. 15, 1. 

*) So Conze, Annali 1861 S. 337. 
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Die AnsffihruDg des kleinen Reliefs scheint von links her be- 
gonnen zu sein, da sie, je weiter nach rechts, desto nndentlicher 
wird. Am deutlichsten ist links eine mannliche Figur als Lenker 
eines Wagens mit aufb^umenden Rossen, die ein andrer voraus- 
schreitender Mann an den Zugeln zu fassen scheint. Keine Frage, 
dafs diese Gruppe sehr' genau dem Helios mit seinem Begleiter 
mancher Darstellungen gleieht*). 

Dieser Gruppe zunachst steht eine, wie die roben Zuge 
noch erkennen lassen, langbekleidete Figur mit einem langen Stab 
Oder Speer in der Rechten und einem runden, schildahnlichen 
Gegenstande am linken Arme, also woht Athena. Rechts stehen 
noch zwei Figuren, deren erste A^eilich in Conze^s Abbildung noch 
weniger deutlich ist, als sie mir an einem Gypsabgufs erschien, 
beide wieder mit langen Sceptem. Ich ^ufste nicht, was mit dieser 
Darstellung mehr ubereinstimmen k5nnte, als jene romischen Dar- 
stellungen der capitolinischen G5tter, d. h. der stehenden an den 
Sarkophagdeckeln, mit dem Sonnengott zur Linken; und auch in 
der allein fibrigen Figur vermag ich eber die Andeutong einer 
reitenden MondgOttin zu erkennen, als ein Opferscbwein mit seinem 
Treiber. Dafs, nachdem einmal die Darstellung des Pandoramythos 
aufgegeben war, kein anderes Bild von dem gesammten Schmack 
des Parthenon so sehr sich empfahl, als die hervorragendste von 
alien Darstellungen, die Gruppe des vorderen, des Hauptgiebels, 
darstellend Athena's erstes Erscheinen und die Einnahme ihres 
Ehrenplatzes unter den G5ttem, statt Pandora's Geburt die Ge- 
hurt Athena's, das brauche ich nicht weiter zu begrunden. Oder 
soUte jemand wohl zugeben, dafs an der Basis des Figurchens 
Zeus zwischen Athena und Hera dargestellt sei, aber bezweifeln, 
dafs diese Darstellung aus dem 5stlichen Giebel hergenommen sei? 
Die Abweichungen, theils von den erhaltenen Stficken, theils von 
den oben reconstruierten Theilen der Giebelgruppe, kQnnen un- 
m5glich Schwierigkeiten machen, zumal wenn wir — und dagegen 
scheint nichts einzuwenden zu sein — die Anfertigung der Gopie 
der Zeit zuschreiben, wo jene romische Abkurzung des Parthenon- 
giebels, oder sagen wir des capitolinischen, bereits ein bekannter 



^) Dies erkennt auch Michaelis, S. 277, der an eine AbkQrzang des 
Pandorabildes denkt, von welcher aber grade die Hauptsache, namlieh die 
Pandora von vorn herein natflrlicb aasgeschlosBen gewesen wiire. 
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Typns geworden war. Helios und Seleoe mnfsten naturlicb sowohl 
des viereckigen Feldes als anch der Kleinheit wegen in voller Ge- 
stalt erscbeinen, und nach andrer Tradition war es leicht sowohl 
den Begleiter des Sonnenwagens znzusetzen, als anch Selene reitend 
statt fahrend darzustellen 

Nachdem so durch Vermittelung der kleinen Copie der Par- 
thenos jener Typas der von Sonne nnd Mond eingerabmten capi- 
tolinischen G5tter aus des Pbeidias Composition am Qstlicben 
Partbenonsgiebel bergeleitet und damit unsere Anordnung des 
Centrams mit Zens zwiscben Hera und Atbena gest^tzt worden 
ist, uberblicken wir nun nocb einmal das Ganze. Es sei nur nocb 
daran erinnert, dafs sicber nicbt in modemem Sinne geistreicbe 
nnd tiberrascbende Bewegungen zu erratben bleiben, dafs nicbt 
feines GebSrdenspiel- nocb gesucbter Gefublsausdruck auszudenken 
sind, dafs yielmebr einfacb, grofs und wabr die ganzen Gestalten 
durcbdringend und damit das ganze Wesen ausdruckend die Be- 
wegungen waren. Wir kOnnten sebr wobl das Ricbtige treffen, 
wenn wir nur mit wenigen Worten das Hauptmotiv jeder Figur 
ang&ben; es w^re verkebrt dagegen einzuwenden, dafs es zu ein- 
facb sei; aber urn yon unsrer Reconstruction nicbt zu boch zu 
denken, moisten wir ebensowobl eingedenk sein, dafs wir mit einer 
kablen Inbaltsangabe und kurzen Bescbreibung der Hauptlinien, 
selbst deren absolute Ricbtigkeit vorausgesetzt, docb von der leben- 
digen Ausfubrung des Kunstlers nocb ebensoweit entfernt w^ren, 
als derjenige von dem Genusse der Antigone entfernt w&re, dem 
man die sogenannte Idee des Dramas und eine flucbtige Skizze 
seines Ganges ang&be. 

Zwiscben Helios, der aus den Flutben beraufflUirt, und Selene, 
welcbe in dieselben mit ibrem Gespanne untertaucbt, tbut sicb der 
Himmel auf, der Sitz der olympiscben GOtter. Ragend durcb Ma- 
jestat Oder, was die Abwecbslung empfSble sowie die auf eine 
aufserordentlicbe Belastung binweisende Verstarkung der mittelsten 
Geisonplatte^), durcb einen Tbronsitz ausgezeicbnet, bildet Zeus 
den Mittelpunkt War aucb sein Antlitz der Neugeborenen zuge- 
wandt, und die Hand vielleicbt erboben zu dem Haupt, aus dem 



>) Selene reitend und beide LichtgOtter ohne Zweifel in ganzer Gestalt 
fanden sich ja an der Basis des Zensthrones in Olympia von Pheidias, 
») Michaelis, Tf. 6, 7. 
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die GOttin heraasgefahren war, weit Hberwiegend war gewifs die 
wurdevolle Rahe in der Gestalt des G5ttervaters, welche das Gleich- 
gewicht herstellen mafste zwischen seiner bewegteren Umgebnng. 
Denn znr Seite bin springt Atbena, die WafTen schwingend nicht 
zum Angriff, sondern jabeind fiber ihr Dasein, binein in die Yer- 
sammlung der Olympier^), und betroflfen weicht vor ibr znrtick 
Hephaistos mit beiden H9.nden noch die Axt fiber dem Eopfe 
baltend, die auf Zeus' Haupt den Schlag getban. Auch an der 
anderen Seite, dem Zeus zun&cbst, staunendes Zurfickweicben von 
Hera und Poseidon, deren Bewegung derjenigen der Atbena und 
des Hepbaistos entsprocben haben mufs. Weiterhin aber nahen von 
beiden Seiten jugendlicbe G5ttinnen eilenden Laufes, die neue G5ttin 
und Scbwester zu grfifsen, dort Artemis, bier Nike, scbon bereit 
ihrer Herrin die Siegerbinde zu reichen. Rubiger folgen Apollon 
binter Artemis, Ares binter Nike, und bilden den Abscblufs gleich- 
sam des inneren Olympos, an dessen ftufseren Enden gen Horgen 
und Abend die Enden der GOtterrersammlung ruhig sitzen oder 
lagern, nocb unberfibrt yon der neuen Erscheinung: Demeter und 
Eore in traulichem Verein, bei ihnen sicb selber bingegeben, ganz 
abgewandt von der Mitte, Dionysos; gegenfiber Hestia und endlich 
Apbrodite im Scbofse der liebenden Peitbo. Docb alsbald ereilt 
aucb sie die Kunde, denn an ihnen yorfiber fliegen, dort Iris, bier 
Hermes, der Welt die neue GOttin zu verkfinden. 



M Etwa wie die Athena des Musde Pie-G16m. II, 28 = Clarac III, pL 463 
n. 865. Die capitoliniacbe Athena, welche Hirzel mit Myrons Satjrr, Overbeck 
mit dem vaticanischen Apollo and der Artemis von Versaillea gruppiert, wird 
man unten beim Westgiebel angeftihrt finden. 



Oer Westgiebel. 



Im Westgiebel, far welchen Carrey's Zeichnung (Mich. Tf. 7, 3) 
mit den erhaltenen Brachstucken die Hauptquelle ist'), dargestellt 
war nacii Pausanias der Streit der Athena and des Poseidon am 
den Besitz des attischen Landes, ^ nocsid&voQ nqoq ^Ad^vav ianv 
iQ&g iniq r^c Der Sieg in diesem Streite war ja der Anfang 
von Athena's vorzuglichen Ehren in diesem Lande. Aach in man- 
cben andem Theilen Griechenlands erz&blte man von solchem G5tter- 
streit, in Troizen, Argos, Sparta, Korinth, in Ambrakia and aaf 
den Inseln Sicilien, Naxos, Aigina, and moistens ist Poseidon einer 
der Streitenden and zwar gewOhnlich der Unterliegende*). Be- 
greif licherweise ist uns keine dieser Streitsagen so gut bekannt 
wie die athenische. Die Ueberlieferang uber dieselbe ist aber 
keineswegs eine so abereinstimmende, wie man bisher angenommen 
hat'), vielmehr weicht der ausfuhrlichste Bericht des Apollodoros 
3, 14, 1 nicht anwesentlich von alien ubrigen ab. 

*Zar Zeit des Kekrops\ sagt ApoUodor 3, 14, 1, 'wollten die 
Cotter St&dte in Besitz nehmen, in denen ein jeder besondere Ehren 
haben wollte. Da kam nan zuerst Poseidon nach Attika, stiefs 
mit dem Dreizack mitten aaf die Akropolis und liefs dort das 
Meer hervorsprudeln, welches man jetzt die Erechthe'is nennt. Nach 



^) Waram ich die Zeichnung von 'Nointels Anonymus* (Mich., Tf. 7, 2) 
flSr eine Gopie nach Carrey halte, babe ich Neue Jahrbb. f. Phil. u. Paed. 1872, 
8. 307, 25 gesagt » 

•) Plutarch, Symp. qu. 9, 6. 

*) S. WTelcker AD. I, S. 101, 28, und Michaelis 8. 178. 
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ihm aber kam Athena, und nachdem sie den Kekrops zum Zeugen 
ihrer Besitznahme genommen, schuf sie den Oelbaum, ivelcher jetzt 
ini Pandrosion gezeigt wird. Als aber zwischen beiden ein Streit 
um das Land sich erhob, da trennte Zeus Athena nnd Poseidon 
und gab ihnen nicht wie einige sagten, den Kekrops and Kranaos, 
auch nicht den Erysichthon, sondern die zwdlf Gotter zu Richtem, 
und in deren Gericht wurde der Athena das Land zuerkannt, 
da Kekrops bezeugte, dars sie zuerst den Oelbaum gepflanzt 
Athena nannte nun die Stadt nach sich Athen, Poseidon aber 
uberschwemmte von Zorn ergrimmt das Thriasische Feld und setzte 
Attika unter Wasser.' Fast alle Elemente dieser Erz^hlung, bald 
mehr bald weniger vollstandig, linden sich auch in der zweiten 
Fassung: der Streit, die Wunderzeichen , Salzquell und Oelbaum, 
das Schiedsgericht, mit besonderer Hervorhebung des Zeus und 
des Kekrops, die Entscheidung zu Gunsten Athena^s, endlich 
Poseidons Rache; aber der Zusammenhang ist ein anderer. Nicht 
die schon von ApoUodor constatierte Abweichung hinsichtlich der 
Richter ist die Hauptsache, obgleich diese damit zusammenzuh^en 
scheint, sondern die Bedeutung der beiden Wunderzeichen fur den 
Streit Bei ApoUodor liegen die Zeichen vor dem Streit, bei 
Herodot, um den Mtesten Vertreter der anderen Fassung zn 
nennen, werden die Wunder gethan, um danach den schon ent- 
standenen Streit zu entscheiden vtidg iv t& ilatii ve xai S-d- 
Xaaaa iv$, ta Xoyog tiuq' ^Adi^vaUav Uoasidiwvd re xal ^Ad^ttli/y 
iqiaavTaq mgi vqq x^QV^ fuxgrvQia ^^(T^(x»^). Auch der Kunstler, 
welcher die von Pausanias 1, 24, 2 auf der Akropolis erw&hnte 

^) Diese Fassung finden wir sonst flberall^ wo Naberes fiber die Zeiohen 
angegeben wird, so bei Kalimachos, Schol. Iliad. 17, 541; Polemon, wie es 
scheint, Schol. Aristid. Dind. Ill, 322, 6; Ovid, Met 6, 70; Statins, Theb. 12, 
632 ; 7, 184; Plinius, h. n. 16, 240; Pausanias 1, 26, 6; 27, 2; Plat, f hem. 19; 
am ansftihrlichsten Geoponici 9, 1 nnd Aristides Panath. 1, 106 ; Himerius eel. 
22, 2, or. 2, 7 ; Procl. hym. in Minervam ; in den Scholien zn Aristides 106; Mytho- 
graphi Vat. 1, 2; 2, 19; 3, 5, 4 (Servius zu Verg. Georg. 1, 12). Die euheme- 
ristische Darstellun^, die naoh Varro Augnistinns civ. d. 18, 9 giebt, &hnelt 
mehr der Apollodorischen Fassung; aber der kurz nachher, 10, gewahlte Aus- 
dnick, cum prodigiorum ostentationo contenderent spricht ffir die andre 
Fassung. 

Unentschieden lassen das Verb&ltnis der Zeichen zum Streite Xenophon 
Mem. 3, 5, 10; Hyginus Fab. 164; Scholia Aristoph. £q. 562; Nn. 587 ; Eccl. 473; 
Plutarch Symp. quaest. 9; frat am. 2, 489; Hesych. Jtoc'i^axot and dyoQa 
(Soidas Jto^ ^ffi^os). 
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Grnppe: Athena, welche den Oelbaum, Poseidon, der die Welle 
hervorgehn lafst, verfertigte, dachte sich den Hergang oflfenbar 
wie Herodot, nicht wie Apollodor ihn darstellt 

Was bei Apollodoros in drei Acte gleichsam auseinanderfallt, 
ist in der zweiten Fassung zu einem eipzigen zusammengefafst, 
und es ist klar, dafs so wie ApoUodors Darstellung fur die Er- 
z&hlung, Oder allenfalls dramatiscbe Behandlung^), so die andre 
for bildliche Veranschaulichung besser sich eignet. 

Femer ist die Bedeatung der Zeicben, wo sie von jedem der 
beiden G5tter angesichts des andern voUbracht werden, von vorn 
herein fixiert, sie k5nnen nur den Zweck haben, die Macht und 
Weisheit des Gottes zu beweisen: es ist ein Wettstreit gottlicher 
Wunderkraft. Das ist es in dem andern Fall aber von vorn herein 
80 wenig, dafs man eigentlich einen etwas andern Ausgang der 
ApoUodorischen Erz&hlung erwartet. Wie Poseidon bei ihm zuerst 
das Land betritt, thut er sein Zeicben ja nur um seine Besitz- 
ergreifung zu beweisen, wofiir es weder auf die GrSfse noch auf 
den Nutzen dieses Zeichens fur die Menschen ankommt. Nicht 
anders scheint es denn wie sp^ter Athena koromt, und danach 
dafs sie vorsichtiger ^als der ungestfime Meeresgott fur ihre Besitz- 
ergreifung einen Zeugen nimmt, erwartet man Poseidon darum 
geschlagen zu sehn, weil er seine PrioritEt nicht beweisen kann. 
Wenn dennoch bei Apollodor das die Entscbeidung motivierende 
Zeugnis des Eekrops nicht lautet on nQcitij oder nqoxiqa (iX&ovaa) 

iXaktv i<pvtevae, sondern ot$ nq&TOV tfjy iXakxp i(pvTeva€% 
und damit nicht auf die bezeugte Priorit&t, sondern auf die Gute 
des Zeichens Gewicht gelegt wird, so ist es klar, dafs weil eben 
die Prioritat streitig war, von den Richtern der andre Gesichts- 
punkt, der Werth der Zeicben an sich und fiir die Menschen, deren 
Yerehrung ja gewonnen werden sollte, als mafsgebend aufgestellt 

^) Ein Stfick des Enphron war betitelt ^my ayoga. Lucian de salt 39 
z&hlt rnv Ig^y t^k ntgl i^s 'Amx^g unter den Stoffen des Ballet meisters auf. 
Die unten angefabrte Wendung aus dem Streite, auf die Aristophanes und 
andre Eomiker anspielen^ dflrfte schwerlich iilter als die Komoedie sein und 
kOnnte ihr entstammen. 

•) Nach der Uebereinstimmung von Hygins Worten quod primum in ea 
terra oleam sevit k^nnte man denselben mit Apollodor auf eine Seite stellen, 
aber bei Kallimachos, der den Streit vor den Zeicben beginnen lafst, sagt 
Kekrops als Schiedsrichter on &dkaaoa fiiv im naviaxov, to &i q-vxov -njg 
ilaUtf tdtov 'A&9jyag. 
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wurde. Daraus folgt, dafs die Anwesenheit von Richtern bei diesem 
Yerlanfe nnentbehrlich ist, w9.hrend die Gegenwart der Zeichen 
bei dem Streit vor Gericht nicht nothwendig, ja kaum mOglich 
war, da die Zeichen auf der Akropolis, der Richtplatz der GStter 
aber, nicht die Jioq tfjijq>oq oder Jiog d^axa xa\ nsisaoi, aber die 
S-s&v ayoQti^)^ auf dem Areshugel gelegen zu haben scheint, wo 
ja dieselben Gutter im Procefs des Ares and hemach des Orestes 
zu Gericht safsen, so dafs Ovid, welcher der andem Fassung folgend 
die G5tter angesichts der Zeichen richten HLfst, dadurch zu der 
wunderlichen Verbindung der Burg und des Areopag verleitet ist 
cecropia Pallas scopulum Mavortis in arce pingit 

Dagegen bei der zweiten Yorstellung des Streites sind vor 
allem die Zeichen unentbehrlich, da sie der unmittelbare Grand 
der Entscheidung sind, wie in der ersten Fassung die Zeugenaas- 
sage. Hier ist es ein Streit mit Thaten, w^hrend es dort ein 
Wortstreit geworden. Sind die Zeichen und die streitenden Gdtter 
hier in den Vordergrund getreten, so ist dagegen die Bedeutang 
der Richter abgeschw&cht dadurch, dafs das^ was dort einen Tbeil 
des Richterspruches gebildet haben mufs, namlich die Bestimmung 
des Gesichtspunktes, hier von vom herein feststeht, und dafs die 
so gegeneinandergestellten Wunder sich vielmehr selber beurtheilen, 
Sonst werden in der Ueberlieferung auch bei dieser Fassung die 
Richter genannt und zwar entweder die zwolf GOtter (Ovid), oder 
die Bewohner Athens (Aristides, Himerius), oder ihr E5nig (Kalli- 
machos), oder beide zusammen (Scholl. Aristid.), mit der beson- 
deren Wendung, daft da die Manner fQr Poseidon, die Weiber f&r 
Athena gestimmt h&tten, und so fur beide eine gleiche Anzahl von 
Stimmen sich ergeben h&tte, durch Herzuziehung des Kdnigshauses 
die Entscheidung zu Gunsten Athena's gefallen wlu-e, da aus dem- 
selben den einen Eekrops seine drei T5chter fiberstimmt h&tten. 
Dafs als Richter fur diese zweite Fassung die Menschen naturlich 
auf Zeus' Anordnung passender sind, far die erste die GOtter, 
scheint mir auf der Hand zu liegen, da in dem zweiten Fall nnr 
uber die Wunder'), im ersten aber uber die G5tter geurtheilt 

^) Dafs beide zu acheiden, erkennt aucb Jahn Nao. Memorie II, 12. 

*) Far die zweite Fassung ist wohl auch die bei Servius and den My- 
thogr. vatic, sich findende Einschiebung des Rosses statt des Brannens lUs 
Zeiohens des Poseidon geschehen, da, wo es gait, ein ftlr die Menschen wer- 
thes Wonder sa sohaffen, ein SalzqaeU aaf dem Burgfelsen zu unpassend 
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wd, wie 68 denn auch klar ist, dafs Athena nach der ersten 
FassQDg ihren Sieg mehr den Richtern, in der zweiten mehr sich 
selber verdankt. Darum denn wohl auch ApoUodor's so nach- 
druckliche Versicherung, dafs kein anderer als die zwOlf GOtter 
gerichtet habe. 

Yon diesen zwei Darstellangen k5nnen wir von vorn tierein 
nnr die zweite dargestellt zu sehn erwarten, da sie eben den 
praegnanten Moment bietet, der bei der anderen Fassung nnr so 
zQ gewinnen w^re, dafs bei dem Streit vor Gericht die schon 
fruher gethanen Zeichen gegenwartig wSren, wobei aber doch 
weder die Betheiligung der streitenden G5tter so lebhaft, noch der 
Eindruck der Zeichen auf die Richter so machtig sein k5nnte, wie 
wenn die Zeichen eben erst hervorgebracht wurden. In der That, 
Schiedsrichter, welche nach der Apollodorischen Fassung unent- 
behrlich waren, sind in der Pheidiassischen Composition nicht vor- 
handen; denn aufserhalb der beiden Gespanne in den Giebelecken^ 
noch dazu nnter theilweise abgewandten Figaren, kann man sie 
nicht sacben. Innerhalb der Gespanne finden sich aber nur die 
streitendem GOtter, und da diese ohne Frage von einander gehn, 
also der Streit in diesem Augenblicke entschieden ist, so ist die 
anch an sich wunderliche Ansicht Welckers, die Richter w^ren 
abgetreten zu denken, durchaus unm5glich. Eben so unm5glich 
war desselben andre Entschuldigung der abwesenden Richter: sie 
seien^ wie bei den sterbenden Niobiden die schiefsenden G5tter, 
hinzuzudenken. Denn die Niobiden, sterbliche Menschen der Erde, 
stehn in einem ganz ftndem Yerhaltnisse zu den r^chenden G5ttern 
des Himmels, als die streitenden Gotter des athenischen Mythos zu 
den richtenden GOttem oder gar Menschen: diese, Richter und 
Streitende, stehn durchaus auf demselben Boden. 

In der andem Fassung haben allerdings auch die Richter 
ihren Platz, aber dafs sie entbehrlich sind, zeigt die von Pau- 
sanias erw^hnte Gruppe und Statius, mag es auf eigene Rechnung 
des Statius und des unbekannten Meisters unbekannter Zeit ge- 
h5ren, oder eben durch Pheidias' Werk veranlafst sein. Ja am 
besten leuchtet die Untauglichkeit der Entscheidung durch Richter- 
spruch fur bildliche Darstellung vielleicht aus Ovids Versuch, eine 

schien. Denn so wie Welcker das Zeichen anslegt, AD I, S. 500, legte nach 
Kallimacho8| den Preller Gr. Mj. II, 137 nicht recht versteht, Kekrops es 
nicht aoa. 

11 
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solche Darstellang in Worten za beschreiben, hervor. Richtig sah 
Ovid, dafs das bios ausgesprochene Richterwort nicht darznstellen 
w9.r6, er lafst also die G5tter uber Atbenas eben voUbrachtes 
Zeichen staunen. Das ware ja aber ein ungenugender Ausdruck 
far Atbenas Sieg, wenn nicht auch schori in den Streitenden die 
Wirkung der Entscheidung sich ansdruckte, hier Sieg, dort Nieder- 
lage. WUre aber dies ausgedruckt, so lage es wieder viel nEher, 
Gefiihl nnd Ausdruck der beiden Hauptpersonen ebenso unmittel* 
bar wie bei den Rich tern von den Zeichen herznleiten, als anf 
dem Umwege durch die Richter hindurch, da ja auch den Richtem 
der unmittelbare Eindruck, nicht erst weitere Erwiigung die Ent- 
scheidung hervorruft. Wie gesagt, die Zeichen entscheiden ^\ und ein 
Wunder, das Zeus staunen machte, konnte doch auch Poseidons 
Staunen erregen. Bengte er aber sich, erkannte er selbst sich fiber- 
wunden, so war damit Atbenas Wunder und Weisheit nur so viel 
hOher gestellt So muls es Pheidias gefarst haben, da er die Ent- 
scheidung ohne Schiedsrichter dargestellt hat, und dariu erkennt 
Michaelis mit Recht einen der genialsten Gedanken der Composition. 

Dafs — zumal wenn die Richter weggelassen sind — die 
entscheidenden Zeichen nicht fehlen konnten, hatte Yisconti bereits 
erkannt; aber dadurch, dafs sie bei Carrey fehlten, was doch 
wenig Oder nichts bedeuten konnte, und durch die Bewegung 
Atbenas von Poseidon fort, liefsen sich Muller') und Lloyd') zu 
unhaltbaren und h5chst unglucklichen Combinationen treiben« Es 
ist kaum begreiflich, dafs MuUer, welcher die eminent beglaubigte 
Streitsage gr5fstentheils verwarf, urn an deren Stelle eiue selbstr 
erfundene zu setzen, und diese in einer Weise vom Pheidias dai^e- 
stellt glaubte, die den schwersten Tadel verdient hatte, auch nur 
bei einem Einzigen Anklang gefunden hat*). 

Dafs Athena nicht, wie Muller gemeint hatte, die Rosse aufhal- 
ten woUte, sah Llo^d wohl ein, dafs sie vom Kampfplatz forteilte, 
schien ihm unm5glich — da liegt das nq&xov tpevdog — , da sie 

^) Michaelis, S. 182, 'der Baiim ersetzt in unserer Darstellang die feh- 
lenden Schiedsrichter'. 

*) de signifl olim in postico Parth. positis S. 73 f[. Kunstarch. Werke II 
S. 190. 

■) Classical musenm 5, 396 ff. 

Z. B. bei Feuerbach, Gesch. d. gr. Plastik, S. 42 ff.; Beule, Tacropole; 
Gerhard, Drei Yorless., verband sie mit der gewOhnlichen Auffaasung und 
lie(s Athena Oelbaum und Zflgel schaffen. 
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ja doch den Sieg behalte und Poseidon eine gleiche Ruckbewegung 
mache. Er erkannte also einen Moment volliger Unentschiedenheit 
dargestellt. Denn statt die dargestellte Handlung selbst aafzu- 
fassen, rechnet er mittelst einer eigenthumlichen Symbolik heraus, 
dafs beide Gegner einander gewachsen seien. Die kOrperliche Ueber- 
macht des Poseidon, die doch, wo kein Kampf physischer Gewalt 
ist, nicht in Betracht kommt, soli dadurch aufgewogen werden, 
dafs sein Gewicht augenblicklich vorziiglich auf dem linken, also 
schwacben Beine ruhe, wahrend Athena auf dem rechten Beine 
stebe; als ob der Mensch im Gehen zwischen Kraft und Schw^che 
wechselte*). * Wie, wenn man die Vorstellung in einem Spiegel sahe, 
wo rechts und links vertauscht sind, soUte da Poseidon pl5tzlich 
doppelt stark und Athena doppelt schwach erscheinen? Fast m5chte 
man glauben, Lloyd babe Poseidon mit dem lahmen Hephaistos 
verweehselt. 

Jenen Moment unentschiedenen Gegeneinanderstehens, wenn 
es wirklich dessen bedurft, hatte Lloyd besser in dem Streit nach 
Erschaffnng beider Zeichen ApoUodorischer Fassung gefunden, als 
in der bei ApoUodor erw^hnten nacbfolgenden Ueberschwemmang, 
denn da tritt dem Poseidon Athena gar nicht gegenuber, bei 
Hygin Hermes auf Zeus' Geheifs, was insofern correkter war, als 
dieser Zornesausbruch ja eine Emporung gegen das von Zeus ge- 
leitete Richterurtheil war. AUerdings bei Statins und Proclus fand 
Lloyd, dafs Athena dem uberschwemmenden Poseidon gegenuber- 
tritt, was Welcker anfangs (AD. L S. 134) verkannte, spater S.499 
zugab, indem er aber zugleich Lloyds Irrthum berichtigte, der 
nicht erkannt hatte, dafs diese Ueberschwemmung eben mit dem 
Erechtheusbrunnen, xvfia und d^dXaaaa genannt, identisch ist und, 
weil durch Athenas Zeichen zuruckgeschlagen, keine Unentschieden- 
heit walten lafst. Dabei hat aber Welcker wieder gewifs Unrecht, 
wenn er nach dem zur Fluth und Ueberschwemmung angeschwol- 
lenen Zeichen Poseidons die folgende Ueberschwemmung bei Apol- 
lodor noch als einen spateren Act mOglicb denkt. Denn dafs 
Poseidon das einmal fehlgeschlagene Mittel einer Ueberschwemmung 
noch zum zweiten Male angewendet hatte, ware doch zu sinnlos. 
Yielmehr ist bei Statius und Proclus der Erechtheusbrunnen und 

^) Bei Falkener fand Lloyd mit dieser Seitensymbolik Anklang. Der 
macht Athena dadurch zur Siegerin, dafs er ihr den Speer in die Rechte, Po- 
seidon aber den Dreizack in die Linke giebt. 

11* 
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die Zornfluth in eins zusammeDgeschmolzen YeraDlafst wnrde 
diese YerschmelzuDg gewifs durch die AehDlichkeit der beiden 
Macbt2.af8erQngen, welcbe in den Bezeicbnungen des Quells als 
d'dhxcaa, xvfAu noch starker bervortritt'). Nabert sicb Statins 
damit wieder der ApoUodoriscben Fassung, indem eine Ueber- 
flutbung als ein Wunderzeicben, berecbnet der Menscben oder selbst 
der Gutter Beifall za finden, nicbt passend scbeint, so ist zn be- 
denken, dafs bei Statins wie bei Proclus durcb das Feblen der 
Ricbter die Anffassnng des Wettstreites zurucktritt. Und im Grnnde 
ist die Tbriasiscbe Flutb ja von dem Brunnen nicbt verscbieden. 
Dort wie bier will der Gott sicb zum Herrn des Landes macben, dort 
wie bier rult er sein Element hervor; nur durcb die Verscbieden- 
artigkeit der lokalen Anknupfungspunkte, Brunnen nnd Dreizack- 
mabl an der einen, kleine Salzwasserteicbe an der andem Stelle'), 
bat derselbe Mytbos an beiden Stellen yerscbieden sicb gestaltet 
Dafs dann beide urspronglicb identische Mytben zu fortlaufender 
Erz&blung aneinandergereibt wurden, bat seine Analogie nicht 
nur an den grOfseren Mytbenkreisen von Herakles, Odysseus, De- 
meter, Daidalos, sondem an dem ganz entsprecbenden von Poseidons 
und Heras Wettstreit in Argos. Dort war durcb Richtersprucb der 
Flufsg5tter Inacbos, Kepbisos, Asterion das Land der Hera zuge- 
sprocben*) worauf Poseidon im Zorn das Land fiberscbwemmt, bis 

M So auch Michaelis, S. 179; bei Augustinus und Hyginus findet sich 
die Umdeutung nicbt. Statt der Uebcrscbwemmung lebren una die Scbolien 
za Aristopbanes, der darauf anspielt, £q. 562; Ecdee. 473; Nub. 587 eine 
andre Zornesaufserung des Poseidon kennen, den Fluch, dafs die Atbener 
immer — wie bei der Entscbeidung Uber das Land — scblecht sicb beratben 
mOcbten; welcbes Flacbes b58e Wirkung Athena durch den Zusatz: 'und 
docb Erfolg baben m5cbten* entkraft^t hatte. Eine Umdeutung jcnea Zorn- 
ausbrucbs scbeint die Erklarung der Scbolien zu Aristid. Pan. 106, 16 ov 
X€tnXvc9 toy llQtora] ayriar^ae yag Urrixp r^y d^fikarray, 

*) Welcker, S. 499. Wieder anders erscbeint die Ueberscbwemmung bei 
den Geoponici 9, 1, wo aus der Flutb , y^elcbe die ganze Erde bedeckt, zuerst 
Atben auftaucbt und der beiden GOtter Verlangen erregt. Poseidons Werk 
Bind H&fen und Scbiffswerfte , worin man denselben Realismus erkennt, wie 
in der S. 158, 1 angeftlbrten Version. 

■) Welcker, S. 103; Bursian, Geogr. v. Gr. I, S. 329. 

*) Paus. 2j 22, 5 iyravd-a nocudtavog tony Ugoy Hgoaxlvctiop, r^g yog 
Xtogag toy UoatMya imxlvaah rrjy nokXiiy, on "Jigag eJyai xat ovx avrov rijy y^y 
"iya/og Xtti oi cvydtxaaaytig tyytaaay, "Hga fity naga HoctMyog ivgm 
amk&iiy hnUsoi ^alaaacty, 15, 4 xgivavmy "Hgag tlym r^y yijy, ovtta 
Oficw ag>ayicM to vdiog Uoandmya. Vgl. 21, 5. Apollod. 2, 1, 4. 
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Hera sein Zurflckweichen erwirkt. Also wieder zweimaliger Eampf, 
zweimaliges Unterliegen Poseidons, auch hier der erste Kampf in 
rein mythischer FassuDg, der andre halb in gew5hnlicher Sprache 
and Benennung der Naturerscheinung. Hier die beiden Acte far 
Yariationen desselben Themas zu halten, liegt schon daram nahe, 
weil, wie Polemon versichert*), Zeichen im Streit nicht hervorge- 
bracht warden, also Poseidon im Streite nar mit seinen Wogen 
das Land aberziehend gedacht werden kann. Noch deatlicher wird 
es darch die Ueberlieferang, dafs Poseidon zar Strafe fur das Ur- 
theil den richtenden FlufsgOttern dasWasser entzogen habe; denn 
Ueberschwemmung and Aastrocknang kann ja nicht gleichzeitig 
auf die Entscheidung gefolgt sein. So naturlich aber wie die Aas- 
trocknang mit dem darch das Urtheil erfolgten Abzage des Wasser- 
gottes eintritt, ebenso naturlich geht der Entscheidung mit der 
Begehr des Landes die Ueberschwemmung vorher. 

In einfacher Gestalt linden wir die Sage endlich in Lakonien, 
wo nach Pausanias') Hera einen Tempel als Hypercheiria erhalten 
hat bei einer Ueberschwemmung des Eurotas. Denn was Paasanias 
verschweigt, sagen die Namen, dafs Hera — wem fiele nicht ihr 
Kampf mit dem Skamandros in der Ilias ein — dem Wassergott, 
der hier ein Flufsgott geworden, das Land entreifst 

Wie bei der obne Richterspruch erfolgten Entscheidung, so 
werden wir uns auch bei dem Wunderzeichen Poseidons des Statins 
and seiner Yerschmelzung beider Macht&ufserungen des Poseidon 
za erinnem haben. 

Hatte Lloyd Athenas Forteilen vom Kampfplatz unpassend 
gefunden, so sieht Welcker eben darin Athenas Sieg geistreich 
ausgedr&ckt, indem Athena ihren Wagen zu besteigen eile, der 
von der Siegesg5ttin Nike gelenkt werde'). Nike dem Sieger 
nahend, mit Kranz und Binde ihn zu schmucken, ist allerdings 
ein sehr verstandlicher Ausdruck, aber er ist gleichwohl nur ein 



1) Scholien zu Aristides Panath. Dind. Ill, S. 322, 6 Xiytt Ji 6 mXi^toy 
iy T§ *EXkriy$xp IcroQif^ on ijQ&cav xal mgi rod ''AQyovs Uoathdoiv xnl "Bqa, xai 
97717^17 xttxti' av/Apoka /nivrot ovx (dfi^av of (80 ist Btatt o{ zu Bchreiben) iy 
*A^ya^q. 

•) 3, 13, 6 "HQttg di Ugoy ^YntQXHQiag xara ^ayrtiay inotJ^d-ti, tov EvQtara 
nokv T^f imxXvCoyrog, 

») Auch Michaelis, S. 183, zieht Nike als Wagenlenkerin der Pandrosos 
desbalb vor, urn 'Athena als Siegerin za charakterisieren\ 
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symbolischer und daher in grofsartiger Darstellung eines Kampfes 
durchaus ungenugender Ausdruck, wenn nicht der Sieger auch an 
sich schon als solcher kenntlich ist. Athenas ganze Bewegnng 
ware aber nach Weleker nur auf jene Symbolik berechnet, und 
indem er ihre und Poseidons Bewegung S. 132'vollig gleich* findet, 
wird ihm die Siegerin also nicht durch sich, sondern nur durch 
ihre Wagenlenkerin bezeichnet. Allerdings wem Nike den Wagen 
lenkt, der scheint damit zum Siege zu fahren, wie wir nicht an 
Diomedes' Siege zweifeln, nachdem Athena die Zugel seiner Rosse 
ergriflfen; aber so wenig er bios dadurch schon, ohne eigenes Zu- 
thun, den Gegner in die Flucht schlagt; so wenig Zeus gegen die 
Giganten seine Blitze sparen kann, weil Nike seinen Wagen lenkt; 
80 wenig genugt hier Nike, Athena den Sieg za verleihen; den 
dankt sie ja ihrem Zeichen. Sollen wir dies sehen, so mufs man 
uns nicht jenes weisen. Nike genugt dazu um so weniger, da sie, 
die Rosse hemmend, jetzt nicht zu Athena kommt, sondern Athena 
zu ihr. Kann man denn so jenen Ausdruck des zum Streiter 
eilenden Sieges umkehren, dafs der Streiter zum Siege liefe? 
Schaue man doch das Dargestellte als lebendige Handlung an: 
Athena ist mit Nike gekommen; sie hat den Wagen verlassen, mit 
dem Gegner zu streiten; seiner That hat sie die ihre gegenuber- 
gestellt. Noch sollte niehts entschieden sein; da liefe Athena davon, 
und weil glucklicherweise Nike hinter ihr, nicht hinter Poseidon 
h§,lt, fiele ihr der Sieg zu! Nein! nicht aus der Wendung Athenas 
mufs die Entscheidung sich ergeben, sondern die Wendung aus 
dem Siege; wie w^re auch sonst mOglich, dafs gleichzeitig Poseidon 
sich zuruckzoge? 

Ueberdies pafst Athenas Bewegnng nicht einmal zu Welckers 
Auflfassung. Nicht nur, dafs die Bewegung viel zu lebhaft ist, um 
dem nahen Wagen zu gelten: was soUten die Arme? SoUten sie 
etwa Nike zuwinken oder zujubeln? Wer auch eins oder das 
andre nicht fur unwurdig der Gottin hielte, mufste doch zugeben, 
dafs dann in Nike ein Widerhall dieser Bewegung zu spuren sein 
mufste; sie mufste nicht grade die Rosse aufhalten. 

Die SiegesgOtlin (G) nehme ich mit Weleker an, ohne wegen 
der fehlenden Flugel auf die Nike Apteros mich zu berufen, die 
ja Athena selber ist. Vielmehr wenn man nicht annehmen will, 
dafs die ruhig herabhangenden Schwingen von beiden Zeichnem 
ubersehen seien, darf man glauben, dafs sie durch eben den Un- 
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fall herabgeschlagen wurden, der die oEchste Fignr dahinter (F) 
des Kopfes beraubte. Und selbst von Anfang her flugellos*) Nike 
zu denken, ware nicht unerlaabt, und wSre sowohl diese Abwei- 
chung von der Nike im Ostgiebel als auch die andre hinsichtlich 
des Gewandes aus dem GeschMte des Wagenlenkens wohl zu er- 
kl&ren. 

Nike also drflckt nnr Athenas Anlage zum Siege aus, nnd das 
thnt sie, einerlei ob Athena neben ihr auf dem Wagen steht, oder 
herab vom Wagen gegen den Gegner, oder zurtick von diesem zum 
Wagen eilt. So wenig durch das Forteilen vom Wagen in den 
Kampf ihre Siegesbestimmung abgeschw^cht werden kOnnte, so 
wenig kann sie durch das Hineilen verstSrkt werden'). 

Diese Vorherbestimmung zum Siege wird auch durch den 
mannlichen Begleiter neben Athenas Wagen (H) noch veranschaulicht, 
den man mit Unrecht Ares, oder noch verkehrter Erechtheus oder 
Erichthonios genannt Alle attische Sagengeschichte hUtte ja f&r 
Fheidias nichts gegolten, wenn er den, welchen Athena nach der 
Sage als neugeborenes Kn^blein den Kekropst5chtern zur Fflege 
tibergab und hernach in ihrem eigenen Tempel auf der Burg auf- 
zog, hier bei Athenas erstem Erscheinen in Attika erwachsen ihr * 
zum Begleiter gegeben hatte'). Und woher soil man sich denn 
Athena gekommen denken anders als aus dem Olymp, wie Foseidon 
aus dem Meere? So mufs doch auch Gespann und Begleiter hier 
aus dem Meere, dort aus dem Olympos mitgekommen sein. 

Auch Welckers (S. 103) Grunde.fur Ares gelten nichts. Im 
Caltus ist Ares allerdings nicht selten mit Athena verbunden, wie 
die Athena Areia, die Zusamraenstellung ihrer Bilder im Ares- 
tempel zu Athen, zu Olympia ihre Altarverbindung zeigt; aber in 
lebendig bewegter Handlung sind Cultusbeziehungen nur selten zu 
spliren, wSlhrend sie in Darstellungen ruhiger Gdttervereine wie 

») Welcker AD. V, S. 404, 18. Michaelis vergleicht Paus. 5, 26, 6 und 
Schol. Aristoph. Av. 573, letztere wohl nicht mafsgebend. Aach die Wagen- 
lenkerin auf dem Erzgespann des Timon in Olympia, die Pausanias 6, 12, 3 
fOr Kike halt, hatte offenbar keine Fiagel. 

^) Wenn Hberhaupt zu diesen Sculpturen, so sind auch wohl die beiden 
FOfse mit dem Baumstamme (Mich. Tf. 8, 4) dieser Figur mit Michaelis uod 
andern znzuweisen. Ich dachte friiher an den Hephaistos im Ostgiebel 
(Mich. 6, 13). 

') Nicht viel besser ist Pandrosos als Wagenlenkerin der Athena ange* 
nommen. 
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am Parthenonsfries eher sich geltend machen konnen. In hand* 
lungsvoUen Mythen scheint aber Athenas Verh&ltnis zu Ares eher 
ein feindliches zu sein, so bei Abenteuern des Herakles, Diomedes, 
Kadmos gegen Ares selber oder ihm verwandte Riesen und Un- 
gebeuer, wie Kyknos, Diomedes, Amazonen und Drachen, vor 
Allem in der GOtterschlacht der Uias, wie ja Zeus auch sagt, dafs 
Athena am meisten dem Ares schlimme Schmerzen bereite, und 
Ares selber sich uber Athenas bevorzugte Stellung beschwert*), 
Naturlich in der olympischen GOtterversammlung, also bei Athenas 
und Aphroditens, gewifs auch bei Pandoras Geburt, beim Giganten- 
kampfe, bei Hephaistos' Ruckfiihrung in den Olymp, bei Herakles' • 
Einfuhrung ebenda und bei Hhnlichen Gelegenheiten finden sich 
beide. Aber ein ganz anderer Fall ist hier, wo das Amt eines 
untergeordneten Begleiters bei einem Untemehmen zu Athenas 
Ehre nur aus ganz besonderer Freundschaft fur Athena oder aus 
ganz besonderer Qualification fur solchen Dienst sich erkl&ren l&fst. 
Das beides trifft bei einem ganz andren Gott als Ares zu, sowie 
auch ein andrer von Welcker geltend gemachter Grund : durch Ares^ 
Gegenwart werde die Wirkung von Athenas Sieg verstSLrkt. 

Den ersten concreten Anhalt giebt nicht dieK5rperform, die grade 
fur Ares passend zu finden kein besonderer Grand vorlag, sondem 
ein Gewandmotiv'), welches ich am Torso in London deutlich 
erkannte. Den linken Fufs vor, schreitet der kr&ftige Jungling 
(H, London) — Carrey hat den jetzt verlorenen Kopf bartlos ge- 
zeichnet — weitaus neben den Rossen her. Das Haupt wandte 
er, wie Carrey gezeichnet, und am Ansatze des Halses noch za 
sehen ist, nach der Lenkerin des Wagens zuruck, w&hrend der 
rechte Arm, nach dem Bruch an der Brust zu schliefsen, fast 
wagerecht vorgestreckt war. Den linken Arm dagegen hielt er 
an der Seite herab, den EUenbogen etwas zuruckgezogen. Die 
Chlamys, welche an dem Torso vom abgestofsen ist, fallt auf dem 
Rucken von beiden Schultern in sch5nen Falten herab, welche 
nach der linken Seite hinlaufend da, wo der linke Arm anlag, 
abgebrochen sind. Wer diesen Bruch genau betrachtet, kann nicht 
zweifeln, dafs die Chlamys um den linken Arm gewickelt war, 

1) II. 5, 762 und 875. Nicht widersprechend sind 5, 29; 15, 124. 
^) Auch Michaelis S. 184 erkennt mit Reavens den Hermes, gestfltzt auf 
die Chlamys, deren charakteristisches Motiv ihm entgangen ist, und auf sein 
'Geleitsamt, nameutlicb bei 65tterproces3ionen. 
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eine Tracht, welche rasche Bewegnng erleichtert uud daher nament- 
lich bei nnternehnienden Junglingen and Helden wie Herakles, 
Perseus, Jason, Theseus, Orestes und Pylades, Diomedes, Odysseus, 
den Dioskuren sich iindet, ganz vorzugsweise aber bei dem Gotte, 
dessen eigentliches Gesch&ft eilige Verrichtung ist^ dessen Bildung 
fur mehrere jener Helden das Muster gewesen zu sein scheint, 
bei Hermes'). Hermes roit der Chlamys um den linken Arm ge- 
^ickelt Oder wenigstens uber den Arm geschlagen, iindet sich in 
alien m5glichen Kunstwerken, Statuen, Reliefs, GemElden, Munzen, 
Gemmen, und bei alien mOglichen Gelegenheiten'). 

Hermes ist aber grade auch der, welchem die hier wahrge- 
nommene Begleitung vor alien anderen zukommt, Denn er, der 
nofATtog oder nofiTtaTog, ay^wQ, ijyefAOVtogj didxTogog^ ist der Geleits- 
mann nicht nur abgeschiedener Seelen zum Hades, sondern auch 
lebender Menschen, Heroen und selbst der Gotten Das ist er 
aber nicht aus eigenem Antriebe. Mag auch ursprunglich seine 
GOtterwurde selbstandiger gewesen sein, so ist er docfa in dem 
homerischen Gotterstaate Diener des Zeus. Denn je mehr dieser 
selber sich zuruckzieht von unmittelbarer Betheiligung an den 
VorgHngen auf Erden, denen er nur aus der H5he zuschaut, desto 
mehr bedarf er eines Stellvertreters'). Als solche erscheinen auch 
die andern Gotter mehr und mehr, namentlich Athena. Aber nicht 
nur oft neben dieser, sondern ofter auch allein erscheint Hermes 
bei bedeutsamen Yorgangen, in den seltensten Fallen, wie bei Argos^ 
Tddtung, selber handelnd, meist nur Zuschauer oder durch GebHrde 
aufinunternd; aber seine Anwesenheit genugt auch, denn sie ist 
der Ausdruck von Zeus^ Schutz, und wen er begleitet, der siegt. 
So sehen wir ihn schon bei Homer auftreten. Wie er dem Odys- 
seus pl5tzlich bei Kirkes Palast erscheint und ihm das Zauber- 
kraut weist, hOren wir nur Odysseus erz&hlen; daher fehlt hier 
der Auftrag des Zeus. So auch Herakles sagt nur, dafs ihn beim 



1) Wie Hermes so werden auch andere Boten durch dies Motiv cbarak- 
terisiert, so bei Admetos' Hochzeit Arch. Zeit. 1863 S. 116; vor Aphrodite 
MOUer-Wieseler DaK. II, 292. 

•) Vgl. 0. Mailer, Handb. 380, 5. Mflller DaK. II, 303; 305; 314; 318; 
325; 247; 329; 858 ; 828; 860; 307. 

Als solcher erscheint er namentlich II. 2, 104: das von Hephaistos 
gefertigte Scepter hat erst Zens, dann Hermes, dann Pelops und dessen Nach- 
folger. 
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Heranf holen des Kerberos Hennes nnd Athene geleitet, ofane An- 
deatang dafs er es in Zeus' Anftrag gethan; doch ist das ans an- 
dern Stellen za entnehmen and li^ aach in der Yerbindong von 
Athena nnd Hennes. So ist es ja aiich Athena, welche den Zens 
Teranlafst, Hennes an Kalypso za entsenden. Den Priamos aber 
geleitet Hennes aaf aasdracklichen Befehl des Zens'). So sehen 
wir ihn aach aaf Bildern bei den Abenteaeni des Kadmos, Per- 
seas, Peleos*), Achilleas, Orestes, bei den vielen Thaten des He- 
rakles and bei andem Helden, and wo er nicht eigentlich Begleiter 
eines Theils ist, da ist sein Erscheinen doch der Aasdrack, dafs 
hier Zeas' Wille sich geltend macht, gleich wie in Aeschylos^ Pro- 
metheas bei der Fesselang, so bei dem Streit zwischen Apollon 
and Idas, zwischen Herakles and Apollon am den Dreifafs. Aber 
aach bei friedlicheren Scenen, namenUich bei Aaszagen and Fahrten 
aach der Gutter ist er in gleichem Sinne gegenwirtig. Wie in 
den Kyprien and bei sp§teren Dicbtem Zens den Hennes mit den 
drei G5ttinnen za Paris sendet'), so sehen wir es oft dargestellt, 
nicht nar Hennes die G5ttinnen fahrend and dem Paris sie vor- 
stellend and ihn auffordemd za richten, sondem aach Yor dem 
Aaszag im Olympos von Zeus den Auftrag empfangend, daher 
er auch bei Helenas Entfahrung den Wagen des Paris geleitet^). 
Wie Hades mit Zeus' Willen Persephone geraubt, so sehen wir 
auf den vielen Reliefs Hermes dem Wagen des Unterweltgottes als 
Ftihrer voraneilen, und denselben auch wieder Kore an die Ober- 
welt geleiten, wie ihm Zeus geboten und im Hymnos') beschrieben 
wird, indem er selber die Rosse anschirrt und lenkt oder be- 
gleitet, wie fur Priamos*). Nur aufscrlich etwas verschieden ist 
es, wenn wir ihn in vielen Darstellungen Kinder des Zeus — and 
durch Uebertragung auch andrer Gotter — nach dem Willen des 
Zeus zu ihrem Bestimmungsorte bringen sehen, denn so wie er 
Erwachsene nur geleiten kann, so muss er Neugeborene tragen. 



1) Za Deukalion sendet ihn Zeus, um jenen eine Gnade sich erbitten za 
IssBen. Apollod. 1, 7, 2. 

») Oder dem Nereus die Nachricht bringend Gerh. Vas. T. OLXXXVIII f. 

») Hygin. f. 92. Paus. 5, 19, 1. 

*) Stephani CR. 1861, V. 

») Hy. V, 334; 375. 

Aach Helena entfUhrt er so auf Zeus' Geheifs voa Sparta oach Aegyp- 
ten bei Eurip. Hel. 44. 
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So trSgt er Dionysos, Herakles, nimmt Jakchos oder Erichthonios 
ans Gaias Handen in Empfang, wahrend Zeus von oben zuschaut. 
Danach mfissen wir wohl auch seine Gegenwart bei andern Ge- 
legenheiten beurtheilen, wenn er bei Triptoleraos' Aussendung 
gegenwartig ist*), oder bei Dionysos*), oder bei Apollon, welcher 
einen Wagen besteigt, anwesend ist, oder ein andres Mai dem 
Wagen ApoUons voraufeilt*). Auch neben einem Wagen, den Po- 
seidon besteigt, zeigt er sich*). Besonders oft aber sehen wir ihn. 
grade neben dem Wagen Athenas, auf dem sie den Herakles endlich 
in den Olympos fuhrt, in zahlreichen alteren Darstellungen*), aber 
auch da wo sie zu andrer Unternehmung allein ausf&brt. 

Einige dieser Darstellungen erinnern geradezu an die Figur des 
Hermes in unserem Giebel, z. B. auf einer Archemorosvase**), wo 
er dem Wagen, den eine geflugelte Figur lenkt, voraufschreitet; 
mehr noch auf einer andern'), die sicher Herakles im Wagen der 
geflngelten Nike zeigt und voraufschreitend Hermes, den linken 
Arm von der Chlamys bedeckt, den rechten vorgestreckt mit seinem 
Botenstab und dabei nach der Lenkerin des Wagens zuruckblickend, 
also in den wesentlichen Motiven ubereinstimmend mit unserer 
Figur, die auch wahrscheinlich in der vorgestreckten Rechten den 
Botenstab gehalten hat. Dieser, von dem der Gott den Beinamen 
XQvaoQQamg empfangen hat, ist ja sein vornehmstes Abzeichen, 
den er bei Homer nicht mitzunehmen vergifst, wenn er ausgesandt 
wird, den nach ihm auch sterbliche Herolde tragen, und den wir 
auch in andrer Darstellung des Pheidias, wo der Gott viel weniger 
als hier in seinem Berufe erscheint, in seinen Handen anerkennen 
mussen. So passen alle Umst&nde, und wer wollte von den Edrper- 
formen das Gegentheil bebaupten, vorzuglich auf Hermes, die 
Tracht der Chlamys, der rasche Schritt, die Begleitung des Wagens, 

1) Gerhard) Auserl. Vas. I, 41 ff. iDghirami vasi fitt. 1, 15. Elite c^ram. 
Ill, 48 ff. Vgl. Overbeck Berr. d. Sachs. Ges. d. Wiss. 1861 S. 172, 9. 
>) Gerhard A. V. IV. 253. 

■) Elite c^ram. II, 50 und 50 A. Gerhard A. V. I, 21. 

*) Elite c6ram. Ill, 16, Gerhard A. V. 10. Vergl. II, 26. 36, wo Hermes 
mit Leto nnd Artemis dem als Kitharoden libierenden ApoU zasieht. II, 44 
sehen dieselben GOtter dem von einem Greifen getragenen Apollon zu. 

») Vgl. 0. Jahn, Arch. Aufs. S. 96. 

•) Millin G. M. CLXIX, 611. 

7) Millin G. M. CXXIII, 462. Aach neben Herakles in der Unterwelt, 
Mflller, DaK. I, LVI. 
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zumal desjenigen der Athena, ganz besonders das ibm als Boten 
eigentbumliche nnd oben aucb bei Iris des Ostgiebels gefundene 
und erkl^rte Motiv des utngewandten Eopfes, wobei die Torzeigende 
Hand sehr haufig wie bier das nifineip oder fiyetiS&m ausdruckt, (Mon. 
Ined. d. Inst. IV, 14; V, 23); und wenn sich aus der Analogic an- 
derer Mythen und Darstellangen ergab, dafs das Geleit des Hermes 
denBeistand des Zeus bedeutet^), so best^tigt aucb das sich hier. 
Denn Zeus entscbeidet ja entweder selbst zu Gunsten seiner Tochter, 
oder lenkt die Entscbeidung dabin, indem er das K5nigsbaus zur 
Abstimmung beruft'). 

Wir baben geseben, ^dafs der Streit nach der Herodotischen 
Fassung dargestelllt ist, doch ohne Richter. Von den Zeichen ist 
wenigstens der Oelbaum durch im J. 1830 gefundene Fragmente 
(Mich. Tf. 8, 15, Atben) langst sicher gestellt. Die Entscbeidung 
ist gefallen, der Streit zu Ende. Seben wir nun die Darstellung 
selbst an, deren erhaltene Reste zu den Zeicbnangen, namentlich 
der Carrey'scben in dem umgekebrten Verbaltnis stebn wie beim 
Ostgiebel. Denn bier sab und zeicbnete Carrey vieles noch fiast 
erhalten, woven jetzt nur Splitter ubrig sind. 

Anders als im Ostgiebel nebmen Poseidon (M) und Athena 
(L) gleichmllfsig die Mitte ein, die Logik ist aber beide Male die- 
selbe. Wer verlangt, dafs Athena bei ibrer Geburt als Hauptperson 
die Giebelmitte einnehme, mufs dieselbe aucb hier fur die Siegerin 
verlangen, die jedenfalls weit eber Poseidon uberragt an Bedeutung, 
als dort Zeus. Wie wir aber dort Zeus in die Mitte stellen mufsten, 
weil er sowohl nach, als aucb namentlich vor Athenas Geburt im 
Olympus die Hauptperson ist, so baben aucb bier die GOtter noch ibre 
Stellung als Rivalen inne. Athena in dorischem Chiton, wie gew5hnlich 
in Werken dieser Zeit, ist trotzdem, dafs Kopf und Arme schon bei 
Carrey feblen, sicher kenntlich an der Aegis, die nicht Brust und 
Schultern deckt, sondem von der einen Schulter unter dem an- 
dern Arm durchlauft. An dem erhaltenen Bruchstuck (London, 
Mich. 8, 13) ist diese Anordnung so wie die Spuren der Aegis 



1) Dasselbe drQckt seltener das Erscheinen der Iris aus. VgL Welcker 
A. D. V. S. 370. 

') Bei Hygin intervenierte Zeus auch geradeza darch Hennes, indem er 
durch diesen seinen Boten Poseidon hindert aus Zom Uber die ihm ungOn- 
stige Entscbeidung das Land zu Uberschwemmen, Fab. 164. Ebenso Michaelis 
S. 184. 
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nnd der die Aegis nms^amenden Schlangen noch sichtbar. Selbst- 
versttodlicb, auch in spateren Darstellangen der GOttin noch er- 
kennbar, ist die Absicbt dieser Tracht, den Gedanken an ernsten 
Kampf mSglichst fern zu halten*). In lebhafter Bewegung eilt die 
GOttin von der Mitte nnd Poseidon fort nach links (v. B), den 
rechten Ann nach dieser Seite erhebend, wahrend der Stumpf des 
linken gegen Poseidon gesenkt ist. Den Kopf sah Carrey nicht, 
aber der Ansatz des Halses scheint so gedreht, als wendete das 
Gesieht sich eben von Poseidon ab, zuletzt der Bewegang des ubri- 
gen KOrpers folgend'), und solche Entsprechung scheint die Kopf- 
wendnng Poseidons gebieterisch zn fordern. 

Denn wie Athena so tritt anch Poseidon (M) mit gewaltigem 
Schritt von dem eben behaupteten Kampfplatz ab. Die Gewalt ist 
wie in der ganzen Bewegung bei Carrey, so in dem erhaltenen 
StGcke der m&chtigen Brust (Athen nnd London, Mich. 8, 16), fur 
deren Beurtheilung aber die Colossalitit nicht zu vergessen ist, noch 
wohl zu erkennen. Auch Poseidon hatte den rechten Arm geho- 
ben, den linken gesenkt wie Athena, doch zu der nach rechts, 
statt wie bei jener nach links, gewandten Bewegung stehn 
die Arme im umgekehrten Verhaltnisse wie bei Athena. Sein 
Antlitz war soweit noch gegen Athena gekehrt, dafs der Beschauer 
es reichlich in der Dreiviertelsansicht hatte, und dabei war der 
Kopf nicht etwa, der Seitenbeugung des ganzen E5rpers folgend, 
zurUckgeworfen, sondem stark gegen Athena bin gebeugt, so stark, 
dafs er selbst fiber v5llig aufrechter Haltung noch eine merkliche 
Beugung behielte. 

Hinter den Rivalen hielten ihre Wagen, auf denen sie zum 
Kampfplatz gekommen, wie bei den klimpfenden Heroen des Homer. 
Zu Wagen fahrende G5tter sind nralt mythische, indogermanische 
Yorstellung, aus Homer hinreichend bekannt, namentlich auch so 
Athena und Poseidon, die speciell in Athen beide als Vmrio» ver- 
ehrt wurden, dieser der SchOpfer des Rosses, jene die Erfinderin 



1) M1iller-Sch511, Mittheilungen S. 72. Overbeck BdSGdW. 1860 S. 8. 
Stark ebda. 1864 S. 196. Bernoulli, Ueber die Minervenstatuen S. 17, be- 
Btreitet die friedliche Bedeutung dieser schragen Aegis eben mit Anftibrang 
nnsrer Giebelfigur. 

*) Auch Michaelis S. 179 denkt ihr Antlitz noch Poseidon zugewandt, 
nnd ftibrt daftlr auch als allerdings schwachen Bewois die Skizze Giriacos 
(Tf. 1, 1) an. 
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des Zugels und der Rosselenkang. Namentlich aber zum Kampfe 
fahren die Gdtter, so gegen die Giganten, so auch die GOttinnen 
zum Wettstreit der SchOnheit bei Paris*). 

Athenas Gespann, namentlich die zwei baamenden Rosse 
(IK, Trummer in Athen) — fur vier ware naturlich nicht Platz ge- 
wesen — sah Carrey noch fast voUstSndig: sie wurden ja erst 
durch Morosini zerstort'). Die Lenkerin (G) setzt den linken 
Fufs auf den Wagen, den rechten auf die Erde und lebnt sich weit 
zuruck, mit beiden Handen die Zugel haltend, den linken Arm 
vorgestreckt, den rechten zuruckgezogen. Trotz dieses kraftigen 
Zuruckhaltens aber ist sie ein Stuckchen fortgerissen, wie das 
Zuruckflattem des dorischen Chitons zeigt, aufser dem sie ein schmales 
Tuch tr^t, dessen Falten uber beide Oberarme nach vom herab- 
hangen'). 

Neben dem Wagen tritt eiligen Schrittes Hermes (H) vor 
umblickend zur Lenkerin, und sie hinweisend wie es scheint auf 
die erfolgte Entscheidung. 

Hinter Poseidon nun ist eine Wagenlenkerin in derselben 
charakteristischen Haltung wie Nike, mit ebenso zuruckflatterndem 
Gewande von Carrey gezeichnet, und der Torso (0, London) er- 
halten. Neben ihr gleich Hermes voreilend, erscheint nur noch 
bei Carrey eine weibliche Figur (N), die gleich Hermes den einen 
Arm zuruck, den andern vorgestreckt gehalten zu haben scheint, 
uber beiden Armen die flatternden Enden des shawlartigen Tuches, 
also auch darin Hermes ahnlich^). An dem Wagen des Poseidon, 
den Muller freilich leugnen mufste, konnte also kein Zweifel sein, 
nur wie er bespannt gewesen, ist streitig. Waren schon von Ver- 
schiedenen Hippokampen behauptet worden, so hat Michaelis diese 
Behauptung durch die Wahrnehmung zu stutzen geglaubt, dafs 

») Eur. Androm. 277; Stephani CR 1862 III. 

') Der Block unter ihnen dient natarlich als StUtze; ob die scheinbar 
regulare Form desselben eine Nebenbedeutung gehabt, ist nicht wobl za sagen. 

Michaelis S. 184 meint mit Lloyd, sie ware auf den Eindruck des 
Sieges herangesprengt, ziehe nun aber scharf die Ztigel an. Damit scheint 
mir das GefOge der Composition zerstOrt; und sehe ich nicht ein, warum 
Nike vorhin weiter entfemt gewesen sein sollte. 

^) Vgl. die Figur vor Kastors Rofs auf der Talosvaso Bullet. Nap. Ill, 11, 
auch da wohl eine Meeresgdttin ; ebenso die Nercide 'Kymodocbe' neben Pe- 
leus' Wagen Overbeck GHB. VIII, 1. Den rechten Arm erkennt Michaelis 
wohl richtig 8, 26. 
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der Raum ffir Poseidons Gespann urn eine Triglyphenbreite grOfser 
sei, als fur Athenas Gespann, was sich nar aus der l&ngeren Ge- 
stalt der Seerosse erklare. Damit handelt es sich aber nun nicht 
mehr bios um das Gespann, sondern um die ganze Compositionsweise 
des Pheidias; denn ebenda, yfo man einen Beweis fur die Sym- 
metrie seiner Coropositionen gefunden, soli jetzt eine sebr auffal- 
lende Verletzung der Symmetrie sich zeigen, indem von den Wa- 
genlenkerinnen, n^chst den streitenden Gottern den markiertesten 
Figuren des Giebels, so die eine uber der dritten Triglyphe von 
der Mitte, die andre erst uber der n&chsten Metope ihren Platz 
erhielte, und Michaelis hat nicht verfehlt daraus weitere Schlusse 
zn ziehn. Sein Fundament, Dalton's Zeichnung^) hat allerdings 
den Schein grofser Sicherheit, es ist aber nicht so unerschutterlich, 
dafs ich darauf bin die an sich unv^ahrscheinlichen Aufstellungen 
annehmen kann. 

Die unsymmetrische Aufstellung von an Form und Bedeutung 
gleichwiegenden Figuren v^ie die beiden Wagenlenkerinnen sind, 
hat ihres Gleichen nicht bei Phidias, Uber dessen Symmetrie ich 
beim Friese spreche. Auch was Michaelis fur die ganze Darstel- 
lung aus jener Ungleichheit gewonnen glaubt, namentlich die gr5- 
lisere Ausdehnung von Athenas Gefolge, findet unten seine Beur- 
theilung, bier constatiere ich nur, dafs dies fur die unmittelbare 
Wahmehmung doch nur als Nebenzweck erscheinen wurde, als 
Hauptzweck eben die Seerosse selbst sich geltend machen wurden, 
woven man an Michaelis Restitution (Hilfst) sich uberzeugen kann. 
Dies kann aber nicht die Absicht gewesen sein, da gewOhnliche 
Rosse auch fur Poseidons Wagen in jeder Beziehung sich mehr 
empfahlen. Wer kann denn aber Dalton glauben, dafs wahrend 
Kallirroe ungefahr zwei Spatien') einnimmt, die n^chsten vier Fi- 
guren Oder z^hle ich auch nur drei, darunter eine ausgestreckt 
gleich Kallirroe, grOfser noch als Aphrodite im Ostgiebel, sich 
haben auf nicht voile drei Spatien zusammendr^ngen k5nnen. Es 
mflfste denn schon Pheidias seine Asymmetrie hier so weit ge- 
trieben haben, dafs er Poseidons Gefolge aus nur halb so grofsen 
Figuren gebildet b&tte, was nach den erhaltenen Resten naturlich 



1) S. die Hilfstafel in Michaelis' Textband. 
Ein Spatium gloich einem Geisonblock, zwei Spatien so breit wie 
eine Metope und eine Triglyphe. 
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nicht der Fall war. Das Stfick der Liegenden (T), die auf ihrem 
Schofse die fast Nackte (S) trSgt, ist, da sie unm5glich den Ober- 
kOrper so aufriehten konnte, wie Michaelis (Hilfst. 2) angiebt, h5ch- 
stens ein Viertel der ganzen LSnge, die mithin etwa zwei Meter, 
also zwei Spatien in Anspruch nahm. Hatte Dalton, bei dem die 
Liegende halb weggebrochen scheint^ das Fufsende richtig angesetzt, 
so bliebe far die zwei nachsten Figuren (UV), deren erste der 
Kore des Ostgiebels an GrDfse entsprochen haben mufs^ nnr reich- 
lich ein halbes Spatium! Zahlen wir die Spatien beiderseits vom 
Ende her, und zwar als erstes das fiber der ersten Metope, so 
nimmt die erste liegende Figar beiderseits das dritte, Tierte nnd 
ein Stuck des fQnften ein. Ueber dem Rest der fQnften rechts hat 
grade die erhaltene knieende Figur (V) Platz, uber dem sechsten 
hat links der knieende Bartige (B), mafs rechts die Sitzende (U) 
ihren Platz gehabt haben; 7 — 9 mussen jederseits die drei weib- 
lichen Gestalten, rechts mit zwei kleinen, links mit einem grdfseren 
Knaben (links C — F, rechts P — T) eingenommen haben, so dafs 
beiderseits uber 10 die Lenkerin*), 11 der Begleiter und die Hinter- 
theile der Rosse, deren KOpfe auf 12 und einem Theil von 13 ge- 
standen haben mussen, womit die Lager der Eisenbarren, welche 
die Tragkraft des Gesimses starkten, rechts sehr wohl stimmten 
(Mich. 7, 8) ; auch links, doch ist an dieser Seite offenbar ein Fehler, 
indem das vierte statt des funften Spatiums abgebrochen erscheint, 
und in Folge dessen sowohl der Platz der liegenden Eckfigur auf 
2 — 3 statt 3 — 4 und der nachsten Gruppe auf 5 — 6 statt 6 — 7 
Terzeichnet ist Da nun aber jedes der Spatien von der ausge- 
brochenen 4ten bis zur 15ten Platte eine Marke trlgt, so mufs auch 
hier noch ein Irrthum sein. Was Daltons Genauigkeit anlangt, so 
hat er jedenfalls auch den Bartigen links (B) ein Spatium versetzt, 
denn wenn auch dessen verzeichneter Unterkdrper bei ihm auf 6 
ruht, so ist doch nicht zu leugnen, dafs der OberkOrper mit der 
Hand ganz fiber 7 hingreift, wahrend er nach Ausweis der Photo- 
graphien kaum uber 6 hinausging'). 



1) Sie ist Bowohl von Carrey als von Nointeils Anonymas (Mich. 7, 2, 3) 
auch mit ebenso weit gestellten Enieen wie Eore gezeichnet. 

Damit stimmt Carrey fiberein, bei dem erst von dem 12 ten Spatium 
an die Theilstriche unsictier werden und dann ganz aufbOren. 

*) Noch ein ahnlicher Fehler ist mir nicht zweifeihaft: Die Aussplitterung 
im Epistyl Uber der vierten Saule von links erscheint auf den Photographieen 
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In der aDgrfuhrten Recension von Michaelis' Werk habe ich 
gezeigt, wie Daltons Versehen dadurch namentlich erklart wird, 
dalis er den Raum des Giebelfeldes ohne perspectivische Verkiir- 
zung nach rechts gezeichnet hat, die Figuren aber, namentlich 
Q S T wie auch die Steinschnitte, entschieden verkleinert gegeben 
und dadurch natiirlich ^zu viel Platz nbrig behalten hat. Der 
zwingende Grund fur Hippokampen ist damit eriedigt; aber da 
schwerlich geleugnet werden kann, dafs dieselben auch auf dem- 
selben Raum, wie ihn drUben Athenas Rosse einnehmen^ Platz ge* 
habt h&tten, gilt es immer noch die Seepferde anzunehmen oder 
zu widerlegen. 

Unter den Fragmenten ist kein Stuck, das auf mehr als zwei 
Rosse fainwiese, naturlich die zwei der Athena, da die des Poseidon 
schon zu Carrey's Zeit nicht mehr existierten, ebenso wenig aber 
sichere Reste von Hippokampenbildung, denn das Stiick einer fisch-- 
artigen Windung (Mich. 8, 17) kann, wie Michaelis zugesteht, ebenso 
gut dem von Carrey gezeichneteu Meerthier angeh5ren; von den 
Flugeln (Mich. 10; 11) die Hbrigens, ihre ZugehOrigkeit voraus- 
gesetzt, zu gewOhnlichen Rossen so gut und besser pafsten als zu 
Hippokampen'), da diesen schon der Fischleib uber's Meer zu fahren 
ermDglicht, ist weder die ZugehOrigkeit zum Parthenon erwiesen, 
noch klar, wie sie h&tten angebracht sein sollen, so dafs die 
Stutze getragen h&tte, noch endlich wahrscheinlich , dafs Po- 
seidons Seerosse grade Athenas Gespann gegennber die Auszeich- 
nung von Flugeln erhalten hatten. Michaelis S. 183 schliefst foK 
gendermafsen:'und da unter Amphitrites Wagen einDelphin das nasse 
Element deutlich bezeichnet, . . so halte ich . . Hippokampen, . . . 
die auch gegenuber Athenas Rossen eine sch5ne Abwechselung 
bieten wflrden, fur wahrscheinlicher'. Ich m5chte eher umgekehrt 
daraus, dafs Pheidias den Wagen des Meeresgottes durch ein 
solches Seethier, dessen Erscheinung auf dem Burgfelsen durch 
Poseidons Salzquell genHgend sich erklSlrt, unter demselben charak- 
terisiert hat, schliefseu, dafs er nicht auch Hippokampen den Wagen 
Ziehen liefs; denn neben diesen w&re jene bescheidene Andeutung 
eine nichtssagende Wiederholung. Die Abwechselung kann ich so 



fiber der fdnften, w&hrend er Ober der vierten noch fast glatt ist. Zur Beur- 
theilnng von Dalton vgl. meine oben S. 31, 4 aDgeftihrte RecenBion, S. 305. 
1) Gerhard AV. 1, 10. 
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schon nicht finden; sie ist eben viel zu grofs, oder mit andern 
Worten, die Asymmetrie hier zwischen ganz symmetrisch com- 
ponierten Tbeilen ist zu schreiend. Auf Michaelis' Hilfstafel ist 
sie allerdings theils darch die emporgereckten Fliigel, theils durch 
die langen H^Ise etwas verdeckt; aber dafur sind diese UngethtLme 
auch weder Hippokampen noch Rosse, verstofsen gegen das erste 
Gesetz solcher BilduDgen*). Hippokampen sind vorn Rosse und 
nur der Hinterleib ^ndert seine Natur und geht in einen Fisch- 
schweif fiber. Der Vorderleib mufs also auch die Proportionen 
des Rosses baben, und da ferner die Hinterbeine fehlen, ruht der 
Leib auf der Erde, bOchstens dafs das vordere Ende sich etwas 
emporkrummt, doch nie zur Hdhe von Rossen und gar sich b&u- 
menden. Gonstruierte man die Hippokampen danach, so wurden 
sie Poseidon kaum bis an die Huften reichen, und das wurde gewifs 
jedem unertrS^lich sein. 

Fragen wir endlich, ob Rosse oder Hippokampen vor Posei- 
dons Wagen griechischer Vorstellung besser entsprechen, so ist 
die Antwort nicht zweifelhaft'j: wie bei Homer schon, so sind 
auch sp&ter die Rosse dem Poseidon, dem iTunogj vorzfiglich eigen, 
und wenn auch Seerosse') wie andre Mischbildungen schon alter 
Zeit angeh5ren, so ist doch ein damit bespannter Wagen in Ulterer 
Zeit kaum oder gar nicht nachweisbar^), in spaterer Zeit freilich 
sehr gew5hnlich, daher bei Vergil, Statins, Philostratus das Yor- 
kommen desselben ganz in der Ordnung. Ich entscheide mich 
also Mr Rosse, fur die auch die HOhe des Wagons und der 
Lenkerin, so wie deren energisches Anziehen allein zu passen 
scheint Dem Kreise der Meerfrauen gehdrt diese Lenkerin so 
gut wie die Beillluferin ohne Frage an, dafur spricht auch die 
EntblOfsung des Seines, wie wir unter Poseidons Gefolge noch eine 
mehr entbl5fste Figur finden werden, und spater ja Nacktheit bei 
den Wasserfrauen und -Fr^ulein gewOhnlich wird. Die Lenkerin 
kann wohl mit einiger Zuversicht Amphitrite benannt werden. 



^) Paus. 2, 1, 8 Xnnos dxacfiivog xijm ra fitra to ari^yoy. 
») Welcker, Griech. G(5tterl. II, S. 671. Gerhard AV. I, S. 41. 
>) Welcker zu Philostr. 1, 8, S. 251. 

*) Jahn BdSGdW. 1854, S. 175. Das S. 174, 59 angeftthrte Vaaenbild 
Elite c^r. Ill, 1, lA babe ich nicht nachsehen kSnnen. Aus den Cataloghi 
del museo Gampana habe ich eins notiert No. 51 (schwarzf.) 'Nettnno tratto 
da un cavallo marine'. 
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Fehlt ubrigens der letzteren jedenfalls eine so besondere Bedeutung, 
wie sie drflben der Beilaufer von Athenas Wagen besitzt, und ist 
die Zahl der im allgemeinen hierher passenden and nicht indivi- 
dueller charakterisierten Figuren in Poseidons Ereise sehr grofs, 
80 ist es auch von keinem Interesse, die Figur n&her zn be- 
stimmen^). 

Wenn nnn nach entschiedenem Streite jede der beiden Gott- 
heiten wieder ihrem Wagen zueilte, so mufste, wie gesagt, in ihnen 
selbst unmittelbar Sieg und Unterliegen sich aussprechen. Denn 
dafs durch die PersOnlichkeit der Wagenlenker, oder ihrer Begleiter, 
oder gar der Rosse jene Haaptsache allein oder auch nur vor- 
nehmlich sich ausspr&che, kann unm5glich angenommen werden, 
und ganz aufser den Bereich des Dargestellten und Darstellbaren 
fiele die von Preller bei Athena vorausgesetzte Absicht auf ihrem 
Wagen einen Triumphzug zu halten. 

Wie hat man aber auch nur in den Gestalten der beiden 
Cotter jenen Ausdruck von Sieg und Unterliegen verkennen kOnnenI 
Allerdings ist die Bewegung beider sehr ^hnlich, aber durch diese 
Aehnlichkeit wird nur der daneben bestehende Contrast urn so 
sch^rfer markiert. Geht ja doch Athenas gauze Bewegung auf- 
wUrts, Poseidons niederwarts, und nur dadurch ist es m5glich ge- 
worden, dafs Athena nicht kleiner, sondern gleich hoch erscheint 
vne Poseidon. Dazu mufste Poseidon um so viel weiter aus- 
schreiten, worin sich zugleich seine ungestume Natur ausspricht, 
und darum ist sein rechter Fufs so weit tiber das Centrum hinaus- 
gesetzt'). Ware das nicht der Fall, so wurde ja sein OberkOrper, 
der vor Allem das Gleichgewicht der Composition herstellt, ganz 
unsymmetrisch nach rechts (v. B.) fallen. Am deutlichsten tritt der 
Unterschied des hinauf und hinab in den Schultern zu Tage, und 
es ist recht eigentlich unmittelbar veranschaulicht, isSs aus dem 
Streite Athena erhoht, Poseidon emiedrigt hervorgeht"). 

^) So auch Michaelis. 
• Michaelis S. 179 sprlcht mit Lloyd mehrfach von einem Uebertritt 
Poseidons auf Athenas Gebiet, S. 154: 'er batte als Angreifer sein Gebiet 
Uberschritten'. Er war aber nicht mebr Angreifer als Athena. Nur wenn man 
mit Lloyd eine Bege^nung bei der zweiten Ueberschwemmung (Apollodor) 
anniihme, was aber Michaelis nicht thut, kOnnte man so sprechen, wie auch 
Friederichs Baust. S. 149 ' wo sie dem ihr Land beansprochenden Meergott 
entgegentrat' und weiterhin. Poseidon erhebt ja zuerst Anspruch. 

') Fast mdchte man denselben Contrast aufwiirts und abwiirts gehender 

12* 
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1st denn Dun aber wabr, dafs die Gdtter je ihrem Wagen za- 
eilen. Welcker S. 131 sagte: 'auf dem Eampfplatze zu verweilen 
ist kein Grand, ihn schnell zu verlassen sind fur die Siegerin ver- 
schiedene denkbar'. Handelte es sich urn die Besiegung eines Geg- 
ners auf beliebig ge^Slhltem Kampfplatze, dann ware es ricbtig; 
da es aber den Besitz des Landes und grade der Statte gilt, auf 
welcher der Streit ausgemacht wird, so ist allerdings weit mehr 
Grund zu bleiben fiir die Siegerin als davon zu eilen, w&hrend 
dagegen fur den Besiegten nichts anderes ubrig bleibt als den 
Platz zn raumen. Ganz ricbtig fublte das Preller (Pheidias S. 201) 
der zwar Welcker beistimmt, aber meinte, Athena wolle ibren 
Wagen besteigen * um in feierlichem Aufzug von dem ihr zugespro- 
chenen Sitze auf der Burg Besitz zu nehmen\ In der Sacbe an- 
dert das aber nichts, denn jene besondre Absicht Athenas w&re 
in der Darstellung unm5glich zu erkennen; vielmehr, wollte Athena 
den Wagen besteigen, so ware der nachste und einfachste Gedanke, 
dafs sie dahin zuriickkehrt, woher sie gekommen, wie das bei Po- 
seidon anzunehmen ist. Dafs wir Athena nicht gleicherweise zum 
Wagen eilend zu denken haben, zeigt ihr gehobener rechter Arm, 
der, nach dieser Seite geht ja ihre Bewegung, der Siegerin ange- 
messen fortgesetzte oder erneuete Energie bekundet, wahrend Po* 
seidons linker, in der Linie seiner Bewegung liegender Arm un- 
thatig herabhangt. Dafs Athenas so lebhafte Armbewegung nicht 
dem nahen Gespanne gilt, ist schon gesagt; es ist bei Carrey klar, 
dafs der Arm fiber und wahrscheinlich diesseits der Pferdekdpfe 
sich ausstreckte, also ein ganz andres Objekt hat als den Wagen. 
Suchen wir Athenas Arme zu erganzen, so war der rechte sicher- 
lich etwas eingebogen, nicht so unschOn und sinnlos grade aus- 
gestreckt wie in Grosse^s Restitution'); der linke^ weniger erhoben 
als der andre, aber auch weniger gesenkt als Poseidons linker, 
mufste schon wegen Poseidons Nahe eingebogen sein, wof&r anch 
die sorgfaitig gezeichnete Bruchflache bei Carrey spricht Dafs 
Athena damit den Oelbaum angefafst, wie Michaelis mit Overbeck 
meint, kann ich nicht glauben, obgleich ich den Baum mit Over- 



Bewegung auch an den Begleitern der beiden Wagen, Hermes and der Ne*' 
reide wiederfinden. 

>) Aehnlich ist die Auffassang bei Michaelis S. 35. 

») Bei Overbeck BdSGdW. 1868 S. 118. 
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beck and Michaelis in^ die Mitte setze, nnr ohne dafs er durch 
knuDmen Wachs und Seitenschtisse die Lucke zwischen Poseidons 
Beinen fiillte. Hier mochte der Qaell aufsprudeln, and nah dem- 
selben noch der lose in Poseidons linker Hand gehaltene Dreizack 
aafliegen. So jedenfalls wie Grosse's Restitution jenes Anfassen 
des Baumes zeigt, war es anmOglich. Denn welcbes Yoreinander 
in dem nicbt drei Fufs tiefen Giebelfelde: vor dem einen Rosse 
Atbena and zwar die linke Schulter weiter vor als die rechte, 
vor der and zwar vor ihrem vorgebogenen Unterarm der Baam 
und davor Poseidon! Wie man dafiir mit weniger als funf oder 
sechs Fafs Giebeltiefe aaskommen wollte, begreife ich nicht. Was 
ist aber aach nicbt verkehrt in jener Restitution! Poseidon and 
Athena, jeder von beiden ist in zwei widerstreitenden Actionen 
begriffen. Poseidon weicht zngleich und stQfst mit gewaltig erho- 
bener Rechten den Dreizack, — den er iibrigens fast wie ein Stecken- 
pferd h&lt, — in den Pels. Diese letzte Handlung ist aber so prae- 
dominierend, dafs das Zardcktreten fast als eine dazu erforderlicbe 
Bewegung erscbeint. Wie kann man sicb vorstellen, dafs Poseidon 
in demselben Moment besiegt sein soil, in welcbem er das Wunder 
verrichtet, das ihm Sieg geben soil? Kaura weniger widerstreitend 
ist bei Athena das Forteilen und das Anfassen des Baumes, den 
sie ja doch nicht ausreifsen will. Den Widerspruch erkannte Mi- 
chaelis, aber er irrte, wenn er Athena dadurch zum Stehen zu 
bringen glaubte, dafs er sie in der Rechten den Speer auf den 
Boden stfitzen und in dieser Stellung lebhaft triumphierend auf den 
Gegner blicken liefs. Vergebens ist es, noch eine Fessel mehr der 
lebhaft Bewegten anzulegen. Mag sie den Speer in der Linken 
gehalten haben, vielleicht auch den Schild (s. unten), wie der Helm 
sicherlich ihr Haupt deckte: frei ist die Bewegung, und wenn wir 
den.l. Arm auf die einfachste Weise etwas tiefer als den rechten 
nach vom eingebogen ergllnzen, so ist zwar die Hervorbringung 
des Oelbaums nicht eigentlich veranschaulicht, wie im Grunde auch 
bei Overbeck-Grosse nicht, aber in der Gsttin haben wir ja was 
wir gebrauchen, was auch Preller vermifste: mit ausgebreiteten 
Armen eilt die G5ttin — wohin? Naturlich den gewonnenen Be- 
sitz gleichsam zu umfassen. 

Da mufsten wir freilich diesen Besitz auf der linken Seite 
des Giebels dargestellt zu sebn ei-warten. Ebenda hinter Athenas 
Wagen haben ja auch die moisten Erkiarer Kekrops, den KOnig 
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des Landes mit seinen TOchtern gefanden, also die Yertreter des 
Volkes, auf dem eigenen Boden, dem Burgfelsen. Die Dentong 
halte ich aucb gegen Michaelis' Einwendungen fast, and murs dessen 
ErklSkruDg: Asklepios and Hygieia and Demeter mit Eore abweisen. 
Zanachst dafs zwei Gruppen (BC and D — F) deatlich zu anter- 
scheiden seien, ist nicht richtig. Carrey's Zeichnang kann aller- 
dings eine Scheidung der Grappen za empfehlen scheinen, beachtet 
man aber, dafs die mittelste der funf Figaren (D) nach der einen 
wie der andem Seite anbewegt erscheint; dafs die Yerbindang von 
rechts eben nar darch den an sie lehnenden Knaben (E) bergestellt 
ist*); dafs ferner die weibliche Gestalt links (C), wie wir an dem 
Original oder Abgiissen genauer erkennen, erst in diesem Aagen- 
blicke in lebhafter Erregnng an den b^rtigen Mann (B) sich schmiegt 
den Arm am seinen Nacken legend, nach Aasweis der ganzen 
Haltang and namentlich des Faltenfalles , der ein ganz vorzQg- 
liches Beispiel jenes im Uebergang aas einer Lage in die andre, 
gleichsam in Bewegang begriffenen Faltenwarfs ist*): beachtet man 
dies genaaer and sacht man sich die n^chstvorhergehende Haltang 
des aafgeregten Weibes vorzastellen, so mrd man aaf der einen 
Seite ihre Yerbindang mit dem B§,rtigen (B), aaf der andern die 
Trennang von dem zweiten Weibe (D) schwinden sehn. Wie ihr 
rechtes Knie, aaf dem sie raht, mehr vortritt als das linke, der 
linke Unterschenkel nicht grade zarack, sondern nach rechts (v. B.) 
gebogen, dabei aber doch das linke Bein starker als das rechte 
aas dem Gewand hervortritt, gewinnt man die Yorstellang, dafs 
sie vorher gegen die Mitte gekehrt gesessen aaf dem antergeschla- 
genen rechten Bein, das linke Bein gekrummt zar Seite streckend, 
nan aber plOtzlich auf die Knie erhoben sich amwendet zu dem 
Manne, dem sie vorher fast den Rucken zuwandte, mit der einen 
Hand ihn umfafst, die andre lebhaft gegen die Mitte erhebt, woven die 
Spange iiber der linken Schulter sich gelOst hat, so dais das Ge- 



^) Dafs derselbe, so wie bei Carrey deutlicb die recbte Scbalter ge- 
zeichnet ist, nicht den Arm auf den Schofs der Frau legen konnte, ist klar. 
Da dem Knaben aber nicht nur Eopf und Arme, sondern deutlich beide 
Ftifse fehlten zu Carrey's Zeit, so ist klar, dafs diese Stellung, mit der aach 
die nachlaufende Figur schwer sich fdgt, rein zufallig beim Umfallen ent- 
standen ist. 

>) Diese Gruppe (BC) ist ja von den ftinf Figaren allein erhalten, noch 
im Giebel. 
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wand fiber die Brust herabgefallen und noch im Fallen ist'). Ginge 
ihre Bewegang nicht von der Mitte zn dem Manne bin, sondern 
von diesem zur Mitte bin, so wiirde nicbt der Hauptzug der Falten 
von unten recbts nacb links binaufgebn, sondern von links nach 
recbts, und das linke Bein nicbt vor-, sondern zarucktreten in den 
Gewandmassen. 

Ob Jubel Oder Entsetzen in dieser Bewegung zu lesen, ist an 
dem Torso wobl nicbt leicbt zu bestimmen ; docb scbeint mir, dafs 
Furcbt Oder Entsetzen die Wendung zu dem Alten nocb voUstan- 
diger gemacbt baben wurde, so dafs die linke Scbnlter bocb ge- 
zogen und nur ein scbeuer Seitenblick fiber die Acbsel nacb der 
Mitte zurfickgeworfen ware, wabrend jetzt nocb dem Gegenstande 
der Furcbt mOglicbst die Vorderseite zugekebrt wird. Der Bar- 
tige (B), dessen Kopf nocb Stuart und Dalton saben, den der Gegen- 
satz der jugendlicben Formen jenes Weibes als ibren Vater er- 
Bcbeinen lafst, macbt ungefabr die entgegengesetzte Bewegung wie 
jene, nur minder lebbaft; er safs von der Mitte abgewandt, wendet 
aber eben jetzt den Oberk5rper um und siebt nacb der Mitte. 
Nocb sitzt er und zwar auf den Windungen einer gewaltigen 
Scblange, die unter ibm binten nocb selbst im Gips unzweifelbaft 
erkannt wird'), und ebenso vorn, seit Lloyd, dem so mancbe Er- 
g&nzung verdankt wird, dem vorn abgebrocbenen Fragment seine 
Stelle gewiesen. Auf diese Scblange stemmt er aucb den linken 
Arm, der die Wendung des OberkOrpers unterstfitzt. Der ganze Ober- 
kOrper ist stark aufgericbtet, das linke untergescblagene Bein bangt 
nicbt und es berfibrt den Boden nicbt mit dem Scbienbein; das recbte 
ist kraftig, mOglicbst nabe dem Scbwerpunkt, aufgesetzt. So scbeint 
er im Aufstebn begriffen und stfitzte dabei vielleicbt die stark er- 
bobene Recbte auf einen Stab (Cockerell). 

Die engere Verbindung des Alten mit dem Madcben ist also 
von beiden Seiten erst eine neue; sie waren kurz vorber nicbt 
mebr, nein weniger verbunden als das Madcben (G) mit dem nacbst- 
folgenden Weibe (D). Allerdings ist nun die aufgebobene Scbei- 



>) Das Motiv bei einer Hesperide Gerhard Ak. Abh.T. 11. Michaelis schliefst 
aus den Falten vor der Brust, dafs die erhobene Linke sohon nach dem fal- 
lenden Gewande griff; vielieicht mit Recht, doch habe ich es am Gips noch 
nicbt prQfen kdnnen. 
Michaelis 8, 2 a. 
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duBg der Gruppen nicht so 86br ein Grund gegen Micbaelis' £r- 
klarung, wie die erwiesene Scheidung ein Grund gegen die Deu- 
tung als Kekrops sein wurde. Michaelis' Hauptbeweis fur Asklepios 
ist die Scblange, und weiter scbliefst er, dafs neben Asklepios und 
Hygieia als Gottem nur GOtter sicb finden kOnnten. Aufser der 
im Allgemeinen passenden Gestalt werden dann auch fur diesei, 
Demeter, Eore, Jakcbos, Cultusbeziebungen zu Atbena geltend 
gemacbt. 

Micbaelis bezeicbnet diese Gutter als das Gefolge der Gdttin. 
Dagegen spricbt erstens das umgewandte Sitzen des einzigen Mannes 
darunter, welcbes in Asklepios' Cbarakter nicbt etwa wie bei Dio- 
nysos eine Erklarung finde (s, oben S. 120); zweitens stebn die 
genannten Gotter durcbaus nicbt in dem Verbaltnisse eines Ge- 
folges zur Atbena, wie es Poseidon in den geringeren GOttem 
seines Reicbes bat, wie es andrer Art Dionysos bat, und stellten 
ja die popularsten Mytben speciell Demeters Erscbeinen in Attika 
in solcber Weise dar, dafs sie unmOglicb als im Gefolge Athenas 
mitangesiedelt erscbeinen kOnnte*); drittens, soUte Pbeidias dennoch 
fur gut befunden baben, aus den spelter neben Atbena in Attika 
verebrten G5ttern ein Gefolge ,derselben zu bilden, so b&tte er dooh 
wobl vor Allen die mit Atbena n3,ber verbundenen nehmen mussen, 
und wer batte dann eber Berucksicbtigung verdient als Hepbaistos, 
statt dessen den Asklepios zu seben uns bOcblicbst befremden 
mufste. Dafs Hygieia zur Atbena in einem abnlicben Verbaltnisse 
stand wie Nike, bemerkt Micbaelis ganz ricbtig, aber das scbliefst 
Asklepios eber aus als ein. 

Von diesen Einwendungen fiele die erste, wenn man die GOtter 
nicbt mit Atbena gekommen d9,cbte; aber da erbobe sicb sofort 
ein neuer Anstofs: es konnen ja keine Gotter scbon auf attiscfaem 
Boden ansassig sein, wie Poseidon und Atbena das Land zuerst 
in Besitz zu nebmen kommen. 

Gegen Asklepios uberbaupt m5chte aucb nocb die eigentbilm- 
licbe Verbindung mit der Scblange sprecben. Die Scblange stebt 
bei Asklepios ja in Beziebung zu seiner Heilkunst^ und wie sie 



^) Micbaelis' Darstellung S. 186, dafs dieser Dreiverein 'in Attika nachst 
Athena die heiligste Verehrung genofs und daher am meisten geeignet war 
Athenas Sache zu unterstUtzen' fa&t fiborhaupt das Verh&ltnis der Seitea* 
gruppen zu den Hauptfiguren nicht richtig. 
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ineisteDS seinen Stab umringelt, oder wie in der epidaurischen 
Statue der Gott die Hand uber ihren Kopf hielt% spricht sich 
ein, ich mOchte sagen, geistigeres Verb&ltnis aus*), bier aber sSLfse 
Asklepios anf der Schlange! Wie so viele nicht gebdrig beachtete 
Znge, 80 ist anch dieses Sitzen anf der Schlange ein charakteri- 
fiierender Zug, der einzige jetzt nocb deutlicb erkennbare, aufser 
der Abwendung etwa, beides aber bei Asklepios, ftlr mich wenig- 
fitens, nicht zu verstehn. 

Dafs an den vorgeblichen eleusinischen Gottheiten keine ge* 
nanere Gharakteristik nachgewiesen ist, kann in der mangelhaften 
UeberlieferuDg derselben in Carrey^s Zeichnang begrondet scheinen. 
Dafs der Jakchos wohl entweder etwas ji^nger, oder noch etwas 
erwachsener hfitte sein mtissen, will ich nicht betonen, zamal seine 
Figur ja auch von Carrey entschieden verstummelt gezeichnet ist, 
aber an der vermeintlichen Persephone (F) scheint mir die lebhafte 
Bewegang und namentlich die dadurch verursachte EDtblOfsung 
. des rechten Beines, die theils nnten am Fafs, theils an den Falten 
fiber dem Knie sich erkennen lafst, ein fur die grofse Mysterien- 
g5ttin entschieden ungehOriger Zug. Die lebhafte Erregung in den 
moisten Personen dieser Seite hat Michaelis richtig betont, aber 
68 ist schwerlich richtig, wenn er sie z. B. bei seiner Hygieia als 
Furcht auffafst, so auch den Jakchos angsterfiillt sein l&fst, dafs 
er kaum von Kore gehalten werde. Dazu ist doch vor Allem fur 
GOtter kein Anlafs, da der Streit kein Kampf der Waffen ist und 
keine Gefahr bringt, und die Zuschauer ja doch nicht wider Willen 
Zuschauer sind, sondern zur Schau — und was liebte der Grieche 
mehr als WettkHmpfen zuzuschauen — sich eingefunden haben. 
Ware die Aufregung ferner nur durch den Streit uberhaupt hervor- 
gerufen, dann mufsten wir allerdings, wie Michaelis Termuthet, 
erwarten, bei dem Gefolge Poseidons gleicher Aufreguug zu be- 
gegnen, was doch offenbar nicht der Fall ist, abgesehen von den 
Knaben; denn die allein Sitzende (U) lafst selbst in Carrey's Ver- 
zeichnung nicht, wie Michaelis meint, lebhafte Bewegung erkennen. 
Beziehn wir aber die wahrgenommene Aufregung nicht auf den 
Streit fiberhaupt, sondern auf die so eben erfolgte Entscheidung 
durch Athenas Wunder, auf das Wunder selbst, und das mfissen 



») Paus. 2, 27, 2. Vgl. SchOne, Griech. Rel. 102. S. 52. 
>) Vgl. Welcker Gr. GOtt. I, 65 f, Hora? Sat. 1, 3, 27, 
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wir, da die Aufregung dentlich als eine plOtzliche sich darstellt^ 
dann ist allerdings aaf beiden Seiten entgegengesetzter oder wenig- 
stens verschiedener Eindruck zu erwarten, vorausgesetzt, dafs jeder- 
seitfi der Anhang eines der beiden Streitendei> sich befindet Denn 
mit der Siegerin wird ihr Anhang jubein, das Gefolge aber des 
Besiegten hat zu ebenso lauter Klage keinen Anlafs; sie haben 
ja nichts Terloren, nichts gewonnen, still werden sie abziehn. 

Was wir fur Gotter, speciell die vermutheten, uugeh5rig ge- 
fanden haben, das steht der Familie des Eekrops grade an; und 
nach der Ueberlieferung von dem Streite, nach einer wie der andem 
Fassung, sind die Bewohner des Landes gradezu unentbehrlicb. 
£s ist den Gottern ja nicht urn den Besitz des Landes zu than, 
sondern um die Verehrung seiner Bewohner (ApoUodor), daher die 
Entscheidung in der populSLreren Fassung dem Voike ubertragen 
war, und zwar mit besonderer Betheiligung der K5nigsfamilie; ja 
Kekrops selbst spielte auch beim Gerichte der GOtter eine wichtige 
RoUe als Zeuge. Dafs ihre Anwesenheit h&tte vermieden werden. 
mussen, um nicht den Gedanken an das hier unstatthafte Schieds- 
ricbteramt nahe zu legen, meint Michaelis mit Unrecht Wenn der 
f&c Schiedsrichter einzig schickliche Platz die Giebelmitte gewesen 
wUre, wie Michaelis S. 184 richtig urtheilt, und wenn, wie wir 
gesehn, in die beiden Streitenden selbst unzweideutig die Ent- 
scheidung verlegt war, so brauchte der Mnstler ein so grebes 
Mifsverst^ndnis nicht weiter zu scheuen, durfte am allerwenigsten 
darum die Tradition verlassen. Auch von Michaelis' fibrlgen 
Grfinden gegen Kekrops' Familie kann ich nur einem einige Be- 
deutung zuerkeunen, den ich zuletzt bespreche. 

Erysichthon als Knaben zu bilden, sei kein Grund ersichtlich, 
meint Michaelis. Mir war anfangs die geringe mythiscbe Bedeu- 
tung des Erysichthon ein Bedenken; ich dachte daher an die SOhne 
von Pandrosos und Keryx, deren letzterer aber noch weit unbe- 
deutender, nur ein fingierter Geschlechtsheros zu sein scheint, der 
erstere nur in bestimmten Sagen eine Rolle spielt mit Eos and 
Prokris. Erichthonios aber, desseu mythiscbe Bedeutung aller- 
dings hervorragend ist, kann eben wegen der positiven Ueber- 
lieferung hier nicht anwesend sein. Vom Erysichthon sind doch 
immerhin einige positive Zuge iiberliefert, so sollte er von Delos 
das alteste Bild der Eileithyia gebracht haben (Pans. 1, 18, 5); auf 
der Fahrt von Delos sollte er gestorben sein und dann in Prasiai 
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bestattet sein, wo sein Grabmal gezeigt wurde (Pans. 1, 31, 2); und 
dafs er in der Attischen K5nig8liste keine Verwendung gefunden, 
m5chte eben far seine mythische Echtheit beweisen. H5ren wir 
dann wie Pausanias 1, 2, 5 erz&hlt, er sei nicht zur Regierung 
gelangt, da er bei Lebzeiten seines Yaters gestorben w&re, und 
berucksichtigen wir die Wendung der Ueberlieferung, dafs bei dem 
suffrage nniversel Athena dadarch die Majorit^t bekommen, dafs 
im KOnigshaase drei Frauen den einen Mann uberstimmt hlltten, 
so scheint mir genugender Grand far die knabenhafte Bildang des 
Erysichthon vorzaliegen, zumal fur jede andre Bildung desselben 
noch eher der Grund vermifst werden kOnnte. Dabei ist die N5- 
thigung zum Gleichgewicbte mit der anderen Seite, wo zwei kleine 
Enaben dem einen grOfseren gegenuber stehen, noch gar nicht 
geltend gemacht; und schliefslich, wenn die Kdnigsfamilie das Yolk 
vertritt, das in alien Lebensaltern von Athena Heil und Segen zu 
erwarten hat, ganz besonders im Kindheitsalter von ihrer Gabe 
der nmdoTQOifo^ iXaia, so war, von dem Yortheil gr5fserer Mannig- 
faltigkeit der Gestalten, namentlich dem Bedurfnis auch Stehende 
zwischen die Sitzenden zu mischen ganz abgesehen, grade die Yer- 
bindung des Knaben mit dem Manne und den Weibern sachlich wie 
kilDstlerisch geboten. 

Die attische Kdnigsfamilie durfte kaum ein genugendes Gegen- 
gewicht gegen Poseidons g5ttliches Gefolge abgeben, meint Michaelis 
femer. Fur die Athener, auf deren Sch^tzung es doch allein ankam, 
kann der Urk5nig und Heros und seiue Tdchter, von deuen eine 
gOttlich verehrt wurde, die andre ein Temenos hatte ij^qov, Herod. 
8, 53), kaum an Bedeutung nachgestanden haben der Leukothea, 
der Thalassa, Aphrodite und einer Nereide, von denen Leukothea 
ja fast gleiches Schicksal gehabt wie Aglauros und Herse, und 
von den ubrigen nur Aphrodite Bedeutung hat als GOttin; denn 
Eros und Palaimon sind, wenn auch Gotter, doch nur Kinder, 
auch als solche in den Hintergrund gestellt, und verehrt wurden 
von alien diesen Meeresgottem in Athen nur Aphrodite und Eros. 
War aber auch fur die Athener noch ein minus geistiger Bedeu- 
tung auf der linken Seite, so wurde das durch zwei Umstllnde 
aufgewogen: erstens dadurch, dafs auf dieser Seite der Sieg ist; 
zweitens durch die uberragende Bedeutung von Nike und Hermes 
gegen Amphitrite und eine beliebige MeeresgOttin. Dafs aber 
Athenas Seite, wie Michaelis S. 185 (vgl. S. 154) meint, uber die^ 
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jenige Poseidons von vornherein das Uebergewicht haben musse, 
anders als diirch den Sieg, sehe ich nicht ein. Das wGrde nach 
meiner Meinnng Athena selber eher herabsetzen als erhOhen. 

Bleibt der letzte, schon von Welckcr S. 143 erhobene, Ein- 
wand, dafs die Schlange bei Kekrops weder als Rest seiner nr- 
sprunglichen Gestalt noch sonst irgendwie zu erkl&ren set. Aach 
ohne dafs er eine tiefere Einsicht in die Geschichte des Mythos 
batte, dacbte ich, mufste doch dem alten Bildner das Erscheinen 
der Thiere neben Gottern analog erscheinen, so der Eule neben 
der yXavx&mg Athena, des Adlers neben Zeus, der gelegenilich 
selber Adler ist, wie Dionysos Panther. So war Poseidon selber 
Rofs, Artemis Hirsch gewesen, Henries Widder, und was dieser 
mit dem Widder neben sich in getrennten Gestalten darstellt, ist 
in seinem Sohne Pan zu einer verbunden. Thetis, die sich in 
Leu und Schlange verwandelte um Peleus zu entgehn, pflegten 
griechische Bildner ja als Weib mit jenen Thieren neben sich dar- 
zustellen, und ein andrer Meergott, der alte Nereus erscheint bald 
mischgestaltig, halb Mensch, halb Seethier, bald ganz Mensch, dann 
aber mit dem Delphin in der Hand. Ganz besonders aber die 
verschiedenen Gestaltungen des Erichthonios, der doch nur eine 
Variation, jedenfalls die beste Analogic fur Kekrops ist, dienen 
jene Spaltnng des schlangenbeinigen, mischgestaltigen diq>vijg Ke- 
krops*) in Mensch und Schlange zu rechtfertigen. Denn Erich- 
thonios war ganz Schlange neben der Athena Parthenos (Pans. 
1,24,7) schlangenfufsig gleich Kekrops bei Hygin 166 und EtymoLM. 
unter'Eg6x*£i;c*), endlich in dem geheimnisvollen Kasten von einer 
(Apollod. 3, 14, 6) Oder zwei Schlangen (Melesagoras, Muller fr. 
hist. 11, S. 22, 1) umwunden, selber aber offenbar menschengestaltig 
gleich Erechtheus, wahrend Pausanias (1, 18, 2 tag efdoy toy ^Eqt- 



^) Statt zweier Schlangenbeine tritononartig in einen schlangenartigeii 
Leib ausgehend ist Kekrops aaf einem athenischen Belief (Conze BalletiDO 
1861 S. 36) und auf der Vase Men. Ined. d. I. Ill, 30. 

•) Der mehrfach bei Statuen (Welcker AD. V, 1; MUlIer DAK. II, 231; 
Overbeck BdSGdW. 1860 S. 8) der Atliena (vgl. die MOnze Miiller D. a. K. n, 
N. 232 und einen Gandelaberfufs bei Welcker a. 0. S. 21, 8 angefllbrt) vor- 
kommende Schildtrkger der Athena kann unmdglich ein Gigant, d. b. ein ver- 
tilgter (ytyayvokiTHQa) sein, sondern Kekrops oder Erichthonios, wie BOttiger 
nach Welcker a. 0. ihn genannt. Overbeck Kunstmyth. II. S. 389. Anm. 160 
widerlegt das nicht, so wenig wie die das. S. 389 besprochene MUnze. 
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X&6v$ov) wahrscheinlich auch hier das Kind selber schlaugengestaltig 
dachte, naturlich aber ohne besondre Schlangen daneben. 

Dafs man auch Kekraps menschengestaltig dargestellt babe, 
ist gewifs, so in attischen Reliefs*) mit seinen drei T5ehtern nnd 
ohne Zweifel unter den Eponymoi uber dem athenischen Markte 
nnd in der Grnppe des Pheidias zu Delphi, wie er denn anch 
unter den Heroen der tragischen Buhne von Lncian') genannt wird. 
Neben ibm die Schlange darznstellen war noch ein besondrer Grund, 
dafs diese Schlange zugleich als die nachmalige Burgschlange, der 
Hfiter von Athenas Heiligtharo, angesehen werden konnte. 

Fur Eekrops, den Autochthonen ist das Sitzen am Boden auf 
der Schlange, wie auf untergeschlagenen Beinen ebenso charakte- 
ristiscb, wie es fur Asklepios nichtsbedeutend oder unpassend 
wftre. Ja beachtet man die ganz eigenthumliche Haltung unsres 
Kekrops, wie die Beine theils durch die Haltung, theils durch Yer- 
bfillung nur bis zum Knie sichtbar sind, so wird man vielleicht 
die Absicht des Kfinstlers erkennen, den untenstehenden Beschauem 
den Glauben zu lassen, als sei Kekrops'), der hier jedenfalls nicht, 
wie unter den Eponymoi, mit dem zweiten Kekrops verwechselt 
werden konnte, schlangenbeinig gebildet. SoIIte nun nicht bei Ke- 
krops auch das abgewandte Sitzen sich erklEren aus der Tradition, 
die ihn fur Poseidon, seine drei T5chter aber fur Athena stimmen 
liefs? In den zwei Figuren dieser Gruppe, dem Kekrops und seiner 
Tochter wiederholte sich dann im Kleinen der Gegensatz von Po- 
seidon und Athena, nur mit dem entgegengesetzten Ausgange, dafs 
Kekrops. von der Tochter, wie ich ihre Bewegung verstehe, auf 
Athenas herrliches Wunder aufmerksam gemacht und herfiber- 
gezogen wird, wie er ja auch hernach sich fugte und Athenas Yer- 
ehrer ward. Aufs feinste hat so Pheidias das fiberlieferte Schieds- 
gericht nicht einfach beseitigt, sondern so viel wie mOglich con- 

Miohaelis Annali 1863 S. 332. 
*) Somn. 26. necyom. 16. 

>) Aehnlich ist der wirklich schlangenbeiDige Heros Nouv. Ann. Mon. inM. 
1837 pi. YIIL 80 gestellt, dafii die Schlangenwindungen von vorn nicht sicht- 
bar sind. Vgl. die Giganten der Vase yon Ruvo MaUer DaK. II, 843; Over- 
beck, Knnstmyth. II, S. 368; nnd was derselbe S. 379 fiber die Schlangen- 
bildung eines Giganten an einem Yasenhenkel (Atlas d. GELM. V, 7a) sagt. So 
scheint mir auch Sophokles Aj. 15 durch das x&y anomog es absichtlich 
unbestimmt gelassen zu haben, ob in diesem Falle Athena ftir Odysseus un- 
Bichtbar sei oder nicht. 
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serviert. Die Personen, welche nach jener Tradition die Entschei- 
dung gaben, sind geblieben; sie anfsern anch noch dieselben Gefahle 
wie dort, nur giebt diese AeafseruDg nicht mehr die Entscheidang, 
diese erfolgt unabh^ngig davon: durch den uberw&Itigenden Ein- 
druck von Athenas Wunder wird hier Poseidon zum Weicben, dort 
Kekrops zur Umkehr genOthigt; hier Athena dort die ihr zuge- 
thanen KekropstOchter zu Siegesjubel erhoben. 

An den drei Weibem schien die grdfsere Lebhaftigkeit der 
beiden Sufseren (BF) gegenuber der ruhigen Gesetztheit der 
mittleren der einzige bemerkenswerthe charakteristische Zag. 
Gradeso aber charakterisiert ja der Mythos die TOchter des Kekrops : 
Pandrosos allein bez!Lhmt ihre Neugier, die andern lassen sich bin- 
reifsen das Verbotene zu schauen, and danach — von Wahnsinn 
ergri£Pen, sturzen sie sich den Burgfelsen hinab. 

Haben wir die Familie des UrkOnigs an ihrer eigenen Charak- 
teristik erkannt, so dient sie wieder meine Auffassung Athenas zu 
best^tigen, denn da nun die Bewohner, deren Yerehrung gewonnen 
^erden soli, anwesend sind, wird es noch unmOglicher sich die 
G5ttin forteilend zu denken oder, wenn bleibend, bios bedacht Po- 
seidon gegenuber als Siegerin zu imponieren. Weder der GOttin 
ware das wurdig gewesen, noch des athenischen Meisters, der vor 
AUem zeigen mufste, wie sehr Athena sein Yolk geliebt hatte, wie 
selbst Proklos noch sagt: ^ x^oVa pcaTiavsiqav itpiXao. 

Die Figuren hinter Poseidons Wagen habe ich bereits nach 
der gewOhnlichen Ansicht als Gefolge des Poseidon bezeichnet In 
der That ist von vorn herein kaum eine andre MOglichkeit Denn 
andre Bewohner Attikas, die der EOnigsfamilie gegenuber gestellt 
werden konnten, giebt es nicht. GOtter als Richter kOnnen es 
nicht sein; als blofse Zuschauer keine andern als eben angekommene, 
da in Attika damals ja noch keine ihren Sitz batten. Ganz un- 
parteiische GOtter aber konnten fuglich nur da am Platze sein, 
wo der Gegensatz der Parteien noch nicht angefangen hat die 
Composition zu beherrschen, also im Centrum, nicht auf der Seite 
der einen Partei. Ueberdies ist auf einen unverkennbaren Gegen- 
satz zwischen dieser und der anderen Seite schon hingewiesen, ^er 
auch allein in Carrey's Zeichnung schon hervortritt, sowohl in der 
Stelluug zum Centrum als auch in der Erregung. Wahrend n&m- 
lich rechts eine sehr ins Auge fallende Figur ganz und gar gegen 
die Mitte gekehrt ist, alle ubrigen wenigstens theilweise, so ist 
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links keine vdllig der Mitte zagewandt, zwei aber ganz oder 
grDlistentheils abgewandt. Ebenso sind links zwei der Erwachsenen 
80 bewegt me rechts keine, and selbst die dritte, Kekrops ist 
noeh bewegter als bier die Nackte. Es ist auch bereits gesagt, 
wie die Natar dieses Kampfes es recbtfertigt, dafs die siegende 
Partei lebhaftere Erregung verrath als die besiegte, und wenn nun 
gar jene Menschen, diese Gotter sind, so ist auf jener Seite erst 
recht die grOfsere Lebhaftigkeit, bier grSfsere Rube am Platze. 
Die verscbiedene Stellnng zum Centrum zweitens l^fst erkennen, 
dafs die einen erst mit Poseidon gekommen sind, die andem vor 
Atbena scbon da waren. 

Bei so grofsen Gegens^tzen ist es nun kein Wunder, dafs 
neben dem allgemeinen Gleichgewicht der beiden Seitengruppen 
eine symmetrische Entsprechung der einzelnen Figuren niebt vor- 
handen ist, so wenig, dafs man sogar das Gleichgewicht der ganzen 
Gruppen bestritten hat. Dies freilich mit Unrecht; denn es sind 
beiderseits vier Erwachsene^), daneben links ein grofser in den 
Yordergrund gestellter, rechts zwei kleine zuruckgestellte Knaben, 
die aber wie jener eine bei der Figar zun^cbst dem Centrum ihren 
Platz haben. Yon den Erwachsenen ferner sind beiderseits zwei 
zu einer Gruppe vereint, zwei mehr vereinzelt, nur dafs die Gruppe 
rechts (BC) in der Mitte, links (ST) am Ende sich befindet. 

Diese Unregelmlirsigkeit innerbalb der beiden Seitengruppen 
ist aber etwas ganz andres als die von Michaelis behauptete Un- 
r^elm&fsigkeit der ganzen Gruppen, so dafs links die Seitengruppe, 
rechts das Gespann grOfseren Raum eingenommen h^tte. Dafs diese 
Yerschiebung den lebhaften Charakter der Streitscene ausspreche, 
ist unrichtig. Denn die behauptete grOfsere Ausdehnung der linken 
Seitengruppe ist ebensowenig durch ein Auseinanderfahren wie die 
geringere der rechten Gruppe durch ein pl5tzliches Zusammen- 
dr&ngen entstanden; denn es hat ja von alien Personen, die zur 
Schau des Streites sich ruhig gelagert batten, keine ihren Platz 
verlassen, mit Ausnahme etwa der schreitenden Figur (F) links, 
die aber nicht aus, sondem in die Gruppe hineinstrebt. In der 
Mittelgruppe aber ist bei der grOfsten Lebhaftigkeit doch vOlliges 
Gleichgewicht der Massen, so dafs schliefslich, wie oben gesagt, 



^) Ich verstebe nicht, wie Michaelis S. 154 von besonders zahlreichem 
Erscbeinen von Athenas Parteigenossen sprechen kann. 
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die l^ngeren Schw&nze der Hippokampen eigentlich die intellek- 
tuellen Urheber der Ungleichheit blieben. 

Zan&chst binter Amphitrite safs offenbar ziemlich hoch aof 
einem schragen Sitze eine G5ttin urn die namentlich nach unten 
zu ziemlich zusammeDgeschlossenen Beine das Himation; neben ihr 
ein Knabe (P), der augenblicklich lebhaft auf eine Erh5hung neben 
ihrem Sitz an sie herantritt'), die Rechte auf ihr Knie legend, wo 
noch einige Finger erhalten sind, dabei den Kopf und OberkOrper 
(Carrey) zur Mitte umwendend. Wahrend die Verbindung des 
zweiten Knaben (R), den man trotz der Nacktheit fur ein M^dchen 
nahm, hier Leto mit ihren Zwillingen (von so yerschiedener GrOfse) 
sehen liefs, erkannte Welcker gewifs richtig Ino-Leukotbea mit 
ihrem Sohne Palaimon, da unter den MeeresgOttern keine ^nliche 
Mutter mit ihrem Sohne zu finden ist. 

Der zweite noch kleinere Knabe (R), der, wenn er nicht 
gradezu schwebte, doch in solcher Weise hoch, etwa auf dem h5- 
heren r. Knie der Liegenden, und frei stand, wie es kaum anders 
als durch Befiugelung zu erkl&ren w^re, geh5rt zu der im Schofse 
der Liegenden fast nackt Sitzenden. Dafs dies ein Weib ist, ist, 
wie Michaelis richtig bemerkt, besonders durch das Sitzen im 
Schofse der andern und die Wendung des KOrpers — namentlich 
das eingebogene r. Knie — , wie mir scheint auch durch den uber 
den 1. Oberschenkel gezogenen Gewandzipfel klar. Dafs dieses 
Weib nun wegen des Knaben, wegen der UnverhuUtheit der Formen 
und des weichlichen Sitzens im Schofse einer andern, wodurch 
zugleich auch die Nacktheit noch besser motiviert ist, als Aphro- 
dite, und danach der Knabe als Eros, klein wie am Friese des 
Niketempels, wie an einer Metope (Nord XXV), zu bezeichnen ist, 
kann nicht zweifelhaft sein, zumal keine Gottheit sich mehr em- 
pfahl fur das Gefolge des Meergottes, vor allem durch ihre enge 
Beziehung zum Elemente Poseidons, durch ihre Bedeutung und 
persOnliche Bestimmtheit, durch ihre Sch5nheit 



1) Im britischen Museum stand das erhaltene Stiick, von den Hilften 
abwarts 1861 zu weit hintenilber gelebnt, auch links tiefer als reohts, wie 
mir schien (Michaelis Q 8, 19). 

Daher die Falten des herabgeglittenen Himation straff um das linke 
Knie zurfick nach dem tiefer stehenden r. Fufs hinablaufen. Die unrahigen 
Falten im Gewande der Mutter waren mir nicht verstandlich. S. Michaelis 
S. 185. 
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Weil ferner bei ihr, der meergeboreDen GOttiu der SchOnheit, 
am ersten Grand zar EDtblOfsnng war, so konnte sie auch am 
besten eine Abwechselung in das reichbekleidete Gefolge der Meer- 
frauen bringen, wie drfiben Kekrops. 

Das auf felsigem Sitze lang hingestreckte Weib, das auf seinem 
Schofse Aphrodite tragt, ist wegen dieser beiden Charakterzuge 
wohl richtig Thalassa benannt'). Der rechte Oberschenkel ist er- 
halten (Mich. 8, 20, London), als solcher von Lloyd and Michaelis 
erkannt. Dafs es nicht der linke ist, beweist aufser der wobler- 
haltenen Gl&tte and der mit Cajrey abereinstimmenden Neigang, 
namentlich der Faltenzag, der wie aach bei Aphrodite im Ostgiebel 
am die Hfiften heram nach vorn nicht hinauf, sondern hinabl&aft, 
aber aach die wahrnehmbare Abnahme des Schenkels nach reehts, 
and der links oben eben so wahrnehmbare Ansatz des Schofses 
wie rechts anten der Kniekehle. Verschieden von der Aphrodite 
ist der Faltenzag des uber den Felsen gebreiteten Tuches, das bei 
letzterer der racklehnenden Richtang der Lagernden folgt, bei 
Thalassa aber nicht zarQck, sondern vorw&rts gezogen ist, worin 
noch die dero Niedersitzen vorausgehende Bewegang des ganzen 
Gefolges nachzaklingen scheint. Kaum kann die Fignr fur die 
Haltnng des OberkOrpers einer Stutze entbehrt haben: sie lehnte 
vielleicht den Rucken oder einen Ellenbogen aaf den Felsen. 

Auch die nftchste Figur (U) m5chte man nach Carrey, wenn 
es nicht blofse Yerzeichnung ist, angelehnt denken, denn darch 
innere Erregang kann schwerlich der OberkOrper so aus dem Gleicb- 
gewichte gebracht sein. Fehit nun fur eine genauere Bestimmung 
jeglicher Anhalt, so darf man sie als eine der Nereiden ansehen, 
bis f&r eine besondre Benennung Grunde vorgebracht werden. 

Yon dem 'Gefolge' beiderseits abgesondert wurden die letzten 
Figuren, rechts zwei, links eine, nicht sowohl wegen des bei Carrey 
sie absondemden Zwischenraumes, da dieser rechts o£Penbar auf 
Yerzeichnung beruht, indem Carrey die LlLcke bei Poseidon zu 
klein bemessend die Nereide und Amphitrite dem Gotte zu nahe 
geruckt hatte, und dadurch zuletzt einen freien Platz behielt. Links 
freilich irrte er sich nicht, da er mit alien tbrigen Zengen und 



1) £s hfefse aber eine Nebenhandlang statuieren, wenn man, wie BrOnd- 
sted, Aphrodite aus dem Schofse von Thalassa aufsteigend dachte, was auch 
gar nicbt indiciert ist. 

18 
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namentlich dem Originale ubereinstiramt. Michaelis hat aber nn- 
zweifelhaft Recht, wenn er eine solche Lucke far unmoglich erklart 
und zur ErgSnzung der Syrametrie mit Leake den Ausfall einer 
Figur annimmt, die von dem niedersturzenden Blocke des scbrSgen 
Geisons herabgeworfen wurde. So ist die Zahl der Erwachsenen 
auf beiden Seiten gleich. Denken wir nun aber auch rechts die 
Figaren aneinander gerackt, links die Lucke ausgefullt, so erkennen 
wir doch weder bier noch dort eine Spur von Verbindung. Wir 
wurden auch in der That weder in der Familie des Kekrops zwei 
weitere Personen unterbringen kOnnen, noch in Poseidons Gefolge 
den knieenden Jiingling, — doch unm5glich einen Triton — denn 
Weiber kOnnten allerdings mehr noch sich ihin anschliefsen. Und 
beachten wir die grofse Uebereinstimmung der beiden letzt^n Fi- 
guren (A W), so scheint der oben besprochene Gegensatz, der beide 
Gefolggruppen im Einzelnen so ungleichartig gestalten liefs, hier 
ein Ende zu haben. Wie w9,re auch denkbar, dafs der Gegensatz 
der Streitenden ungebrochen die gauze Composition in zwei H^lften 
gespalten hatte. Das zusammenhaltende Band mufste hier, wo die 
Hauptpersonen eben auseinanderfahren, draufsen angebracht werden, 
wahrend es bei den Aigineten, in dem Memnonskampfe des Lykios 
im Centrum sich fand, in Paionios' Streit des Pelops und Oinomaos 
drinnen und draufsen, weil die Hauptpersonen, die noch gegen- 
einander gekehrt waren, im n^chsten Augenblick zur entscheidenden 
Handlung sich voneinander kehren mufsten. In unserem Giebel 
aber hielt Pheidias offeubar je eine Figur fur zu schwach das 
Ganze zusammenzuhalten, und wir fuhlen, mit welchem Rechte. 

Die drei Figuren, die Carrey in den Ecken unsres Giebels 
sah, sind mehr oder weniger erhalten, am besten die wegen der 
aufserordentlichen Naturwahrheit ihrer Formen und Haltung be- 
rfihmte mannliche Figur der 1. nftrdlichen Ecke (A, London). Die- 
selbe ist gedacht als hatte sie eben vorher mehr auf dem Rucken 
Oder auf dem Kreuze gelegen, den Oberkdrper auf den 1. Ellen- 
bogen stfitzend, ahnlich dem Dionysos des Ostgiebels^). Eben 



So fafste ihn Feuerbach, Gesch. d. gr. Plastik 11,44, auf. Visconti, 
deux m^m. S. 4 * semble . . se lever avec imp^osit^ saisi de Joie' fand Wider- 
spruch bei Burrow, The Elgio marbles etxs. I, 224 und Haydon, £rrear de 
Viscont! relative a Taction de la statue de rilissas, Londres 1819, der ihn dans 
un repos parfait findet: 'aucun simptdme ne prouve qu'il est saisi de joie*. 
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aber, wie wir solche Wendung schon an Kekrops and seiner Toehter 
gefanden, legt er sich auf die 1. Seite, so dafs das I. gekrummte 
Bein den Unterk5rper trSgt, wahrend den Oberk5rper die ziemlich 
weit rechts hinaus gesetzte 1. Hand stiitzte. Der Kopf war, wie 
am Bruche des Halses sicher zu erkennen, gegen die Mitte des 
Giebels gekehrt. Durcb diese Bewegung ist das Gewand, das wohl 
vorher auf der Schulter rubend za denken ist, ins Gleiten ge- 
kommen und schiebt sich gegen den Unterarm zusammen. Das 
andre Ende zieht die rechte, ans r. Bein gelegte, Hand der Seiten- 
bewegung nach. 

Yon Anfang an waren in dieser Figur und danach auch in den 
beiden entsprechenden der andren Ecke FlufsgOtter erkannt: das 
weiche geschmeidige Fleisch, das wellenformige Gef&lt des Ge- 
wandes — ahnliche Symbolik wie bei der Iris des Ostgiebels — 
die UeberlieferuDg, dafs die in mancher Beziehung ahnliche Com- 
position des Ostgiebels am Zeustempel in Olympia von zwei in 
den Ecken liegenden FlufsgOttem eingerahmt war, machten jene 
Deutung sehr wahrscheinlich '). Und jene Giebelgruppe in Olympia 
ist nur die nachstliegende Wiederholung desselben Gedankens, der 
wie es scheint, von Pheidias ausgehend, weithin sich verfolgen 
lafst, n^mlich das Lokal selbst in die plastische Darstellxmg hinein- 
zaziehn, nicht durch starre selbsterfundene Personificationen, son- 
dern durch Anwesenheit oder Theilnahme der nach dem Volks- 
glauben in der Natur lebenden gottlichen Wesen. So sind es 
namentlich die besonders hochgeehrten und mit den Bewohnern 
als Stammvater und Pfleger in inniger Beziehung gedachten Flufs- 
gOtter, die in spateren Darstellungen einen solchen Platz einnehmen, 
and an ihnen wie auch an den fur sich dargestellten Bildern von 
FlufsgOttem bis zu den colossalen Statuen eines Tiber und Nil 
kann man in der Lage, der Nacktheit") und den Formen die Nach- 
wirkung des Pheidiassischen Vorbildes erkennen. Wie mit dem 
menschenfOrmigen Kekrops, so wich aber auch mit dem menschlich- 



>) Eine andre zeitnahe Wiederholung, ja eine Gopie unsrer Figar, bOte 
das Yasenbild (Welcker AD. III. T. XXIII, 1) mit Kadmos' Drachenkampf, 
in der Figur unten links, wenn sie nicht Ares, sondern mit Welcker Ismenos, 
der Flufsgott, zn nennen ist. Dem ovalen Gegenstande neben demselben ist 
nichts ahnlicher als einige Schalen auf der Amazonenvase von Ruvo Gerhard 
Ak. Abh. I, S. 152. T. VI. 12. 

») Dio Chrysost 4, 166 R. 

13* 
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gebildeten Flufsgott der Eunstler von der volksthfimlichen Vor- 
stellung ab, denn diese stellte die Flufsgotter arsprfinglicb misch- 
gestaltig dar, d. h. als Stier mit Menschenantlitz, wie am bekann- 
testen vom Acheloos % dem vomehmsteD aller FIuf8g5tter. Dieser 
^Itern Vorstellang grade vom attischen Kephisos begegnen wir noch 
bei Euripides, dessen Aasdruck Ion 1261 

(S tavQOfiOQfpop ofifia KtjipKfov nazQog 
freilich einmal gewahit ist, um die Furehtbarkeit Krensas noch 
mehr hervorzuheben, und zweitens unklar lafst, wie weit der Dichter 
sich die Stierbildung gehend dachte. Aelian (v. h. 2, 33) kennt 
ein in Athen verehrtes Bild des Kephisos niit Andeatung von 
HOrnem, die freilich nicht st&rker gewesen zn sein braucht als 
an DionysoskOpfen, und die wir fur Pheidias so wenig ableugnen 
wie behaupten kOnnen. 

Eine weitere Best^tignng erhalten die FlufsgOtter in dem Giebel 
durch die entsprechenden Figuren von Helios und Selene im Ost- 
giebel, so wie wiedernm deren lokalbezeiebnende Bedeutung durch 
die Analogic jener FlufsgOtter noch besser erhellt. Diese Ver- 
wandtschaft und Beziehung der beide grofse Darstellungen ein- 
rahmenden'Lokalfiguretf wird am deutlichsten durch die Verbin- 
dung beider in spHten romischen Darstellungen, wo sie freilich 
des poetischen Lebens entkleidet, ganz symbolisch geworden sind, 
und an die Stelle der FlufsgOtter beschr&nkten Lokales die all- 
gemeineren Figuren von Meer und Erde getreten sind, so dafs 
beide miteinander das Weltall bedeuten und passend Juppiter um- 
rahmen als den Herrn der Welt. 

Einen positiven Beweis fur die FlufsgOtter hat endlich Mi- 
chaelis entdeckt darin, dafs zun&chst unter dem Einzelnen links (A) 
deutlich zweierlei verschiedene FlUchen sich unterscheiden, n&mlich 
eine flach erhobene, unebene, die in scharf abgeschnittenem Rande 
endet, und an diesen Rand anstofsend die tiefere ganz ebene Fl&che 
des Giebelbodens. W&hrend der OberkCrper und namentlich daa 
Gewand auf dem h5heren unebenen Grunde ruht, lag das 1. Bein 
auf der glatten Fl&che, ja es ist, als ob ein Theil des Beines unter 
der Fl&che verborgen w&re. Selbstverst&ndlich stellt diese glatte 
Fl&che den Wasserspiegel dar und jener Rand das Ufer, und eben 
diese Ufem&he charakterisiert den Flufsgott. Auch versichert Mi- 



^) 0. Jahn, Arch. Zeit. 1862, S. 321. 
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chaelis, dafs man auf der Mckseite dentlich die Wellenbewegung 
des Wassers erkenne, welches den Uferfelsen bespflle. 

Dasselbe Indicium, das Lagern unmittelbar auf wagerechter 
Fl&che I&fst aucb druben die zwei Figuren als WassergOtter er- 
kennen. Das Weib (W, im Giebel) liegt auf der rechten Seite lang 
hingestreckt, den OberkOrper auf dem wenig erhobenen Uferhange, 
von dem untergescblagenen rechten Beine nnd dem r. EUenbogen 
getragen, so dafs der OberkOrper sich weniger erhebt als bei jenem 
m&nnlichen Flufsgott, und auch das ubergeschlagene 1. Bein ruht 
unmittelbar auf dem rechten. Der Kopf erscheint bei Carrey — 
im Original ist der ganze obere Theil der Figur weggespalten — 
mehr hftngend, und je nach der einen oder anderen Yorstellung 
wurde der gehobene I. Arm schmerzliches oder freudiges Staunen 
ausdrficken. Das feine Gef&lt ihres Chitons schmiegt sich ziemlich 
eng an die Glieder, und schien mir, namentlich vor der Brust, 
dadurch, dafs es erst eben aus horizontaler in senkrechte Rich- 
tung ubergeht, das PlOtzliche ihrer Wendung zu verrathen'). 

Neben ihr, mit dem UnterkOrper mehr ihr zugekehrt, kniet 
eine sehr kr&ftige m&nnliche Figur (Y, Athen), die bis auf Kopf, 
Arme, Schultem und I. Bein erhalten ist Er ruht auf dem rechten, 
untergescblagenen Beine, welches von auffallender Bildung ist, von 
der einen Seite ganz anders gezeichnet als von der andem. Yon 
aufsen gesehn nllmlich, der dem Beschauer mehr abgekehrten Seite, 
ruht nur das Knie und die Zehen auf der glatten Fl&che, so dafs 
hier der Gedanke an Wasser nicht nahe gelegt wird. Yon innen, 
der vorderen Seite, gesehen aber liegt das Schienbein der L&nge 
nach auf der Flllche derart, dafs man die vordere H&lfte des Fufses, 
der auf dieser Seite von Gewandfalten verdeckt wird, wie auch 
einen Theil des Schienbeines nur unter der Flache, also dem 
Wasser, verborgen denken kann. Das 1. Bein war offenbar mehr 
gehoben, und der Fufs wahrscheinlich etwas seitw&rts aufgesetzt, 
als wollte er sich erheben, und dazu stimmt die Beugung des 
OberkOrpers theils vornuber, theils auf die linke Seite, wie um 
das rechte Bein frei zu machen. Der rechte Arm war gehoben. 



1) Eine runde Marke neben ibr im Giebelboden (Mich. 7, 8) rUhrt nach 
Michaelis* Vermuthang vielleicht von einer Hydria her, and ein dem ent- 
sprechender Gegenstand war vielleicht der am andern Ende des Giebela in 
Photographien wie bei Dalton sichtbare E5rper. 
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nnd da das Gewand von dem rechten Fufs her iiber den Rucken 
hinauf in immer schmaleren Streifen iSiuft, vermuthet Michaelis 
mit Grund, dafs die Hand das Ende desselben empor- und seiner 
Bewegung nachgezogen habe, ahnlich wie der andre Flufsgott. Der 
Kopf war gewifs der Mitte zugewandt, wie bei Carrey annnahernd. 

Dafs die beiden Flufsgotter der Kephisos und Ilissos waren, 
hatte man schon erkannt, aber die Benennungen schwankten doch 
bin und her, bis auf Lloyd's Hinweis auf das naturliche Ver- 
hSlltnis, wonach der Kephisos n5rdlich, der Ilissos sudlich von der 
Akropolis auf der Seite des Meeres, auf der daher auch Poseidon 
seinen Platz hat, fliefst, und dafs die Kallirroe eben in Wirklichkeit 
mit dem letzteren sich verbindet. Dieser schon von Leake betonte 
Umstand verliert fieilich an Beweiskraft, wenn anzunehmen ist, 
dafs auch Kephisos noch eine Figur neben sich hatte und zwar, 
wie Michaelis raeint, eine weibliche. Als Gefahrtin des Kephisos 
scheint mir die Nymphe Moria freilich nicht glucklich erwahlt, 
nicht bios weil sie erst bei Nonnus genannt wird und wahrscbein- 
lich kein wirkliches raythisches Leben hat, sondern weil sie eine 
Art Widerspruch gegen Athenas Wunder w&re, da die fioglai, als 
deren Vertreterin sie allein Bedeutung hatte, ja erst die Abk5mm- 
linge des neugeschaifenen Oelbaums waren. Auch m5chte ich der 
Symmetrie wegen eher noch eine Wassergottheit haben, und flossen 
ja neben dem Kephisos noch andre Bache, wenn auch ein Name 
fur sie nicht uberliefert ist. 

Michaelis findet, dafs das Knieen des Ilissos durch seinen 
Platz im Giebel genugend motiviert sei. Sollte aber nicht die 
eigenthtimlich gewundene Haltung zugleich den Illissos charakteri- 
sieren, als den ihn sein Name Krummbactf bei Benseler) ja kenn- 
zeichnet so wie den graden Lauf des Kephisos sein langgestrecktes 
Lagern in der Giebelecke in Erinnerung bringt. 

Stellen wir uns das ganze grofse Bild des GOtterstreites, von 
dem wir so glucklich sind keinen wesentlichen Zug zu vermissen, 
an seinem urspriinglichen Platze vor, wie es der Athener schon 
unten in der Stadt erblickte und besonders wenn er durch die 
Propyliien in die Burg eintrat. Was er da sah im Bilde, das war 
an selbiger Stelle ja nach seinem Glauben einst hier vorgegangen 
zwischen Ilissos rechts, Kephisos links. Yon rechts her, aus dem 



1) Vgl. Pau8. 5, 19, 7. NonmiB 47, 13. 
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nahen Meere, das er blinken sah, ist Poseidon gekommen, mit ihm 
sein Gefolge von G5ttem des Meeres, am mit ihm bier Anbetung 
za erlangen. Zur Linken aber, wo das attische Land und der 
grOfste Theil der Stadt lag, da sah er den UrkOnig dieses Landes 
mit den Seinen, die uber Athenas Sieg jubeln gleich ihm selber. 
Mufste ihm da nicht werden als ware er selber, wie seine UrvSter, 
Zeuge des Streites, der ihn, sein Volk und Land der lichtangigen 
GOttin zu eigen gegeben hatte? Und sah er nun sie selbst von 
dem besiegten Gegner weg gegen ihn, gegen das attische Land und 
Volk, das wie im Bilde, so in Wirklichkeit, und mehr noch in 
Wirklichkeit zu ihren Ftifsen lag, mit ausgebreiteten Armen sich 
wendend, mufste da nicht vollends das Bild mit der lebendigen Um- 
gebung in eins zusammengehn, und er die LaudesgOttin zu sehen 
glauben, wie sie den begehrten und nun gewonnenen Besitz, ihr 
geliebtes Athen in ihre schutzenden Arme aufnahm? 

Gegen dieses Einfugen des Bildes in die lebendige Umgebung, 
so dafs das Bild selbst mit lebendig zu werden scheint, wird man 
theoretisch wohl nichts einwenden. Es lassen sich ubrigens man- 
cherlei Analogieen dafur anfuhren, um so mehr, wenn man die 
wenig verschiedenen Falle mit ins Auge fafst, wo nicht sowohl 
das Bild in lebendigen Zusammenhang mit der Umgebung tritt, 
sondem aufserhalb der Darstellung liegende Momente der Wirk- 
lichkeit in die Darstellung hineingezogen werden, wie auf einer 
Larape, die ich bei S. Bartoli gesehen zu haben mich erinnere, die 
Aufrichtung einer Herme dergestalt angebracht war, dafs das Loch 
zum Eingiefsen des Oels zugleich fur die Darstellung die gegra- 
bene Grube vertrat. Aehnlich werden wir am Fries die wirk- 
1 ich en Tempelecken zugleich als Wendepunkte des dargestellten 
Zuges finden, und die Thiir der Vorderseite fur die Darstellung 
mit in Rechnung gebracht sehn. Analog wird man aucb Lykios' 
Knaben mit dem Weihwasserbecken, so wie seinen puerum suf- 
flantem languidos ignes finden, so wie des Styppax splanchnoptes 
neben dejn Altar der Athena Hygieia nach Bergks Conjektur, ja 
auch die Athena Promachos als Wachterin der athenischen Burg, 
wie dann so manches freistehende Votivbild und im Grunde noch 
mehr das Tempelbild, dessen Wohnung das umgebende Tempelhaus 
ist, dem Speise dargebracht wird u. s. w. Naher verwandt ist die 
Niobe am Berge Sipylos, die Niobiden, wenn sie einst in einem 
Tempelgiebel aufgestellt waren, unter den Strahlen des Helios. 
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Aach das Drama weist &hiiliche Verwischung der Grenzen zwi- 
schen BUd und Wirklichkeit auf, nicht nur die Parabasen, die 
Anspielangen auf Zeitverh&Itnisse, mit denen freilich arger Mis- 
brauch getrieben ist, die Anrufungen der gewissermafsen 7or den 
Augen der atheniscben Schaaspieler stehenden G5ttin, der Ntxi/ 
i^^A&dva noXutQ und das rav avqiov navaiXfivov im K5nig Oedi- 
pus 1089 \ sondern namentlieh die bekannte Beziebung der beiden 
Babneneing&nge auf die Lage zu Land und Hafen. 

Meine Erg&nzung oder Auifassung von Athenas Bewegung zu 
statzen, will ich noch einige Werke anfiihren, welche die GOttin 
in wesentlich derselben Bewegung und Haltuug darstellen. Auf 
atbenischen Munzen der Kaiserzeit') erscheint Athena mit ausge- 
breiteten Armen, das Haupt zurtickgewandt, nach rechts eilend, 
in der Linken Schild und Speer, und zwar findet sich einmal ein 
schlangenumwundener Baum, also gewifs der Oelbaum neben ihr. 
Nur die Richtung der Bewegung ist umgekehrt 

Auch in diesem Punkte ubereinstimmend ist die G5ttin auf 
dem sch5nen Vasenbilde von Kertsch'), wieder weit ausschreitend 
mit ausgebreiteten Armen, wie um das Jakchoskind aufzunehmen, 
das eben Ge oder Kore-Persephone dem Hermes darreicht. Dabei 
hat Athena den Kopf wieder nach rechts zurfickgewandt, ohne dafs 
man recht wufste, ob dieser scheidende Blick der Tympanonschla- 
gerin unten, oder Zeus und Demeter oben gilt, Nur die geringere 
Erhebung des Armes und die Anordnung der Aigis weicht von der 
Giebelstatue ab*). 



M Vgl. Mommsen, Heortologie S. 392. 

S. Beal^, Monnayes d'Ath^nes S. 393. (Aehnlich auch auf MQnzen der 
Lukaner bei Carelli-Cavedoni S. 124.) Vgl. die Titelvignette von Ancient 
Marbles of the Brit. Mus. VI. 

«) Stepbani CR. 1860, 1, danach Gerhard Akad. Abh. II. Tf. LXXVI. 
Vgl. auch die Terracottafigur etruskischer Arbeit Mon. Ined. d. I. VI, 
VII, 72; femer die capitolinische, die von Hirzel mit dem 'myronischen' Satyr 
(Annali 1864. S. 235), von Ovcrbeck (BdKSGdW. 1867. S. 144) mit Apollon 
und Artemis zusammengestellt wird, und die von Friedrichs Baust. No. 401 
mit jener capitolinischen Statue einerseits, mit der Giebelstatue andrerseits 
verglichene Athena mit einer Fackel eines kleinen Reliefs, jetzt bei SchOne, 




Die Metopen. 



Unter den Giebeln den n&chsten bildlichen Schmnck bildet 
der Kranz der mit bohem Relief versehenen, wahrscheinlich auch 
einst gef&rbten Metopen, einst je 14 an den Schmalseiten nach 
Osten und Westen, je 32 an den beiden Langseiten, zasammen 92. 
Von diesen haften die 28 der Schmalseiten sowie 12 der n5rd- 
lichen Langseite (9 am westlichen, 3 am Cstlichen Ende) noch an 
ibrem ursprfinglichen Platze, alle aber mehr oder weniger besch&- 
digt, einige alles Reliefs beranbt Besser erhalten sind die Metopen, 
welche von den Enden der sftdlichen Langseite nach London (1 nach 
Paris) gekommen sind; die mittleren beider Langreihen sind durch 
die Explosion meist ganz zerst()rt, nnr einige stark beschSdigt 
wieder aufgefdnden. Aach hier dienen aber Zeichnangen einen 
Theil des Verlorenen, freilich sehr ungenugend, za ersetzen. 

Leider hilft nns bei der Erkl&rang dieser Metopenreliefs wie 
sp&ter des Frieses ancb nicht mal ein Fingerzeig des Pausanias, 
nnd sind wir vor der Hand nicht nur fiber die Darstellungen der 
einzelnen Metopen ganz im Ungewissen, sondem auch das steht 
nicht fest, wie viele Metopen etwa zusammen ein grOfseres Ganze 
bildeten. Es ist hier also ganz besonders vorsichtiges Vorschreiten 
nOthig. Auf der sudlichen Langseite stellen viele Metopen Ken- 
tanrenk&mpfe vor, von denen weder auf der Ostlichen noch auf 
der westlichen Reihe irgend eine Spur vorhanden ist, woher vor- 
l&ufig zn entnehmen, dafs die Reihen der vier Seiten jede fur sich 
zu betrachten sind. Dann aber haben wir naturlich die Cstliche 
Reihe an der Front des Tempels zuerst ins Auge zu fassen, und 
zwar lege ich meiner Erkl!Lrung die Abbildungen bei Laborde, er- 
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ganzt Oder comgiert durch zwei Photographieen, und die Angaben 
Ton Stephani, KOhler und die nach Zeichnungen eines Feodor bei 
Staart gemachten za Grunde*). Athena als Gigantenbesiegerin 
wollten Alle auf ein paar Metopen dieser Reihe erkennen ; dazVrischen 
dieselbe GOttin in andern Handlungen, z. B. als Erfinderin des 
Wagens, den Pegasos bandigend; aufserdem Abenteuer von Athena 
befreundeten Heroen, wie Herakles' Dreifufsraab, Theseus' Kampf 
mit dem Minotauros, so dafs in jeder Beziehung die Einheit anf- 
gegeben ware. 

Aber schon die doppelte Darstellung Athenas an zwei weit- 
getrennten und doch nicht entsprechenden Stellen in wesentlich 
gleicher Handlung ist schwer zuzugeben. Bedenklicher, ja gradeza 
unbegreiflich wEre es, wenn an der Hauptseite tauter Einzeldar- 
stellungen ohne Ordnung und Einheit angebracht w^ren, da doch 
an der westlichen, sowie an der sudlichen Langseite schon anf den 
ersten Blick ein bedentendes Mafs von Zusammenhang und Ver- 
bindung der Einzelbilder nicht sich verkennen lafst. Denn an der 
Nordseite h^ngen, mag es auch mft den mittleren Metopen, die 
nur den vierten Theil der ganzen Reihe ausmachen, stehn wie es 
will, mindestens die eilf oder zwolf Kentaurendarstellungen jeder- 
seits zusammen. An der Westseite bemerkt man aber sofort nicht 
nur durchgehends Kampfe, sondern an dem stetigen Wechsel 
kampfender Reitcr mit kampfenden Fufsgangern') auch eine beab- 
sichtigte Gleichartigkeit, sowie ja auch die Reiter beweisen, dafs es 
durchweg geschichtliche Kampfe sind. Ja auch an der Nordseite, 
wo nur so wenig sich ermittein lafst, ist wieder an einer Reihe 
von Kentaurenkampfen kaum zu zweifeln. Fur die Einheitlichkeit 
der ganzen Ostlichen Metopenreihe (Mich. Tf. 5) sprechen aber auch 
unverkennbare S|)uren von Symmetrie innerhalb derselben, einer 
Symmetrie, welche unabhangig von aller Deutung, rein aufserlich 
schon wahrzunehmen ist. Darauf, dafs die Bewegung von beiden 
Enden nach der Mitte geht, lege ich kein Gewicht, da ein gleiches 
von der AVestreihe sich nicht gradezu behaupten lafst. Unter den 
Gruppen selbst aber sind die drei Wagen uber den drei mittelsten 
Intercolumnien entschieden durch die Linien der baumenden Rosse 

^) Jetzt finden sich sammtliche Metopen am besten bei Michaelia 
Tflf. 3 — 5. Text S. U2flF. 

Diea wird freilich von Michael is S. 148 bestritten. S. unton. 
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die markiertesten, und diese Wagen sind offenbar mit Beziehung 
anf einander componiert. Die beiden ILufseren finden sich nicbt allein 
auf den beiden entsprechenden Metopen 5 und 10 (von links her ge- 
zahlt wie bei Michaelis), sondern sind auch gegeneinander gekehrt. 
Der mittelste, durch geflugelte Rosse aasgezeichnet, ist freilich nicht 
ganz genau in der Mitte, weil bei der geraden Zahl der Metopen nicht 
eine die Mitte bilden kann, aber doch soweit wie mOglich : man mufs 
nur die beiden Metopen iiber dem mittelsten Intercolomnium, grade 
fiber der Thur zusammenfassen. Dazu nOthigt auch die gleichfalls von 
eigentlicher Erklarung unabhangige Wahrnehmung, dafe alle drei Wa- 
gen von Kampfergruppen beiderseits eingefafst sind, wShrend die Wa- 
gen und ihre Lenker, soweit ersichtlich, nicht direkt in den Kampf 
verwickelt sind, wodurch die naturliche Vermuthung entsteht, dafs 
nach heroischer Sitte die Wagen den Kampfern gehoren, welche 
sie verlassen baben • und je auf einer der beiden nachsten Metopen 
zu suchen seien, dafs also die Metopen, welche einen Wagen haben, 
je mit einer andern zusammenzufassen seien. Mag nun auch bei 
den beiden Sufseren Wagen leichter scheinen den Karapfer des 
Wagens hinter demselben eben herabgesprungen zu erkennen auf 
den Metopen 4 und 1 1 als vor ihm auf 6 und 9, so ist doch bei 
dem mittelsten Wagen nichts naturlicher als den herabgesprungenen 
Kampfer vor dem Wagen anzunehmen auf No. 8, zumal hier hinter 
dem W^agen eine solche Figur, wie dort auf 4 und 11, nicht vor- 
handen ist, ^hnlich wie bei No. 14, die freilich sonst aufserhalb 
der Symmetric steht. Diese Symmetrie erstreckt sich aber nach 
dem ebeugesagten von der Mitte aus fiber die Metopen 5 . 4 einer- 
seits und 10. 11 andrerseits und halt diese, also doch wohl auch 
die eingeschlossenen 6 und 9 zusammen. 

Endlich auch die drei aufsersten Metopen jederseits mit in 
den Zusammenhang der ubrigen hineinzuziehn, gebietet nicht nur 
die Unwahrscheinlichkeit einer anderen Anordnung, sondern der 
Umstand, dafs die allgemeinen und einfachsten Grundzfige der Er- 
klarung langs der ganzen Reihe Scenen einer und derselben Be- 
gebenheit erkennen lassen. Nicht nur Kampfe sieht man, wie auf 
der mittleren so auch auf der ersten, dritten, vorletzten; sondern 
wie die Kampfe der Westseite durch die eingemischten Reiter*) 



Reiterinnen, d. h. Amazonen wUrden freilich einen mytbischen Kampf, 
aber doch einen einheitlichen annebmen lassen. 
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als geschichtliche, so werden diejenigen nnsrer Ostseite darch die 
Wagen als heroische oder mythische gekennzeichnet. Za den drei 
symraetrisch geordneten Wagen der Mitte kommt' aber ein vierter 
anf der vierzehnten Metope, dessen Klimpfer auf No. 13 sich dar- 
stellt, so dafs auf dieser Seite die Gleichartigkeit des Kampfes bis 
zam Ende bin offenbar wird. 

Es ist weiter klar, dafs die Wagen nicht beiden kftmpfenden 
Parteien angehOren, denn sie stehen einander nirgends paarweise 
gegenuber, sondern jederseits folgen zwei hinter einander nnd nicht 
einmal zwischen denen, welche einander znn&chst gegenfiber stehen, 
auf No. 7 und 10 sind die K&mpfer so geordnet, dafs man jedem 
der Gegner einen der beiden Wagen zuschreiben k5nnte, denn 
nicht eine sondern zwei Paar Gegner finden sich zwischen den 
Wagen. Aus der symmetrischen Anordnung der mittleren Wagen, 
also dafs die beiden symmetrisch gegeneinander gestellten Wagen 
auf No. 5 und 10 noch einen dritten als gemeinsamen Mittelpunkt 
haben, ergiebt sich ganz sicher, dafs die Wagen einer von beiden 
Parteien angehOren, und zu eben derselben geh5rt naturlich auch 
der vierte (14), dem gar kein Wagen gegenflbersteht 

Hierin ist aber schon nicht allein der Beweis fur den Zn- 
sammenhang aller vierzehn Metopen enthalten, sondern zugleich 
das Abzeichen eines bestimmten Kampfes. Denn der einzige my* 
thische Kampf nicht zwischen Einzelnen, sondern grOfseren Par- 
teien, von denen nur eine Streitwagen besitzt*), nach dem Brauche 
griechischer Poesie und Konst^ ist die Gigantomachie, da die Gutter 
sowohl im allgemeineu auf Wagen fahren, als auch speciell im 
Gigantenkampf, wenn nicht alle, doch zum Theil, w&hrend die 
Giganten ohne Wagen sind. Positiver ist ein zweites Argument 
Geh5ren alle Wagen, wie gezeigt ist, einer der beiden streitenden 
Parteien, so gehM der Wagen in der Mitte uber dem mittelsten 
Intercolumnium natQrlich dem Haupte dieser Partei, und dieses 
Haupt selbst mussen wir auf der anderen Metope suchen, welche 
mit jener zusammen die Mitte bildet. Dafs dies wirklich der Fall 
ist, zeigt nun auch die schon bemerkte Beflugelung der Rosse oder 
genauer des einen erhaltenen Rosses, von dem aber das andere. 



^) Wenn die' Giganfengespanne' in den von Overbeck, Kunstmytbologie 
II. S. 347 if. N. 10 und 11 an^efUhrteh Darstellungen sicher sind, so sind diese 
Vasenbilder doch nicht mafsgebend; vgl. S. 355. 
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von wekhem ich anf beiden Photographieen die aDzweldeutigen 
Spnren entdecke, nicht verschieden gewesen sein kann, vor diesem 
mittelsten Wagen. Die Flugel sind das Symbol der durch die 
Loft sich bewegenden Wesen, ein Symbol jedoch, dessen Anwen- 
duDg die griechische Kanst in ihrem idealen Streben mehr und 
mehr beschr&nkt hat, so dafs von den GOttern nur wenige und 
nntergeordnete oder dienende wie Nike, Iris, (Hermes), deren Haupt- 
th&tigkeit die Bewegung ist, sie behalten haben, nnd auch an den 
Rossen der GOtter, die ja vorzugsweise die Bewegung durch die 
Lnft vermitteln, die Flugel immer seltener werden und best^ndig 
nur dem Pegasos geblieben sind. An diesen ist daher auch bei 
unserer Metope gedacht, aber der Pegasos wird nicht vor den 
Wagen gespannt ^) mit einem anderen Rofs, und zOge er hier auch 
allein den Wagen und dessen Lenkerin, so wJkre doch darin nim- 
mer die B§.ndigung des Pegasos als besondre That zu erkennen; 
Oder man weise auch far die drei andern Wagen, deren Darstel- 
lung im v^esentlichen gleich ist, drei andre mythische Rossebto- 
digungen nach. Geflfigelte Rosse kommen nun aber auch aufser 
dem Pegasos vor im Besitze und vor den Wagen von GOttern und 
gOttlichen Wesen. Also ist das Haupt der zu Wagen in den Eampf 
ziehenden Partei in unsrer Metopenreihe ein Gott, also GOtter auch 
die von ihm Gefuhrten. Und wenn etwas so sind ja auch unter 
den K&mpfenden wenigstens zweimal weibliche Gestalten sichtbar, 
eben die zwei ffir Athena, die Gigantenbesiegerin, gedeuteten auf 
4 und 12, und die auf 4 ist ganz unzweifelhaft im Eampf mit 
einem bewaffneten Gegner begriifen. Da beide weibliche Gestalten 
des langen Gev^andes wegen unm5glich Amazonen vorstellen k5nnen, 
bleibt v^ieder nichts andres ubrig als an die Gigantenschlacht zu 
denken, den einzigen Kampf, an welchem so gekleidete Frauen, 
d. h. GMtinnen Antheil haben'). 



^) In der delphischen Metope bei £uripides sitzt Bellerophon anf dem 
Pegaflos, was anf der unsrigen entschieden nicht der Fall ist. 

>) Michaelis S. 142 ff. grandet seine Deiitung der Gigantomacbie wesent- 
licb anf dieselben Beweise, die Symmetrie von 5 nnd 10, auf die Unzweifel- 
haftigkext des Sieges der einen Partei, nnd dafs zweimal Franen die Sieger 
seien, sodann auf die Dionysosgruppe. Die Einheitlicbkeit bat er, der die 
Nord- nnd Sfld-Metopen Torher behandelt, vorausgesetzt. Als weiteren Be- 
weis ftir den Gigantenkampf macht er die bei den Unterliegenden vorkom- 
meaden Attribute, neben Schilden namentlicb Tbierfelle, geltend. 
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Diese allgemeineren, mehr auf die Deatang der ganzen Reihe 
zielenden Argumente bekommen endlich noch eine erwunschte Statze 
durch die Darstellung der zweiten Metope, die trotz starker Be- 
sch^digung doch v5llig sicher, sowohl bei Laborde als in den Photo- 
graphieen, eine der am meisten charakteristischen Grappen des 
Gigantenkampfes, welche die griechische Kanst ausgebildet bat, 
erkennen lafst, namlich Dionysos mit seinen Thieren, dem Panther 
und der Schlange aaf einen weichenden Giganten eindringend. 
Ganz deutlich ist das r. Bein des stark zurtickschreitenden Giganten, 
die Umrisse der Hinterbeine und Parse, des Bauches und zum 
Theil noch der Vorderbeine des an denselben heranspringenden 
Panthers. Die bei Laborde gezeichnete Schlangenwindung urn das 
Bein des Giganten glaube auch ich zu erkennen wie eine zweite 
gr5rsere daneben, und nur ein Theil der Schlange war es offenbar 
was Leake fur einen Bogen nahm, w^hrend die welche nach Stuart 
(deutsch I, S. 445) Herakles und lolaos mit der Hydra besch^ftigt 
zu sehen meinten, richtig den Schlangenkorper erkannt haben, in 
der Deutung aber irrten, durch Euripides' Ion 190 verfuhrt Dio- 
nysos isf am Gigantenkampf wesentlich betheiligt, aufser Athena 
und Zeus ist er allein uamentlich hervorgehoben im Ion, vermutb- 
lich auch als Gott des Theaters, und fehlte nicht in der Darstel- 
lung der Gigantenschlacht, welche Attalos uber dem athenischen 
Theater hatte aufstellen lassen. Fehlt er auch in den umfassen- 
deren Darstellungen auf Vasen meistens^), so sind doch einige 
kleinere^j erhalten, welche bei allerlei Variation im Einzelnen die 
Grundzuge bewahren, von links her gewaltig mit vorgestrecktem 
linken Arm und gezucktem Speer in der Rechten anspringend 
den Gott, nach rechts hin ebenso heftig zuruckweichend den Gi- 
ganten, der schon ins Knie sinkt oder gar gefallen ist. Dazu 
kommen nun die Thiere schon auf einer schwarzfigurigen Vase, 
wo der Gott nach Elterer Art noch einen Schild trSfgt, wahrend 
sp&ter mit zunehmender Individualisirung^) ein Pantherfell, ahnlich 



^) Stephani CR. 1867. S. 182 , wo aber meistens Dionysos nicht sicher 
cbarakterisiert ist. Jabn la Gigantomachia, Annali 1860. S. 176. 

a) Gerhard Auserl. Vas. I, 63. schwarzfig. b) das. 51. rothfig. c) das. 
64. rothf. d) das. 2, 85 rothf. e) Millingen, uned. monum. I, 25 rothf. f) Millin. 
GM. 88, 236*. g) FrOhner Choix de vases grecs V. u. h) daselbst S. 23 be- 
Bchrieben. Vgl. Stephani CK. 1867. S. 186. Jahn a. 0. S. 182. 

>) Ebenso bei den andern G5ttem: Zeus mit Helm, Schild und Scbwert 
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der Aigis, seinen Arm deckt, oder wie triumphirend deni Feind 
der Becher entgegengehalten wird. Die Schlange umringelt den 
Gegner*); auf jener alteren Vase fallen aufserdem zwei Lowen ihn 
an; anf einer andern halt der Gott den Panther in der Linken 
dem Feind entgegen, nnd aaf einer dritten ist das Thier diesem 
bereits auf die Schulter gesprungen. Beide Male ist der Panther 
winzig klein, wohl weniger in der Absicht Gott und Riesen soviel 
grOfser erscheinen za lassen, als vielmehr urn mOglichst frei mit 
dem Thier schalten za k5nnen. In unserer Metope ist seine GrOfse 
in richtigerera Verhaltnis, und springt er daher von der Erde an. 
Dafs die Metope den Vasenbildern als Vorbild gedient, ist nicht 
wahrscheinlich, vielmehr dafs beide einem alteren im Mythos vor- 
gezeichneten Typus nachahmen'). 

Ist somit die Gigantomachie als Gegenstand der ganzen Qst- 
lichen Metopenreihe nachgewiesen, so sei, bevor wir noch weiter 
einzelne sonst bekannte Zuge hier wiederzufinden suehen, an an- 
dere Darstellungen desselben Gegenstandes an Tempeln und hei- 
ligen Gebauden erinnert, dem Dargelegten zur BestMigung'). 
Aufser einer Darstellung am Giebel des Schatzhauses der Megareer 
in Olympia aus unbestimmter Zeit sind naraentlich drei*) in Me- 
topen beruhmter Tempel bekannt, des delphischen ApoUotempels, 
des argeiischen Heraions und des Zeusterapels in Agrigent, von 
denen mindestens die letzten beiden, wahrscheinlich auch der erste 
junger als der Parthenon sind, und bei denen verschiedene Um- 
st^nde direkte oder indirekte Nachvsrirkung des athenischen Vor- 
bildes annehmen lassen. In Delphi arbeiteten Athener die Giebel, 
nnd Euripides stellt ja beide Tempel zusammen als Prachtwerke; 
auch befand sich ja in dem einen Giebel ahnlich wie im Ostgiebel 

Hon. ined. d. Inst. VI. VII, 78, spater blitzend; ebenda auch Hera mit einem 
Scbwert, Artemis mit Helm nnd Scluld und Speer Brit. Mus. Catal. 482, spater 
bogenscbiefsend. Overbeck, Kunstmyth. S. 350 crklart jene Vase fttr parodisch. 

M Statt der Schlange nmstrickt bei Euripides der Gott seinen Feind 
mit Reben, wie er es auch bei Telephos und Lykurgos macht; (Nonnus 12, 
174 vergleicht den in eine Rebe sich wandelnden Ampelos mit einem oq^t^ 
^^toy), Vgl. Gerhard, Trinkschalen AB. 

*) Ebenso urtheilt liber die Gruppe des Kaineus mit den Kentauren auf 
Vasen und in Reliefs 0. Jabn, Annali 1860. S. 16. 

*) Vgl. Stark, Gigantomachie auf antiken Reliefs und dem Tempel des 
Juppiter Tonans in Rom. 

*) Die Metopen von Selinus beweisen aber, dafs es schon frtiher vorkam. 
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des Parthenon Helios, wenn gleich mit etwas ver&nderter Bedea- 
tung. In Argos weist zan&chst die Verbindung der Darstellangen 
in Giebel und Metopen nach Athen, da viie am Parthenon die Ge- 
burt der Athena im Giebel mit den Gigantenk&mpfen in den Me- 
topen, so hier die Geburt des Zeus und Gigantenk^mpfe verbunden 
waren*). Es Mst sich aber auch vermuthen, wer der TrSger 
dieser Vermittelung gewesen. Wer die Sculpturen am Heraion 
gemacht, wird zi^ar nicht uberliefert, aber man wird geneigt sein 
hier dem Polykleitos, der das Goldelfenbeinbild der Hera machte, 
und seinen Genossen Ehnliche Th^tigkeit zuzuschreiben vie dem 
Pheidias in Atben. Nun kann man freilich Polykleitos' Aufenthalt 
in Athen nicht so nachweisen, wie Overbeck versucht hat*), aber 
es ist doch kaum denkbar, dafs Polykleitos, als ihm eine Aufgabe 
gestellt wurde, wie sie kurz vorher in Athen und Olympia von 
Pheidias gl&nzend gel5st war, verabs3.umt haben soUte, beide oder 
wenigstens eins der beiden Goldelfenbeinbilder zu studieren. Jeden- 
falls aber ist von Polykleitos' Schuler oder Genossen Naukydes, 
der neben der Hera eine goldelfenbeinerne Hebe machte, Anwesen- 
heit in Athen und Thatigkeit auf der Akropolis bezeugt*). 

An das Heraion erinnert wieder der etwa gleichzeitig gebaute 
aber unvoUendete Zeustempel im dorischen Akragas, denn wie 
jenes zeigte dieser in den vorderen Metopen Gigantenschlacht^), 
in den hinteren Troerkampfe, so dafs zu vermuthen, f&r den einen 



>) Overbeck B. d. S. G. d. W. 1866 S. 230 will trotzdem, dafs auf beiden 
Seiten deutlich zwei Gegeostiinde , die in umgekehrtem Verhaltnis steheoy 
genannt sind, alles gesagte nur von den Metopen verstehen und findet dea 
Uebergang zwischen zwei durcb ^cV und &i verbundenen Satzen so abrupt, 
dafs er eine LUcke dazwiBcben statuiert. Vgl. Kunstmytb. II, S. 323 f. Na- 
mentlich der offenbare Zusammenbang der Metopenreiben macbt es nnioOg- 
Hcb die Zeusgeburt mit der Gigantenscblacbt in einer Frontinetopenreihe su 
verbinden. 

Gescb. d. gr. Plastik I, 302. Vgl. 0. Jabn in Arcb. Zeit. 1866 S. 254. 

Eine Statue des Pbrixos. Vgl. 0. Jabn, Arcb. Zeit 1862 S.306. Daranf 
dafs er wie Alkamenes eine Hekate, wie Myron einen Diskobol gemacht, ist 
kein Gewicbt zu legen. 

Dafs es die Metopen waren, zeigt Jabn, Annali 1863 S. 245. Holm, 
Sicilien I, S. 296 und Scbubring, Histor. Topogr. von Akragas S. 55, denen es 
entgangen ist, denken nur an Giebelgruppen. Bursians (Gr. Kunst. S. 448 
N. 66) Vorscblag denSy statt arodiy zu scbreiben , scheitert an fugu. Over- 
becks Einwendungen (Kunstmytb. II, S. 359) scbeinen mir nicht zutreffeud. 
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Giebel sei die Geburt des Zeus bestimmt gewesen. .Vor Hera nnd 
auch vor Apollon verdient aber ein Tempel Athenas mit dem Sieg 
fiber die Giganten geziert zu werden, da sie neben Zeus and 
Herakles die Hauptk&mpferin ist; und dafs grade die Athener ihre 
Bnrggdttin wegen dieses Sieges feierten, zeigt ja die Darstellnng 
desselben an dem Scbilde der Parthenos, wie in dem alle vier 
Jahre anf die Burg gebrachten Peplos, dessen Zeichnung wohl am 
ersten den Vasenmalern Vorbild war. 

Nach Athena werden wir uns nun zunHchst umsehn, und die 
man an zwei Stellen dargestellt glaubte, voraussichtlich an einer 
von beiden finden, auf 4 oder 12^). Die kEmpfende G5ttin ist 
auf beiden angreifend, die von 12 so, dafs sie den linken Arm 
mit einer faltigen Masse zur Abwehr vorstreckt Dafs dieses Ge- 
f&ltel bei Laborde so deutlich als ein Stiick Gewand gezeichnet 
ist, spricht schon gegen Athena, der zu solcher Bedeckaug nur 
die Aigis k5nnte gegeben sein. An der Gdttin auf 4 ist freilich 
der ganze OberkOrper mit Kopf und Armen so entstellt, dafs po- 
sitive Kennzeichen der Athena nicht zu entdecken sind. Dafs 
aber ihr Gegner schon halb am Boden liegt, wahrend der Gigant 
von 12 wohl den Rucken wendet, aber noch aufrecht ist, mufs 
^ns bestimmen dort, nicht hier Athena, die Gigantenbesiegerin 
zu erkennen, deren Gegner uberall, namentlich auf den unz^gen 
Vasenbildern, niedersinkend dargestellt ist'). Auch das fSllt ins 
Gewicht, dafs die G5ttin auf 4 dem Mittelpunkte wenigstens um 
eine Stelle n&her gerfickt ist, als auf 12. Auf den ersten Blick 
ktonte auch dieser Platz noch zu wenig angemessen fur die Vor- 
k&mpferin unter den GOttern, die Gdttin des Tempels erscheinen, 
aber giebt man zu, dafs die Mitte selbst so im Osigiebel wie hier 
nicht ihr sondern ihrem Vater gebuhrt, so wird sich auch die Ent- 
fernung der Athena von dem mittelsten Metopenpaar und ihre 
TrennuDg durch die zwischengeschobenen Figuren auf eine fur 



^) UnmOglich kann ich Michaelis beistimmen, welcher S. 144 den pas- 
sendsten Platz fQr Athena auf dem Wagen des Zens sieht No. 7 wodufch 
sie, die im Peplos den finkelados zn Boden streckend erachien, vom Kampfe 
selbst ausgeschlossen ware, w&hrend andre 65ttinnen mitstreiten, gegen die 
bildliche und scbriftliche Tradition; denn auch Eur. Ion 1528 muls ag- 
(jLMhv der eigene Wagen Athenas sein. Nike, Iris, Leto bieten sich zn Wa- 
genlenkerinnen besser dar. 

S. Gerhard AY. I, 5. 92. 

14 
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obige Entscheidung gfiDstlge Weise erkl3,reD. Auf beiden Seiten, 
zwischen 4 nod der Mitte sowohl wie zwischen dieser and 12, 
iindet sich je ein Wagen auf 5 und 10, jener nnmittelbar hinter 
der G5ttin auf 4, die ich fur Athena erkl&re, dieser durch eine 
andere Kampfergruppe von der Gottin auf 12 getrennt, so dafs er 
nicht dieser zunachst angehOren kann. Sind aber mehrere Wagen 
vorhanden, so mufs vor alien ubrigen G5ttern nach Zeus Athena 
durch einen solchen ausgezeichnet sein, welche im Peplos fahrend 
dargestellt war, in dem Gigantenkampf oder nach dem Siege, and 
auf athenischen Vasenbildern vom Wagen herab die Giganten be- 
kampfend erscheint*). Aufser dem Wagen stehn zwischen der 
GOttin Ton 12 und der Mitte noch zwei KSmpfergruppen auf 9 
und 11; wer aber wiifste zwei GOtter zu nennen, die mit ihren 
Gegnern passend zwischen Zeus und Athena eingeschoben w&ren. 
Auf der anderen Seite dagegen trennt die G5ttin von 4 aufser dem 
ihr zugehOrigen Wagen (5) nur eine einzige Gruppe (6), von der 
soviel wenigstens zu erkennen, dafs sie grade den Mitstreiter der 
G5tter darstellen kann, dessen naturlicher Platz zwischen Zeus 
und Athena ist, n^mlich Herakles. Diesen seinen Sohn liefs Zeus 
durch Athena, die Freundin und bestandige Begleiterin desselben, 
zur Theilnahme an dem Eampfe rufen, da nur durch seine Waffen* 
die Giganten get5dtet werden konnten'), und demgem&fs erscheint 
Herakles in den Darstellungen des Gigantenkampfs auf Vasen bald 
auf dem Wagen des Zeus, bald auf dem der Athena'). Wo nun 
die Getter, wie in unseren Metopen, des Raumes wegen nicht von 
ihren Wagen herab kampfen, sondern daneben stehend^ liefs jene 
Kampfgenossenschaft des Zeus und der Athena mit Herakles sich 
nicht besser darstellen, als indem er zwischen beide HauptgOtter 



^) Be! den Bewohnern dcB arkadischen Manthyrea hiefs naoh Pans. 8,47, 1 
Athena Hippia on Ixtivmv koyt^ yyyvofiivtig roiq &(ols n^og riyavras jUcf/^f 
Inrilaaty *Eyx(kad^ tnnoiy to ag/na, nicht als ob die G5ttin nach dortiger Sage 
allein den Wagen in diesera Kampfe gebraucbt hatte, sondern dafs sie den 
Enkelados niedergefahren war das Besondere. 

3) Dafs nach andrer Ueberlieferung Herakles und Dionysos, zwei Sterb* 
liche, zu Haife gerufen werden, kann aus verschiedenen Grflnden, die jeder 
sieht, nicht benutzt werden, Athena doch auf 12 anzusetzen statt auf 4. 

S) Mit Zeus z. B. Mus. Gregor. H, 7 ; Gerh. A. V, I, 5; Miinchen N. 719; 
Brit. Mus. Catalogue 557; Gerhard Etrnsk. Trinksch. X. XI; Vatican Gerhard 
a. a. 0. N. 23, b. Mit Athena: Gerh. a. a. 0. N. 23, g; ebenda I, 61 and S. 26 
N. 24, 1. Vgl. Overbeck, Kunstmyth. II, S. 353. 
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and ihre Wagen gestellt warde, so dafs er mit einem oder mit 
dem andern Wagen gekommen sein kOnnte. 

Sehen wir nnn diese Grnppen selbst noch einmal an. 

Der Gegner Athenas, den wir Enkelados nennen dfirfen, sinkt 
vor detn Andrang der G5ttin zusammen. Er scheint bekleidet mit 
einem grobfaltigen Stoffe. Seine Haltung gleicht sehr derjenigen 
des unterliegenden Lapithen anf der vierten Metope der SMseite; 
er sitzt noch nicht ganz am Boden, soDdem hielt sich wohl durch 
die gegen den Boden oder auf eine Erh5hung0 gestfitzte Rechte 
etwas empor, w&hrend er mit hochgehaltenem linken Arm — das 
ist noch ganz deatlich — den Schild fiber sich erhebt, wie jener 
Lapitbe. Die G5ttin erhebt den einen Arm and da sie ja doch 
nar die Vorderseite gegen den Beschaaer kehren kann, den linken, 
also nicht mit der Lanze sondern nur mit dem Schild oder der Aigis. 
Nicht ganz deatlich ist mir in der Photographic ein Bekleidangs- 
stuck, welches sie uber ihrem Chiton tr&gt, dessen Rand etwas 
anterhalb des Gurtels erscheint and das vor der Brast eine rnnde 
ErhQhang zeigt; man denkt an die Aigis, doch will nicht alles 
daza passen. 

Von dem Wagen der Gdttin aof 5 ist der Wagenkasten deat- 
lich, an dem Leibe des Rosses ist ein Stuck der Deichsel za er- 
kennen, so dafs also das zweite Rofs freigearbeitet gewesen ist 
Von den Armen des Lenkers oder der Lenkerin aber, die bei 
Laborde schwach angedeutet sind, kann ich nichts entdecken. Da- 
gegen sehe ich von dem Wagenlenker anf 7 deatlich die beiden 
HSinde abereinander gehalten, w^hrend die Figur wie aach der 
Wagen nar als undeatlicbe Masse erscheinen, aasgenommen den 
unteren Rand des Wagenkastens. Aaf 7 sehe ich da, wo bei La- 
borde nar eine undeatliche Linie gezeichaet ist, vor dem Flugel- 
rosse das Bein eines zweiten Pferdes, welches aber so viel weiter 
zaruckgestandeo haben miifste, wie es bei den Frieswagen fast 
regelmUfsig ist Zwischen beiden bemerke ich das vordere Deichsel- 
ende, vorn mit einem nach anten gekrummten Haken. Ja aach 

^) Vielleicht ein Stein, den der Gigant ergreift zum Wnrf, wie der La- 
pith jener Metope und desgleichen der der 30 ten Metope, dessen Lage viel- 
leicht noch flbereinBtimmender ist; und wie in den Gigantenkampfen aaf 
Vasen grade Athenas Gegner Ofters thut, z. B. schwarzfig.: Brit Mas. Catal. 
557. rothfig.: MOller-Wieseler D. a. K. II, 843. Dasselbe gegen Zens: Elite 
c^ram. I, 3. 

14* 
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hinter oder jenseits des Fltigelrosses finde ich mir kaam zweifel- 
haft Theile eines dritten Rosses, sowohl ein Vorderbein als Hinter- 
beine, mit dessen Annahme auch ein viertes^) nothwendig wurde, 
wobei indes die Beflugelung aof die beiden mittleren beschr&nkt 
gewesen sein kdnnte'). So gewaltig wie diese, b&umen die Rosse 
vor keinem andern Wagen, aber auch keine andern sind geflugelt, 
and Tor diesen schleudert Zeus seinen Blitz. Zeus, welcher in 
den grOfseren Darstellungen des Kampfes auf Vasen selten fehlt*), 
l&fst sich hier in der Mitte freilich noch weniger strict beweisen 
als vorhin Athena, aber zu dem aus der ganzen Composition her- 
genommenen Argument, dem Ehrenplatz in der Mitte, dem Vorzug 
der Flugelrosse^), ist doch erstens bei Laborde ein Mann^) der 
Ton dem Wagen herkommt sicher, und dieser Mann greift mit der 
Linken nach dem Schilde, hinter dem sich der nicht zu erkennende 
Gegner birgt. Nach aller Analogie ist, da nur ein Beschildeter 
vorhandea ist, in diesem der Gigant, der Gott in dem Unbeschil- 
deten zu erkennen. Ich will nun nieht behaupten, dafs diese Art 
des AngriiFs nicht fur alle Gutter paTst, sondem nur ein Vasenbild*) 
citieren, auf welchem Zeus, der meist den Wagen besteigend oder 
darauf stehend den Blitz gegen seine Feinde schleudert, wie auf 



») Eur. Here. fur. 177 Jtos — li^Q^nna, 

Am Gips sind allerdings nur Sparen vou einem zweiten beobacbtet, 
das Michaelis noch nicht mal sicher scheint, aber das Michaelis selbst auf- 
fallend hohe Relief des erhaltenen Pferdes, neben welchem man nur ein 
aufseres noch annebmen will, spricht (ilr das Vorhandensein eines dritten im 
Hintergrund. Das vierte wlire dann ganz freigearbeitet gewesen und sparlos 
verschwunden. 

«) Overbeck, Gr. Kunstmyth. II, S. 352; 371. 

Darum sieht auch Michaelis hier Zeus. Vgl. die oberste Oroppe an 
dem Peplos der Dresdener Pallas, Overbeck Atlas dgRM. V, 5, wo aliein das 
Gespann sich findet, und der Platz Zens zukommt. 

*) Auch in der unf^rmlichen Masse der Robert'schen Zeichnung bei Mi- 
chaelis 5, VIII findet man die Labordesche FIgnr wieder. 

<) Brit Mus. Gatal. 758, Elite cdram. 1, 3 (rothfig.). Die Bewegung des 
Zeus ist Ubereinstimmend, nur dafo er in der vorgestreokten Linken sein 
Scepter halt, auch auf einer schOnen Schale (Gerhard Trinksch. II. Ill), wo 
Zens, Hera, Athena, Ares (?), Poseidon, Apollon, Artemis kampfend erscheinen. 
£s ist der alte Typus des Zeus, den Jahn Nuove Memorie S. 16 ftir den Zeus 
Polieus in Anspruch genommen, der aber auch sonst sehr yerbreitet war. 
Vgl. Overbeck KnnstmytiL II, S. 19. 28 f. Auch wo er nicht den Gegner packt, 
streckt er doch die Ldnke nach ihm aus, Jahn a. 0. S. 183. 
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nnsrer Metope den im Fallen sich nmdrehenden und noch einen 
Felsblock gegen Zeus mit beiden H&nden erhebenden Giganten mit 
der Linken an der Schnlter fafst, wUhrend die Rechte den Blitz 
schlendert. So lEfst sich auch auf der Metope nach Laborde der 
rechte Arm leicht den Blitz erhebend erg&nzen. Was nun auf 6 
dargestellt ist oder war, wird nicht leicht einer ganz entr&thseln, 
obgleich fast mehr Detail als auf einer der andem Metopen zu 
sehn ist. Soviel aber ist auch bei Laborde, der doch nicht geuug 
giebt, zu erkennen, dafs auch hier gek&mpft wird und zwar mit 
ganz besonderer Anstrengung. Von links, und wenn wir die Me- 
topen verbinden, von dem Wagen der Athena her stiarmt eine 
nackte m[innliche Figur, fiber am Boden liegende Gegenst&nde weg, 
auf die er mit stark gebogenem Knie seinen linken Fufs setzt, mit 
dem linken Arm ahnlich wie Zeus vorgreifend nach Kopf oder 
Nacken seines Gegners, gegen den die Rechte den Streich fQhren 
mufste, Oder (s. bei Michaelis) die Hand gegen ein Felsstuck stem- 
mend (vgl. den Helden rechts von der rechten Gottergruppe des 
5stlichen Theseionfrieses), welches denn naturlich von dem Gegner 
her drohte. Der Gegner scheinen ubrigens zwei vorhanden*), wie 
auf den Vasenbildern oft ein Gott mehreren Giganten begegnet, 
besonders so, dafs einem Gefallenen ein andrer zu Hulfe kommt. 
So scheint auch hier einer zu Boden gesunken, sitzend noch die 
Arme gegen den Sieger zu kehren, wlihrend der zweite bereits 
mit der Rechten dem Gegner unter die linke Achsel greift, mit 
der Linken aber entweder sich von dem Griife desselben zu be- 
freien sucht, oder, wenn vielmehr uber ihm ein Felsblock sich zeigt, 
diesen gegen den Gegner zu schleudern*). Der unter solcher Last 
zusammengedruckte Leib des Giganten ist von sehr m&chtigen Pro- 
portionen, wie mitunter auch auf Vasen die riesige GrOfse der Gi- 
ganten sich zeigt, best&ndig beim Alkyoneus. Der Eampf mit 
diesem erscheint oft als Einzelabenteuer des Herakles'), ist aber 
auch eingereiht in die allgemeine Gigantenschlacht, und ist auch 
da eben dieser Gegner des Herakles, der bergesgleiche, wie ihn 



>) Auch unter den Metopen der Stidseite ist eine mit drei Personen (18). 

*) Leake: 'einHeros, vielleicbt Herakles, der eine bartige Figur erlegt; 
hinter ihm Felsen*. 

s) 0. Jabn, Abenteuer des Herakles auf Vasenbildern, Berr. d. Sachs. 
Ges. d. Wiss, 1853, S. 136. 
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Pindaros nennt, neben dem von Zens selbst bezwnngenen Por- 
phyrion der fdrchtbarste Unsterblich in dem Lande, in welcbem 
er geboren war, gleich Antaios, furchtbar besonders dnrch ge- 
scblenderte Felsen'), mnfste er von Herakles anf den Rath Atbenas 
ans Pallene fortgeschleppt werden, nm za sterben. So ist anch 
auf Yasen nicht allein dargestellt wie Herakles den schlafenden 
Riesen fiberftllt, sondem Otters anch, wie er mit ihm ringt, *nm 
ihn von dem heimathlichen Boden fortznschleppen' (Jahn a. a. 0.). 

AUes znsammengehalten also scheint mit nicht minderer Wahr- 
scheinlichkeit, als oben Zens nnd Athena, hier zwischen beiden 
Herakles mit Alkyonens angenommen werden zu kOnnen'). Ist 
nnter Alkyonens am Boden wirklich noch ein Gigant dargestellt, 
80 mnssen wir datf wohl ans der Yerbindung dieses Kampfes mit 
dem grofsen Gigantenkampf erklHren. Dafs Herakles allein zwei 
Gegner nberwindet, w&re eine ganz gute Andentung seiner gedoppelten 
Arbeit in diesem Eampfe, indem er nicht nnr seinen besonderen 
Gegner uberwindet, sondern anch noch alien von den GOttem 
besiegten Giganten den Rest giebt*). 

Die angreifende G5ttin anf 12 fanden wir der Athena anf 4 
ziemlich fthnlich, ansgenommen dafs sie mit dem 1. Arm nicht die 
Aigis, sondem ein Stuck Gewand schutzend vorb^lt. Die bereits 
geltend gemachte Yerschiedenheit der Haltnng des Giganten ihr 
nnd der Athena gegenuber ist ahnlich derjenigen zwischen den 
zwei Metopen des mitUeren selinnntischen Tempels (Mtiler D. a. E. 
I, 26. 27'), die gleichfalls je eine G5ttin siegreich gegen einen Gi- 
ganten zeigen, nnr dafs diese beide um einen Schritt nHher dem 
Yerderben sind. Anch hier wird man dem vdllig erliegenden 



^) Apollod, 1, 6, 1 dtifffQt (fj ndyTtiiv Iloqqv^imv Tt xai *Ahevoyiv^, oc 
dij xat tt^dyaros ^y iy ^mg iytyyii^ fiaxofitvog, Vgl. 0. Jahn a. a. 0. S. 144. 
>) S. Jaha a. a. 0. S. 136. 

*) Am meisten gegen Herakles spricht das flatternde Gewand, das aber 
dooh wohl anch das LOwenfell sein k5nnte. Jedenfatis eriaubc ich mir die 
vom linken Arm herablaafenden Fatten zn bezweifeln, da ich in den Photo- 
graphieen hier vielmebr den unter die Achsel gestemmten Arm des Rieaen 
wahmehme. 

ApollodoroB 1, 6y 2 (vgl. Schoemann, Promethens S.140). Hier Poseidon 
nnter dem Felsen einen Giganten begrabend zu sehen, wehrt mir die anch 
von Michaelis anerkannte dritte Figur; zweitens das allzn sttirmische Vor- 
dringen, das f!Sr Herakles grade charakteristisch ist; drittens dafs der Gigant 
nicht niedergesuDken ist, wie es bei Poseidon gewOhnlich ist. 
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gegen&ber wegen der Gewandung Athena zu erkennen geneigt seiD, 
far die andre an Hera, Artemis, all en falls Demeter denken, letztere 
freilich seltener. Dafs anf unsrer No. 1 der Gigant die G5ttin nicht 
antastet, wie Porphyrion die Hera, ist kein Beweis gegen Hera, 
die auch sonst gleich Athena ihren Gegner niederwerfend erscheint'), 
eher die Entfernang von Zeus, und dafs das far Hera charakteri- 
stische Motiv anderswo sich darbietet. Fflr Artemis, deren Waffe 
ja aach eine Fackel sein kOnnte, die Michaelis vermuthet^), spricht 
dagegen nicht nar, dafs sie raamlich fast der Athena gegenCiber- 
steht, sondern aach die Darstellang der n&chsten Metope 11. Hier 
ist, deatlicher noch in der Photographic als bei Laborde, rechts der 
in die Knie gesunkene Gigant zu erkennen, links mOglichst ent- 
fernt von ihm sein Besieger, zaweit als dafs ihn die aasgestreckten 
H&nde jenes abwehren kOnnten, der in seiner Haltung, den linken 
Arm, wie es scheint, hintenaber hebend, ahnlich ist, wenn ich recht 
erinnere, dem von Artemis geschossenen Niobiden aaf dem sch5nen 
Albanischen Relief. Und nach der Entfernang nicht nar, sondern, 
wie Michaelis anerkennt, der Apollon hier nicht sacht, aach nach 
der bei Laborde noch za erkennenden Haltang seines m^nnlichen 
Gegners, welche die grdfste Aehnlichkeit rait der gigantenschiefsen- 
den Artemis eines vatikanischen Sarkophags') und dem drachen- 
schiefsenden Apollon einer Munze von Kroton*) hat, fallt er nicht 
darch eine Waffe des Nahkampfs, sondern durch Pfeile, so dafs wir 
auf 11 und 12 beieinander Artemis und Apollon haben^). Letzterem 
wurde der Wagen auf 10 geh5ren, an dem noch deutlich ein Bohr- 
loch°) zu sehn ist, einstvermuthlichzumEinsetzen desRadesbestimmt. 

So bildeten also durch Wagen ausgezeichnet einen die ganze 
Reihe beherrschenden Dreiverein, Zeus mit Athena und Apollon, 
wobei wir jener homerischen Anrufung 

Zsv T€ ndreq xal ^A&fivaivi utal ^AnoXijov 
m&chtiger, schutzender G5tter gedenken. 

Gerhard, Trinksch. III. IV. Brit. Mus. Catal. 482. Men. ined. d. Inst 
VI, VII, 78. 

Wie auf einer unten angeftihrten Vase. 
*) MflUer-Wiesel. D. a. E. II, 848. 
♦) ib. II, 145. 

^) Auf Vasenbildern erachetnt Apollon, allerdings nicht wie bei Apol- 
lodor. 1, 6, 2 die Giganten mit Pfeilen erlegend. Overbeck Gr. Kunstmyth. II, 
S. 373. 

^) Nicht 80 deutlich ist ein seiches an dem Wagen des Zeus auf 7. 
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Auf 9 neben dem blitzenden Zeus woUte man den beruhmten 
Dreifdfskampf des Herakles and Apollon seben, mit dem aber die 
dargestellte Gruppe nar das Ringen zweier Personen gemein hat 
Nach Laborde warde man die Vorstellung von zwei mUnnlichen 
Streitem gewinnen, doch ist auf beiden Photographieen die lange 
weibliche Bekleidung der rechten Figar v5llig deuilich'). Auffallend 
ist nur das starke Hervortreten der Beine aiis den znrfickflatternden 
Fatten, and besonders das anweibliche Heben des linken Kniees, 
da doch der OberkQrper dieser Figur sich nicht vornuberlegt, als 
stiinnte sie zum Angriff gleich Herakles^ oder me Athena and 
Dionysos oft den einen Fufs aaf das Bein des weichenden Gegners 
setzen. Die Bewegung dieser Figur ist keine freiwillige, jene He- 
bung des linken Beines kann nur durch Anpacken and Zerren 
des Gegners bewirkt sein, and dazu pafst was von diesem zu sehn 
ist, energisches Zurucktreten nach links, ohne dafs er die Hand 
zum Schutz gegen den Gegner erh5be, wie er doch mufste, wenn 
er vor ^berlegenem Angriff wiche. Vielmehr Vkbt sich der Ann 
des Giganten, tLber welchen Falten eines Thierfells*) laufen, dessen 
herabh&ngender Schweif durch seine Schwingung') die starke Be- 
wegung ebenso wie - die Gewandfalten der GOttin versinnlicht, 
deutlich verfolgen bis an der GOttin gehobenes Bein, das demnach 
von dem Giganten gepackt war*). Somit batten wir hier den An- 
griff des Porphyrion auf Hera, von dem ApoUodoros spricht: Zeus 
habe dem Porphyrion Begier nach Hera eingeflOfst, und als er deren 
Gewand zerreifsen woUte, habe sie nach Hulfe gerufen, worauf 
Zeus ihn niedergeblitzt und Herakles ihn voUends mit seinen Pfeilen 
get5dtet habe^). Da sich Porphyrions Angriff auf Hera und seine 
Bestrafung durch Zeus im Raume einer Metope nicht darstellen 



1) Ware es ein berabgefallener Mantel, so wtlrde der gehobene Fafs 
Bchwerlich so von den Falten fiberdeckt sein. Dieser Fuls ist femer nicht 
aafgesetzt, die Sohle ist bei Michaelis viel zu horizontal gezeichnet, und der 
schrag abfallende Rand des Gefalts unter dem Fufs lafst jede Sttttze ver- 
missen. Weiblicb ist die Figur aber auch wegen der Locken, die fUr einen 
Apollo doch wohl unerbOrt w&ren in solcber Lfinge. 

*) Ob die Wabrnebmung des Tbierfells die Deutnng auf Herakles ver- 
anlalst bat? 

>) Vgl. Sfldseite Metope 28. 

*) Man vergleicbe die von dem Kentaur Sttdseite 12 gepackte Fran. 
*) Aebnlich hatte Porpbyrion Leto angetastet und wurde dafUr von 
Apollon erschossen, was auf Vasenbildern dargestellt ist. 
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liefs, ist dem Zens znn&chst ein andrer Gigant gegenuber gestellt, 
nach dessen Yemichtung, uber dessen Leiche weg er seine Blitze 
gegen den Frevler schleudern wird. 

So &nden wir Zeus, Herakles, Athena, Hera, ApoUon so neben- 
einander gestellt im Eampfe, wie sie es in ApoUodoros Evzih- 
lung sind. 

Von den GOttern, die wir nach sonstiger Ueberlieferung noch 
dargestellt erwarten mOchten : Poseidon, Hephaistos, Ares, Hermes, 
mfissen wir einen aufgeben, da yon den vier noch fibrigen Me- 
topen eine, die 14 te, noch ein Gespann enth&lt Da Hephaistos 
and Hermes gemeiniglich nicht fahren, und auch Poseidon grade 
im Gigantenkampf anders auftritt, bliebe nur Ares ubrig, dessen 
Streitwagen schon aus Homer bekannt ist. Durch Constatierung 
jedoch der beiden schon von Leake gesehenen Fische an der Fl^he, 
aus welcher die Rosse allerdings anders als bei den drei ubrigen 
Wagen emporsteigen (s. Michaelis), fallt diese Deatang. Es wird 
mir nun aber uberhaupt zweifelhaft, ob der Wagen einen KSimpfer 
bringt, da es eine wunderliche Versp^tung ware, uberdies der Gegner 
fehlte. Der siegreiche Gott yon 13 kann aber nicht wohl schon 
auf dem eben auftauchenden Wagen gekommen sein. Auch die 
unsymmetrische Erscheinung dieses einen Wagens hier am Ende 
scheint eine andre ErklSlrung zu verlangen. 

SoUte es nicht vielleicht die Nacht sein, die hier an demselben 
Ende, wo daruber im Giebel Selene untertaucht, nat&rlich in ent- 
gegengesetzter Bewegung hervorf^rt, zugleich das Lokal charak- 
terisierend und an den Mythos bei Apollodor 1, 6, 1 erinnemd, 
wonach Zeus Eos, Selene und Helios zu scheinen verbot, damit 
Ge nicht das Zauberkraut fJlnde die Giganten unsterblich zu 
machen, wie die Nacht mit einem Zweigespann fehrt im Tep- 
pich: Eur. Ion 1150. Der siegreiche Gott der dreizehnten Metope 
kOnnte darum noch Ares bleiben, derselbe ist aber auch auf 1 
mOglich, wo ihn Michaelis sucht. 

Diese ist eine der besterhaltenen Metopen: der Gigant ist 
nach rechts auf das linke Knie gesunken, Ehnlich dem der ersten 
selinuntischen Metope (Denkm. d. a. E. 1, 26), und auf das ausge- 
streckte rechte Bein, scheint es, setzt der Gott seinen Fufs. Wie 
dieser den rechten Arm halt, kann er wohl nur ein Schwert ge- 
fafst haben; an Hephaistos lUTst sich hier jedenfalls ebensowenig 
denken als an Poseidon, da bei jenem der Angriff mit gluhenden 
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Metallklampen, die er mit seiner Zange packt, bei diesem mit der 
Felsinsel, in schriftlichen wie bildlichen Qaellen zn charakteristisch 
ist, als dafs wir es hier anders erwarten sollten. So bleibt Ares, 
Oder Hermes, der nach ApoUodoros den Helm des Hades soUte 
geborgt haben und der auch sonst mit dem Schwert k&mpfend 
erscheint und fur den die Chlamys am besten sich schicki Ueber 
die dritte Metope wage ich kaum eine Vermuthung; zwei Fignren, 
wie bei Laborde, erkenne ich auch, die zur Linken gegen die andre 
anschreitend, anscheinend in ziemlicher Ruhe, und mit herab- 
h^gendem rechten Arm. Dennoch liegt der Gigant am Boden 
tiefer als bei Laborde, und sehe ich recht, so ist der Unterarm 
das was bei Laborde als Oberarm gezeichnet ist, erhoben zur Ab- 
wehr. Soli ihm die Linke des Gottes Gefahr drohn? Bei Stuart 
heifst es: 'ein Held mit einem grofsen Schild erschlligt einen b&r- 
tigen Gegner'. Bei Laborde, st&rker noch bei Michaelis, sind sogar 
zwei Schilde angedeutet, die man sich so gehalten kaum vorstellen 
kann. Ich vermuthe hier den Felsblock, den Poseidon auf Vasen- 
bildern stets auf dem linken Arm und Schulter tr&gt, um den 
sinkenden Gegner zu begraben*). — 

Auf der Siidseite f^llt sogleich in die Augen, dafs die mei- 
sten, aber nicht alle Metopen eine Begebenheit darstellen. Eine 
Anzahl grofsentheils friedlicher Scenen wird beiderseits von sehr 
lebendigen Bildern des Kentaurenkampfes eingerahmt Diesem 
letzteren zugehQrig zEhlt man links, yon Westen her, 12 Metopen, 
rechts 11. Das grenzt so nah an strenge Symmetrie, dafs man 
nothwendig sich yersucht fiihlt dieselbe vollstandig herzustellen. 
Links aber l&fst sich die Grenze nicht yerrucken, f&llt auch das 
Ende wenigstens mit dem Ende eines Intercolumniums zusammen. 
Anders rechts; und gelange es hier die 22ste Metope von liuks mit 
dem Eentaurenkampfe zu verbinden, so hatte man diesen zu beiden 
Seiten je 6 Intercolumnien fuUend, dazwischen 4 mit andren Scenen. 
Sehen wir jene Metope an. Wie alle mittleren dieser Seite, ist 
sie nur aus Carrey's Zeichnuugen bekannt und zeigt da ein G5tter- 
bild zwischen zwei Frauen, das alte yom Himmel gefallene Holz- 



1) Millingen, Uned. mon. 1, 7, 8 = Mtiller DaK. I, 208 = Elite cdram. 1, 5; 
Millingen, ib. 9 = Elite c^ram. 1, 6; Mub. Gregor. II, LVI; Catalogue of vases 
(Brit. Mu8.) 613; 645; Katalog Campana 462; Overbeck Kunstmyth. 11, 
S. 354; 372. 
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bild der Polias Athena zwischen deren mythischen Priesterinnen, 
den TCchtern des Eekrops, so meinte man^). Das Bild hat aber 
nicht ein einziges der scharf bestimmten Merkmale der alten Athena- 
bilder, speciell jenes hochheiligsten, weicht vielmehr durch ruhigen 
Stand und besonders darch die herabh^ngenden Arme so weit wie 
mdglich von ihnen ab. Da aofserdem nicht zu errathen ist, was 
die beiden Eekropst5chter bei dem £ilde machten, kann diese 
Deutang wenigstens die Annahme gestdrter Symmetrie nicht ge- 
bieten. 

(^ewifs sind die beiden Weiber nur durch Schald des Zeich- 
ners so uberaus steif geworden. Die linke mit Ermelchiton und 
Mantel bekleidet, den sie mit der Rechten aufnimmt, wendet nur 
schwach den Kopf nach der Seite des Bildes, das sie mit der 
Linken zu beruhren scheint. Die andre legt die rechte Hand auf 
den Kopf des Bildes und fafst mit der Linken das auf den Schul- 
tem gelOste herabgeglittene Gewand, den Kopf nach rechts zuruck- 
wendend, von woher sie anf den Zehen geschritten kommt. Bei 
dieser Figur ist es fast noch weniger mOglich an eine mit dem 
Bilde vorgenommene Cultushandlung zu denken*). Durch die Wen- 
dung des Kopfes in Verbindung mit dem Heranschreiten wird viel- 
mehr dies Bild mit dem rechts folgenden verbunden, und es ist 
grade so viel deutlich^ dafs man an die zehnte') Platte des Frieses 
von Phigalia erinnert wird. In dem daselbst dargestellten Ken- 
taurenkampfe findet man mehr als eine Gruppe aus den Parthe- 
nonsmetopen wieder, iiberall bekannte Motive. Im Phigaliafries 
wie in den Parthenonsmetopen sehen wir Frauen angefallen und 
davongetragen von den lusternen vierbeinigen Ilochzeitsgasten, und 
dort auf dem Fries am Ende der Kentaurendarstellung sehen wir 
das heilige Bild einer GOttin, welches mit jenem der 22. Metope 



*) BrCndsted verwarf hier das Bild der Polias, weil es Bchon auf 17 er- 
Bchieoe, wo doch von einem GOtterbilde keine Spur ist. 

3) Br^Jndsteds unglUcklicher Gedanke war, dafs eine junge Frau der Ar- 
temis Chitone ihr Gewan4 weihen ,wolle , wahrend sie mit der Rechten die 
eine Nadel im Haar der G5ttin befestige. Als ob eine Frau in solchem 
Falle mit dem zu weihenden Gewand bekleidet vor die G5ttin trate, um 
hemacb nackt davonzugehn. 

*) In £lli8 Elgin and Pbigaleian marbles II, S. 197. Bei Stackelberg n. 23, 
nnd den Platz am Ende hat sie behalten in der neuen Anordnung von Iwano£f 
Bassorilievo del tempio di Basse, Annali XXXYII S. 38. 
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weit mehr Aehnlichkeit hat, als beide mit Pallasbildern. Auch 
dort zwei Franen neben dem Bilde, in denen sich angenscheinlich 
jene zwei vermeintlichen KekropstOchter wiederholen, nur dafs hier 
jedes Motiv in derselben Weise gesteigert ist, wie der Gesammt- 
charakter dieser Darstellung gegen die Kentanrenbilder, vorzliglich 
die Fraaengrnppen, der Parthenonsmetopen. Anch bier die Fran 
links Yon dem Bilde mit Chiton und Himation bekleidet; aber in 
lebhafter Erregung beide Arme ansbreitend, den Eopf qit dem 
Ausdruck der Angst zurfickwerfend, eilt sie nach links. Die andre 
rechts von dem Bilde ist, dasselbe nmfassend, anf die Enie ge- 
sanken, mit der Linken in% gleicher Weise wie jene auf der Metope 
den Zipfel des Gewandes fassend. Doch hier ist die EntblOfsnng 
schon voUstandig und der Grund vor Augen: ihr reifst ein Ken- 
taur das Eleid herunter. Es ist die Brant des Peirithoos and 
vielleicht ihre Mutter, die am Bilde der GOttin, der EhegOttin 
Hera vielleicht eher als der Artemis Schutz suchen vor frechem 
Uebermuth. Dieselben sind es auf der Metope, die somit ein sehr 
interessantes Beispiel des Fortschritts der Eunst zn freier leiden- 
schafllicher Bewegung liefert'). Der Eentaur, der die Frauen 
schreckt, vor dem die eine mit von der Brust gerissenem Gewande 
zu dem Bilde eilt, konnte wieder auf derselben Metope nicht Platz 
finden. Der umgewandte Kopf der Braut weist uns nach der 
n&chsten Metope, und da finden wir einen K^ntaur, der ein junges 
Weib umfafst hat, welches mit der Linken das von der Schulter 
herabgeglittene Gewand zu halten sich bemuht, so dafs durch 
Wiederholung desselben Motivs zugleich die Verbindung beider Me- 
topen und die Selbst^ndigkeit jeder einzelnen angezeigt wird'). 

So beschliefst also die Metope mit den Frauen beim GOtter- 
bild als 12te die Reihe der EentaurenkS.mpfe wie am Phigaliafries, 
nur nicht so voUstandig, da am Parthenon ja die Eentaurenk&mpfe 
sich jenseits der 8 mittelsten Metopen fortsetzen. Angenscheinlich 



Ebenso die Hera auf dem lobilde, MfiUer DaK. 11, 37. 
*) Zwei Frauen, oder wenigsten eine, in ahnlicher Noth mit gleicher 
Gemessenheit der Bewegung und speciell gleicher BerUhmng des GOtter- 
bildes zeigt die Nordmetope XXV, von Michaelis verglichen und ins rechte 
Licht gestellt. 

') Die EntblOfsungen kehren auch bei den andem angetasteten Franen 
auf 10; 12; 25(?); 29 wieder. Auch Michaelis, Der Parth. S. 127; 135, ver- 
muthet, dafs diese Metope zn dem Kentaurenkampfe gehOre. 



221 



werden diese beiden Halften auch uber die Eluft hinaus zusammen- 
gehalten nicht nur darch Gleichheit des Gegenstandes, sondern 
auch durch eine gewisse Responsion in der AnordnuDg, indem aach 
jenseits Frauen aiif den der Mitte nSlchsten, d. h. der lOten und 12ten 
Metope, weiterbin gar nicht vorkommen, wUhrend am rechten Ende 
auch auf 25 und 29 Gruppen mEdchenraubender Kentauren wieder- 
kehren, und zwar die letzte mit einem gewissen Fortschritt der 
Handlung, da hier der Kentaur seine Beute schon erhoben hat 
und mit ihr davonsprengt, w^hrend er sie dort erst ergreift £s 
entsteht also leicht die Vorstellung, dafs die Mitte der Reihe, in 
welcher sich vorzugsweise die Frauen finden, und yon woher sie 
aucb auf 25 und 29 fortgetragen werden, einen inneren Raum 
darstelle, wofur namentlich auch das G5tterbild anzufuhren, wenn- 
gleich auf dem Phigaliafries nah bei dem Gotterbilde ein Baum 
sich befindet. So sind diese zweimal zw5lf Metopen ebenso wie 
die vierzehn der Ostseite zu einem kiinstlerischen Ganzen ver- 
bunden, dessen Gesetze freilich nicht dieselben sein k5nnen ^ie 
eines Frieses, ^eil hier jede Gruppe durch die Eufsere Raumthei- 
lung mehr ein Gauzes bilden mufs, und alle unter sich gleicher 
von Umfang sind. £s sind ja aber auch nicht bios lauter einzelne 
gleichartige Ktopfe, sondern durch die Frauen, namentlich durch 
die mehrfach statt der Waffen gebrauchten Gefifse^) (4. 9. 23), ist 
angedeutet, dafs alle diese Gruppen zusammen den Hochzeits 
schmaus des Peirithoos und der Hippodamia, also eine beriihmte 
Begebenheit darstellen, die durch die Gruppe der Schutzflehenden 
einen ethischen Mittelpunkt erh^t, der an Polygnotische Gom- 
positionen erinnert'). 

Es trifft sich glQcklich, dafs von so vielen Darstellungen dieses 
beliebten Gegenstandes grade drei erhalten sind, welche grofse 
Tempel schmuckten* und darum ohne Einschr^kung verglichen 
werden durfen. Und diese drei Tempel, das *Theseion', der Par- 
thenon, der von Phigalia sind wahrscheinlich durch ziemlich gleiche 
Zwischenzeiten getrennt. 

Auf dem Theseionsfnes ist freilich die Gruppierung nicht so 
beschrSnkt wie auf unseren Metopen, da nicht immer nur zwei 



1) Vgl. Ovid. Metam. 12, 235. 242. 

*) Z. B. im Bilde der Zerstttrung Iliona za Delphi EasBandra mit dem 
Bilde der Athena und das Qericht Uber Alas. Paus. 10, 26. 
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Figuren miteinander ringen, ja bis zu dreien, an einer Stelle wohl 
gar vier miteinander in Beruhrnng treten; aber bei den Metopen 
war es ja nothwendig so beschr§.nkte Gruppen za erfinden, und 
vergleichen wir die zweifigurigen Gruppen unserer Metopen niit 
denen des Theseionfrieses, so werden mr meist jenen den Vorzug 
geben. Namentlich fehlen ihnen die dort nicht seltenen losen, fast 
miifsigen Zwischenfiguren. Ein wesentlicher Fortschritt ferner in 
den Metopen, eine Erweiterung so zu sagen des ethischen Gebiets, 
ist die EinfQhrung der Frauen. Die Helden kampfen nun nicht 
mehr urn ihr eigenes Leben allein, sondem Frauen gilt es g^en 
robe Gewalt zu schutzen, frechen Raubern zu entreifsen. Zu der 
einfachen Leidenschaft kSmpfender Manner, ohne dafs, wer Recht, 
wer Unrecht hat, anders als durch die halbthierische Natur der 
einen Partei angedeutet witre, kommt hier der Kentauren lusteme 
Begier, der Frauen Angst, ihr Bemuhn sich zu bedecken, und na- 
mentlich durch die Gruppe der Schutzflehenden neben andem ent- 
fuhrten Frauen ist hier veranschaulicht, auf welcher Seite der Frevel, 
auf welcher die G5tter. 

Aber auch innerhalb des Kampfes ist gr6fsere Mannigfaltigkeit 
in den Metopen nicht zu verkennen. Leichen finden sich auch 
am Theseionsfries, auch in dem Eampf des Theseus mit den Pal* 
lantiden, der freilich in der Composition vor dem Kentaurenfries 
grofse Vorzuge hat, aber uber die Leichen bin geht der Kampf 
weiter. Wie bedeutend ist dagegen die Metope 28, aiuf der ein 
siegreicher Eentaur triumphierend aufbaumt uber dem erlegten 
Gegner, der am Boden noch im Todeskampf zu zncken scheint 

Soweit die kleineren Formen und die grOfsere Verschlissenheit 
derselben noch den Vergleich erlaubt, scheint auch der Gegensatz 
halbthierischer Wildheit und edlen Hellenenthums in den Formen 
der KOpfe wie in der Kampfesweise charakteristischer ausgebildet 
in den Metopen, wobei den Kentauren auch grofsere Verschieden- 
heit unter sich gegeben ist, indem einer kah1k5pfig, andre jugend- 
licher gebildet sind hier einer menschliche Ziige trSgt, dort einer 
grafslich thierische Wuth im Antlitz. 

^) Zu beachtcn, aber weder aus dem Altersunterschied Boch etwa aus 
Verschiedenheit der arbeitenden Hande zu erkl&ren ist, dafa der Ansatz von 
Mahne, der am Theseionsfries alien Kentauren gegeben ist, bier bald vor- 
handen ist, bald fehlt, ebenso wie am Phigaliafries. Man kann nicht sagen, 
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Am phigalischen Fries ist die Gruppierung wieder noch viel 
yerschlangeDer; die Heftigkeit der Bewegnngen, die Leidenschaft in 
den Gesichtern w«it grofser, besonders bei den Kentauren, die bier 
aach hintenausschlagen und gar mit den Z^hnen kampfen. Das 
Interessanteste aber ist, dafs wie in den Metopen zu den Kampfern 
die Fraaen^), so bier za den Frauen noch die Kinder gekommen 
sind, woza Alkamenes in dem westlichen Giebel des Zeustempels 
zu Olympia gewissermafsen das Vorbild gegeben batte, der gleich- 
falls in die Mitte seiner Composition den Rauber der Hippodamia 
Yon Peiritboos bestraft, zur Seite einen Kentauren mit einem 
M&dchen, einen andern mit einem sch5nen Knaben gestellt batte 
(Paus. 5, 10, 2). Noch etwas anderes ist es freilicb, wenn ein 
Knabe, den, wie es scheint, keine Matter bejammert, geraubt wird, 
und wenn, wie im Phigaliafries, Mutter mit Kindem, kleineren 
Kindem auf ^em Arm von Kentauren angefallen werden, wo der 
Kentauren Frevel wie der Frauen Jammer doppelt ist, und dazu 
noch die Angst der Kinder kommt^). Ist dabei in vielen Dingen 
nicht nur weiter, sondem oft auch- zu weit gegangen, so mufs 
man doch auch die unendlicbe Ftille reicher entfalteter Sch5nheit 
ruhmen, nirgends mehr als in jener Gruppe der Schutzflehenden, 
die in den Metopen eine Knospe, im Phigaliafries eine herrliche 
Blathe ist. 

Einer durchgehenden Exposition der einzelnen Kampfscenen 
dieser Metopenreihe bedarf es nicht wie bei der Ostseite, wo an 
jeder einzelnen Metope womoglich die ganze Deutung Probe ma- 
chen mufste. Aus den Abbildungen erkennt man im Grofsen und 
Ganzen leicht die Situation, wie sich die Ktopfer gefafst, wie 
dieser die Bl5fse des Gegners ersp&ht, jener sich zu decken sucht, 
wer dem Siege, wer dem Verderben naher. Nur auf einen durch- 
gehenden Zug will ich hinweisen, der so weder in den Giebel- 
feldern noch im Friese, wo doch stellenweis Gelegenheit dazu 



dais dieser Ansatz die bejahrteren, oder die wilderen KentaureD, oder endlich 
die filteren Stils auszeichne. 

^) Dazu war ein Vorbild in den ^teren Darstellungen des Nessos, wel- 
cher Dejaneira entfahrt, gegeben. S. Stephani G. R. 1865, S. 105. 

Ich erinnere an Kephisodotos' Eirene mit PlutOB, an Skopas* Leto 
und Ortygia mit den beiden Letotden, Praxiteles* Hermes mit dem Dionysos- 
kinde and Aehnliches, auch an Euripides* Neigung Kinder auf die BUhne zu 
bringen. 0. Miiller, Gesch. d. Gr. Litt. II, 147. 
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w^re, sich wiederfindet, ja nicht einmal in den acht^ mittleren 
Metopen derselben Reihe, soweit nach Carrey zu urtheilen, worin 
sich also eine besondere Eiinstlerindiyidualit&t za verrathen scheint. 
Ich meine nicht die Ungleichheit der Ansfuhrung im Stein, die 
anch innerhalb dieser Kentaurenk&mpfe neben andrer Ueberein- 
stimmung sich wiederfindet and nur die ungleiche Gescbicklichkeit 
der ausfuhrenden Arbeiter bezeagt Jene Eigenthumlichkeit nnsrer 
Metopenbilder besteht in einer sehr genauen Berechnung nnd Ab- 
gewogenheit aller Bewegungen in jeder Gruppe. Sie greifen so 
ineinander and halten sich so in der Schwebe, dafs es in vielen 
Gruppen nicht wohl mOglich ist einen Fafs oder eine Hand anders 
za rich ten, ohne dem Ganzen seinen Halt za raaben. Je mehr 
die Ringer, denn in jeder Metope wiederholt sich ja der Eampf 
aach bei den Fraaen, ^afserlich verflochten sind, desto deailicher 
aber aach desto selbstverstEndlicher ist jene innere Spannang, man 
kann sagen Gebandenheit; aber aach da wo der tofseren Berah- 
rangspankte zwischen den zwei Figaren weniger sind, ist sie vor- 
handen'), and so oft aach das Aasholen za Schlag, Stofs and 
Warf vorkommt, ist es doch verbanden mit wirklichem Ringen. 
Man wird diese Eigenthamlichkeit am besten darch Yergleich mit 
den schon vorher yerglichenen Friesen dem Mteren am ^ Theseiron', 
dem jungeren von Phigalia begreifen. AUe drei Darstellangen sind 
antereinander verwandt; moglich, dafs Zwischenglieder diese Ver- 
wandtschaft vermittelt haben, die aber far ans verloren sind. Im 
Theseionsfries z3,hlt man acht Grappen, in jeder der beiden H3lften 
bei Mailer D. a. K. I, XXI vier, nar eine dreifigarige die des Eai- 
nens, des Lebendigbegrabenen, die nbrigen von zwei Figaren, 
daranter einige, die den Grappen ansrer Metopen nahekommen 
oder naheznkommen scheinen, so die zweite, vierte, siebente; doch 
ist in alien dreien der Eampf schon mehr entschieden: es ist nicht 
mehr ein Moment der Spannang far den Eentanr der zweiten; far 
Eaineas and den andren Lapithen k5nnen wir nicht mehr hoffen, 
wie in den Metopen selbst bei den schwierigsten Lagen des einen 
Theils nicht alle MOglichkeit eines gunstigen Umschwnngs fehlt 

^) Michaelis hat sie nach der Stilverschiedenheit, die siob besonders in 
der Erfindung ausspricht^ in vier Klassen getheilt; doch ist daneben auch 
das Gemeinsame nicht zu ilbersehen^ 

*) Einige Gruppen Bind freilicb durch Verstttmmelung undeutlich ge- 
worden. 
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Die siebente vergleicht sich mit den Metopen 4 and 8, aber in 
beiden ist der Lapith schon dadurch besser gestellt, dafs er den 
Feind vor sich hat Deutlicher noch als diese sind die erste, 
sechste, acbte Grappe des Frieses in den Metopen wiederzafinden, 
aber zum Theil mit charakteristischen Aenderungen. Vergleicht 
man mit der sechsten die Metope 7, so findet man den Fehler 
corrigiert, dafs ein knieender Mann einen hochbEamenden Ken- 
tauren an der Gurgel packt. Indem der Lapith anf die FuTse ge- 
stellt ist, ist das Uebergewicht auf seine Seite gelegt, der 
Kentanr macht nicht mehr den Versnch ihn umzuwerfen, aber was 
er mit der Rechten that, ist freilich nicht mehr zu sehn. Die 
achte Gmppe hat in Metope 11 mehr Zasammenschlufs erhalten, 
indem der Kentanr dem Lapithen den deckenden Schild zu ent- 
reifsen sucht; wSlhrend also dort der Lapith dnrch Answeichen sich 
selber sichert, und so der Nachtheil anf eine Seite gelegt ist, wird 
hier die Furcht erregt, dafs anch den Lapithen noch der Streich 
des Eentanren treffe. Anch die erste Grnppe endlich ist auf dem 
Friese loser, ohne anfsere Bernhrung beider Kampfer, wenn nicht 
des Kentanren 1. Fnfs den Lapithen trat wie in der Metope 4, wo 
anch der andre Vorderfnfs des Kentanren noch mitarbeitet dem 
Hellenen die Deckung zu entziehen. Dieser, in der Theseions- 
gmppe wehrlos, ist in der Metope auirechter, anch etwas hOher 
anf einen Stein gesetzt; die rechte Hand gew&hrt ihm eine festere 
Stutze, and statt des schwachen Schutzes der vorgehaltenen Chlamys 
pariert er mit seinem Schilde, den freilich der Kentanr zn besei- 
tigen sucht. 

Aufser diesen Gmppen finden sich auf dem Friese noch zwei 
vOllig gel5ste, 3 und 5, derengleichen in den Metopen gar keine 
sind, endlich noch einige Zwischenfiguren , die lose den Gmppen 
2, 4, 6 sich anschliefsen^). • 

Auch auf dem Phigaliafries finden sich noch einige solche 
lose Gmppen, so 14, 1 (nach Overbeck citiert), 18, 2, letztere mit 
Motiveh von Met 27 und 3, aber ohne die dort vorhandene Span- 
nnng; ebenso 21, 1 verglichen mit Metope 5, als lose Zwischen- 

Die zweite, in einer Metope des Theseion (MflUer D. a. K. 1, 108) wie* 
derkehrende, fiodet sich ohne Chlamys wieder Met 32, and da erkennt man 
wiederam dentlich das noch altere Vorbild ; denn der Hellene, der bei Carrey 
noch seinen Kopf und linken Arm hat, gleicht genau dem jflngeren der beiden 
TyrannenmOrder von Kritios und Nesiotes. Vgl. Arch. Zeit. 1859, T. CXXVII. 

16 
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figuren mehrere Frauen, 14; 20; 22, und einmal ein Kentaur, letz- 
terer der Parthenonsmetope 28 &hnlich. Die Manner, die den 
Zwischenfiguren des Theseionfrieses entsprechen, sind hier mit den 
Hauptgruppen verbunden, aber meist auf eine ziemlich oberfl&ch* 
liche Art Wie kleinlich ist die dem Kaioeus gebrachte Hiilfe, 
dafs einen der ihn begrabenden Kentauren ein Hellene am Ohre 
reifst! Wie mfifsig der mit beiden HUnden seinen Scbild vorhal- 
tende Lapith hinter dem aasschlagenden Kentanren (15); wie sinnlos 
die H&nfung auf 16: zwei Helden wollen dem v5llig besiegten 
Kentaur den Todesstreich versetzen! Den zweiten hemmt ein Ken- 
taur, seine erhobene Rechte zugleich und seinen Schild packend. 
Das ist auch Gebundenheit, aber dauernde, wir erwarten keinen 
Umschwung; der erste Lapith kann ungestOrt den besiegten Feind 
durchbohren, dem andern kann der Kentaur jetzt so wenig an- 
haben als er dem Kentaur. Vergleiche man damit Met 26: auf- 
bliumend hebt der Kentaur einen wuchtigen Gegenstand, den La- 
pithen zu zerschmettern, da thut ihm dieser doppelt Einhalt, stemmt 
gegen seinen Bug den Fufs, die Linke gegen den einen der dro- 
hend gehobenen Arme und halt in der freien Recfaten sein Schwert, 
das wie andre Dinge vermuthlich von Metall angesetzt war, zum 
Stofse bereit Auch hier ist augenblickliche Gebundenheit, denn 
jetzt kann der Kentaur nicht werfen, aber der Lapith ebensowenig 
sein Schwert gebrauchen, ohne den Gegner loszulassen. Wird er 
den Stofs so rasch und sicher ftihren k5nnen, dafs dem Kentaur 
nicht Zeit bleibt, oder wird er durch die Schwierigkeit seiner Stel- 
lung — und wie geringen Halt nur hat sein linker Fufs — sie 
aufzugeben gendthigt werden? Hier mufs im n&chsten Augenblick 
Entscheidung nach einer oder der andern Seite folgen. In jener 
Gruppe vom Phigaliafries dagegen: hlilt der Kentaur fest, nun so 
halt er eben fest und niehts geschieht,^ lafst er nach, so trifft den 
schon verlomen Kentaur noch ein zweiter Streich. Auch die 
Gruppe 22, 2 ist ohne Spannung : Der Kentaur ist niedergeworfen, 
er ist bios leidend, kann keine Hand mehr ruhren; dafs aber der 
Lapith sich begnugt ihn im Haar zu zausen, ist wieder ein Zug 
wie jenes Ohrreifsen. Platte 15, 2 findet sich das Motiv vom The- 
seion 8, Metope 11 vdeder, geistreich variiert, aber der Kentaur 
droht nicht mehr, er beilst, und damit sind wir wieder uber die 
letzte Spannung hinaus. 

Am ng^hsten kommt.den Metopengruppen 18, 1, wo sich 
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einige Zuge von Met. 31 ; 1 ; 2 wiederfinden, zu einer kuhn balan- 
cierten Gruppe verarbeitet; auch 19, 2 und 22, 2, welche Gruppe 
verschlechtert noch 1 7, 2 wiederkehrt. Ganz herubergenommen ist 
23, 2 von Metope 2, nur umgedreht. Zeigt sich hier der Einflufs 
der Partbenonsmetopen, so wird man den Unterschied wieder recht 
gewahr an den Gruppen der beiden Frauenrauber 17, 1 ; 19, 1, ver- 
glichen mit Met 10; 12; 22; 25; 29. Denn wahrend in diesen jede 
Bevregung der Frauen dahingeht, den GriflFen der Halbmenschen 
sich zu entziehen, wobei HSnde nnd Filfse thatig sind, die Ken- 
tauren dagegen wieder jeder Bewegung der sich strSubenden ent- 
gegen arbeiten, scheint auf dem Phigaliafries das eine Mai nnr ein 
Aafhalten im eiligen Laufe dargestellt. Das andre Mai halt sich 
die Getragene mit der einen Hand an ihrem R^uber fest and 
macht mit der andern statt eine Anstrengang sich zu befreien 
nur eine hulfeflehende Geberde, auch ein Beleg fur den allgemeinen 
Uebergang von der Energie des Ethos zur Schwache des Pathos. 

Es kann nicht fehlen, dafs bei solcher Vorliebe fur gesuchte 
kunstliche Situationen auch gekunstelte zum Vorschein kommen, 
wie in 26; 30; 31*), aber eben diese lassen jenes Streben am 
besten erkennen, ein Streben, das nah an das distortum und ela- 
boratum des doctus und operosus Myron zu streifen scheint, wie 
auch der sehr charakteristische Gesichtsausdruck einiger Kentauren 
(2; 26; 31) an den Kopf des Myronischen Satyrs erinnert'). 

In den Zusammenhang der Kentaurenschlacht gehOren nun die 
acht mittelsten Metopen jedenfalls nicht. Auf der letzten freilich 
(20), der n^chsten vor der Gruppe der Schutzflehenden, sind zwei 
Frauen dargestellt, von denen eine nach rechts, also jener Gruppe 
sich zuwendet, ohne aber sonst im Geringsten durch den Vorgang 
afficiert zu sein; und auf der ersten jener acht sind beide Per- 
sonen von den Scenen links abgewandt. Auch der Gedanke, dafs 
hier in der Mitte etwa Hochzeitsgebr^uche dargestellt wEren, pafst 



1) Met. 31, eine Variation von 26, aber hier hat auch derEentaur eine 
Hand frei, die rechte gegen des Lapithen linke. Wer von seiner freien Hand 
zuerst nachdrClcklichen Gebrauch machen kOnne, h&ngt von der Wirkung des 
Griffes mit der andern ab. In 30 ist allerdings des Lapithen Lage sehr mis- 
lich, aber noch ist doch jede Sehne angespannt sich zu erheben und den er- 
griffenen Stein gegen seinen Feind zu schleudern. 

An Myron wurde auch Brunn erinnert Annali 1858, S. 381, was Mi- 
chaelis billigt S. 128. 

15* 
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nicht. Es ist also zun&chst nur die Verbindang ersichflich, daf^ 
auf diesen acht Metopen die Fraaen in der Mehrzahl sind, auf 
den letzten drei (18; 19; 20) nur Frauen, auf einer sogar drei, wie 
auch anf einer der Ostmetopen drei Personen sich fanden. Fraaen 
zeigten aber von den Kentaurenbildern hauptsachlich die der Hitte 
n&chsten^ die also einen Uebergang bilden zu den mittleren. 

Diese mittleren zu deuten haben namentlich 0. MuUer*) und 
BrOndsted versucht, doch ist von ihren Erkl^rungen keine recht 
sehlagend; von mancher Handlung, die sie dargestellt glauben, darf 
man behaupten, dafs griechische Kunst sie plastisch, auch im Relief^ 
uberhaupt nicht, von andem, dafs sie sie wenigstens so nicht dar- 
gestellt baben ^urde, z. B. dafs Demeter den Triptolemos so das 
S&en lehre (13); zum Theil sind es so unbestimmte Handlangen, 
dafs sie isoliert ohne Bedeutung waren, z. B. dafs auf 19 eine 
Priesterin ein andres Weib unterweise. Was kann uns veranlassen, 
wenn auf 15 ein junger Mann ein Gespann lenkend erscheint, in 
diesem Erichthonios als ersten Wagenlenker zu erkennen, statt 
irgend eines andem. Liegt es nicht n^er, wie in den Ostmetopen 
mehrmals, den Wagen mit der Eampfergruppe nebenan (16) za 
verbinden'). Aber wer sind die Kampfer? Sollten wirklich attische 
Mythen dargestellt sein, so mag die Schwierigkeit, sie zu erkennen, 
mit an der Seltenheit solcher Darstellungen liegen, ein andres 
Hindernis liegt aber in der Unsicherheit unsrer Grundlage, denn 
grade da wo besondre Attribute vorhanden scheinen (14; 17; 20), 
ist an der undeutlichen Zeichnung zu sehn, dafs der Zeichner die 
Dinge selber nicht erkannte, und auch wir m^sen sagen, es kann 
ebenso gut eins wie das andre sein; so dafs nur dann eine gewisse 
Sicherheit der Erkl^rung zu hoffen wUre, wenn alle oder doch 
mehrere Metopen als zusammengeh5rig erwiesen wurden, und das 
Zusammenpassen der Theile den Beweis der Richtigkeit lieferte. 
Nun scheinen allerdings die Gruppen von 17 bis 20 sich wohl za 
verbinden'), aber eine £rkl9.rung habe ich nicht; dafs aber die 
dargestellten Begebenheiten mythische sind, dafar spricht aulser 



^) In den ZuB&tzen zur Ueberaetzung von Stuarts Antiqaities I, 657. 
') So auch Michaelis, Der Parth. S. 133. 

*) Michaelis S. 134, Met. XVIII mOchte sie paarweis verbinden; doch 
ist an der Nordseite bei XXIV und XXV der Zusammenhang iiber das Inter- 
columnium noch st&rker. 
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der beiderseitigen EinfassuDg von mythischen Darstellnngen das 
Gespann neben der KS.mpfergruppe^) und wobi aach das Yor- 
kommen der Frauen. — 

Auch von der n5rdlichen Metopenreihe ist die Mitte durch 
die Explosion vernichtet, virShrend an den Seiten links oder Ostlich 
drei, rechts neon haften geblieben sind. Was uber diese Stephani 
mitgetheilt hat, lS.fst hOchstens eine gewisse Aehnlichkeit mit den 
mittleren Gruppen der Ostreihe erkennen, hinsichtlich der Mannig- 
faltigkeit des Dargestellten: anch bier einmal ein Wagen, Spnren 
Yon E&mpfen oder wenigstens Ktopfern, Manner neben Frauen') 
Oder zwei Franen. 

Ancb anf der letzten gegen Westen (32), die besser erhalten 
and durch eine Siltere Zeichnung wie durch Abgufs bekannt ist, 
sieht man rechts, auf einem Felsen sitzend, eine weiblicbe Figur 
im Chiton und Himation. Ihr rechter Fufs ist hoch aufgesetzt, 
und auf das rechte Knie stutzt sich der rechte EUenbogen, wS.h- 
rend der linke Arm gehoben und etwas zuruckgebogen war. 
Dieser naht von links ein andres Weib in gegurtetem dorischem 
Doppelchiton, daruber das Himation, welches uber den linken Arm 
gelegt ist und an der andern Seite an der Hfifte gefafst wird. 
Erinnert auch manches Motiv an die eine Reliefplatte von Olympia 
oder an die sitzenden Gotterfiguren im vorderen Theseionfries, so 
kann man doch nicht entscheiden, ob GOttinnen, ob heroische oder 
sterbliche Weiber, geschweige welche Begebenheit dargestellt ist, 
nur dafs der Felsensitz fiir eine mythische Begebenheit zu sprechen 
scheint Sah Stephani auf 25 richtig einen Altar oder eine Statuen- 
basis und derselben zugewandt zwei weiblicbe (?) Figuren in langem 
Chiton, so scheint hier wieder eine Beziehung zwischen dieser und 
der n5rdlicfaen Reihe, speciell zu deren. 2 Ister Metope vorzuliegen. 

Diese Beziehung ist durch Michaelis' Publication T. 4, XXV 
noch viel einleuchtender geworden schon ^ufserlich, indem an die 
Stelle des Altars eine Basis mit einem GOtterbilde neben den 
zwei weiblicben Gestalten getreten ist; noch mehr aber innerlich, 

>) Waren nicht beide Kampfer bekleidet, bo kOnnte man an einen Agon, 
hier etwa des Faustkampfes, daneben des Wettfahrens denken. 

Die herabgestUrzte Platte, welche gegenUber der fanften Sftule von 
Westen her gefunden ist, bat grofse Aehnlichkeit mit 14 and besonders 17 
der Sfldreihe. (Nach den Angaben bei Michaelis S. 127 (vgi. T. 4 D) w&re es 
die gegenflber der dreizehnten Saale gefondene.) 
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da Michaelis glucklich und kaum anzuzweifeln neben dem Gdtter- 
bilde die schutzsuchende Helena und Aphrodite mit Eros und auf 
der anstofsenden Metope 24 den verfolgenden Menelaos mit einem 
Begleiter, also eine, auf Vasen ganz ahnlich dargestellte, Scene aus 
Trojas Zerst5rung erkannt hat. £r vermuthet denn mit Grand, 
dafs auch die ubrigen noch nicht gedeuteten Metopen, mit Aus- 
nahme der gleich zu besprecj^enden mittleren, ebenfalls den Unter- 
gang Trojas betreffen, schlSgt auch fur 25 die nicht unpassende, 
wenn gleich nicht zwingende Deutung auf Aithra, die von Demo- 
phon weggeflihrt wird, vor. Die Annahme von Amazonenkampfen 
auf dieser Seite weist auch er als unbegrundet ab. Ist in dieser 
Reihe die Erscheinung Aphrodites sicher, so wird nun auch, be- 
sonders durch die Nahe der Flugelfignr, etwa Nike oder Iris, die 
Erklarung der beiden Frauen auf 32, sowie der dritten auf 31 fur 
G5ttinnen empfohlen, und zwar denkt man zunEchst an Hera und 
Athena. Die unerklSirten Metopen zu beschreiben unterlasse ich 
naturlich. 

Eine andre Beziehung beider Langreihen wird bergestellt durch 
die Wiederholung von Kentaurenkampfen auf der n5rdlichen Seite. 
Denn die fl&chtigen Skizzen von zehn oder, me ich auch nach 
Br5ndsted voy. et rech. II, S. 274 hUtte sagen mussen, neun^ in 
Umfang und Art denen der sudlichen Reihe entsprechenden Ken- 
taurenbildern im Pariser cabinet des Estampes, sind laut der Bei- 
schrift vom Tempel der Athena mitten auf der Burg entlehnt, und da 
drei mit denen der Sudseite nicht identisch sind, k5nnen diese nur 
aus der Mitte der Nordreihe genommen sein^). Da erscheint doch 
wohl die Annahme geboten, dafs gleich wie an der Sudseite ein 
Centrum von anderen mythischen Scenen jederseits vom Eentauren- 
kampf eingerahmt war, so hier umgekehrt die Kentaurenbilder im 
Centrum eingefafst waren von andern mythischen Scenen. Waren 
also auf beiden Langseiten wesentlich dieselben Stoffe dargestellt'), 
nur mit der Abwechselung, dafs das eine Mai der eine, das an- 
dere Mai der andere mit gr5fserer Ausfuhrlichkeit behandelt wUre, 

M Denn die eine (Mioh. 4, D) dazwischengescbobene Btellt etwas an- 
dres dar. 

«) Vgl. Michaelis S. 98. 

') Das ware vollstandig der Fall, wenn Michaelis Recht h&tte mit der 
Vermuthung (S. 127), dafs die acht Mittelmetopen der SQdseite auch troische 
Begebenheiten [etwa auf 11. VI bezflglich] darstellten. 
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so kOnnte roan dabei nur die Absicht voraussetzen, dem Beschauer 
den Ideengang des gesammten Bildersohmucks schon aus einer der 
beiden Langseiten, ohne Betracbtuiig auch der entgegengesetzten, 
offenbar werden za lassen, so dafs er, um das Ganze zu verstehn, 
nicbt um alle vier Seiten des Tempels herumzugehn braachte, son- 
dern nur von vom an einer Laugseite nach binten. Dieselbe Ab- 
sicht werden wir aufs klarste auch der Anordnung des Frieses zn 
Grunde liegend finden. In der That ist die Anordnung beider 
Reihen gleichm^fsig dnrch die Rficksicht auf den Ban, den sie 
schmucken, hervorgerufen worden. Ost- und Westseite vom und 
hinten, das sind die beiden entgegengesetzten Enden des Tempels, 
durch die Giebel machtig hervorgehoben. Sollten die Bilderreihen 
nicht ohne Einheit und Zusammenhang m\t dem Ban diesen an alien 
Seiten umschlingen, so mufste auch in diesen derselbe Gegensatz 
herrschen. Anfang und Ende der dargestellten Reihen konnten 
unmOglich an einer der vier Ecken des Tempels aneinander stofsen, 
sondern mufsten nach vorn und hinten, nach Anfang und Ende 
des Tempels sich richten. Da aber zwischen beiden Enden der 
Ost- und Westseite zwei Langseiten als doppelte und gleicbm^fsige 
Yerbindung liegen, so ergiebt sich, dafs auch die Bilderreihen 
dieser Langseiten beide Mai einen wesentlich gleichartigen Ueber- 
gang machen mufsten. An dem Friese, der eine Procession dar- 
stellt, liegt dieser Gedanke so klar vor, dafs ich ihn vorgreifend 
zum Beweise anfuhren darf. Die Enden des Festzuges stellen 
sich an der Ost- und Westseite dar: dort hh\t eben der feierlich 
geordnete Zug, an seinem Ziek angelangt, still, hier sehen mr 
die Theilnehmer noch in den Vorbereitungen begriffen oder eben 
in Reihen zusammentretend, an den Langseiten aber bfiben wie 
druben bewegt sich wesentlich gleichartig der Zug vom hinteren 
Ende dem vorderen zu. 

Von den Metopen IlLfst sich mit ziemlicher Sicherheit dasselbe 
bebaupten. Die Darstellung des Kampfes der GOtter und Giganten 
an der Ostseite darf wohl als erwiesen gelten. Gegenuber in der 
westlichen Metopenreihe hat man historische K&mpfe, K&mpfe von 
Hellenen oder speciell Athenern mit Persern erkannt Den Ueber- 
gang von den Kampfen der GOtter zu denen geschichtlicher Men- 
schen bilden, ebenfalls meist K^mpfe, die mythischen oder heroi- 
schen Scenen, wie auf der sudlichen Langseite durchgangig, auf 
der n5rdlichen wenigstens da zu erkennen waren, wo uberhanpt 
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Erkenntnis zu ge^nnen war'). Ueber diesen Ideengang wird 
unten noch zu handeln sein, nnd bei Besprechung des Frieses 
wird sich zeigen, wie diese dem Baa selbst angepafste Anordnung 
des Bilderschmuckes auch der naturlichen Bewegang und dem In- 
teresse des Beschauers entsprach. — 

Jetzt ist nur noch ein Blick auf die westliche Metopenreihe 
zu werfen, von deren vierzehn Metopen noch eilf — ganz zerstdrt 
sind 6; 7; 10 — die gr5bsten Umrisse der dargestellten Begeben- 
heiten einigermafsen erkennen oder errathen lassen. Schon erwSthnt 
ist die Gleichartigkeit der ganzen Reihe, indem uber jedem Inter- 
columniam eine Metope einen Reiter, die andre nur Fufsg&nger 
im Kampfe zeigt*). Reiter sind sicher auf 1; 3; 5; [7 ist ja zer- 
stQrt] 9; 11 (wenigstens ein Pferd); 13; Fufsg^nger erkennt man 
deutlich auf 2; 4; 14; zerst5rt sind 6 und 10; auch 8 ist ziem* 
lich undeutlich, von einem Rosse ist aber wenigstens keine Spur 
vorhanden; von 12 endlich ist nur eine Halfte mit einem Fufs* 
g&nger erhalten, neben dem aber Theile des Rosses erscheinen 
mafsten, wenn sein Gegner ein Reiter w&re. Es ist bei diesem regel- 
m&fsigen Wechsel nicht wohl denkbar, dafs lauter einzelne Kampfe 
Oder Abenteuer, sei es verschiedener Personen, sei es derselben 
zu verschiedenen Zeiten, dargestellt seien ; es werden vielmehr die 
Reiter einer Partei angeh5ren, und da die K&mpfer zu Fufs zwi- 
schen sie eingeschoben sind, so mussen auch von diesen die einen 
zu den Reitem gehOren, die andem zu den gleichfalls zu Fufse 
streitenden Gegnern der Reiter. 

Es l&fst sich aber auch aufserdem noch hie und da ein Zug 
erkennen, der die Zusammengehdrigkeit der einzelnen Bilder an- 
deutet So erscheint gleich auf 1 nur ein Reiter') ohne Gegner 

^) Dies wttrde sich nur wenig modificieren , wenn Michaelis in der 
Sfldseite sich mit Recht fUr Amazonenkampfe entschieden hatte. 

^) MicbaeliB S. 148 seheint mir nur insofern mit seiner Einschranknng 
von Leake's Behauptung Recht zu haben, als er geltend macht, dala die 
Reiter keineswegs fSberaU einen Fufskampfer, Bei's liegend, 8ei*B stehend, neben 
sich haben. Davon aber, dafs Rosse nur an den ungraden Stelien 1, 3, 
5 n. 8. w. Yorkommen, abzugehn, veranlafst mich der Knauel von 8 nicht, 
denn wenn hier etwas deutlich ist, so ist es rechts der Umrila von Arm, 
Kopf, Schultern und Bein eines Fufskflmpfers , links der Umrifs eines Ellen- 
bogens, abermals von einer stehenden Figur. In der liegenden Maase ist 
ein RoIb unmOglich anzunehmen. 

*) Die Richtung seines Kopfes liefs mir der Gips des britischen Mu- 
seums zweifelhaft. 



233 



Yor ihm, dem der gehobene rechte Arm drohen kSnnte; anch nicht 
unter dem Rosse liegt einer wie auf 3; 5; 9; 13, daran l^fst diese 
anch durch Abgafs bekannte Platte keinen Zweifel. E5nnen mr 
nun nicht wohl einen Reiter far sicb ohne besondere Handlnng 
far einen passenden Inhalt solcher Metope halten, so mussen wir 
ihn dem Kampfe, der in den andem tobt, zasprengend denken. 
Dentlicher noch ware die NOthigang die Metopen miteinander za 
verbinden, wenn bei Laborde auf 11 richtig*) nar ein sprengendes 
Rofs gezeichnet ist, and meine Photographieen lassen mich aafser 
von dem Rosse keine sicheren Sparen erkennen*). Aaf 9 femer 
zielt die Bewegung des Reiters, anter dessen Rofs ein Gegner am 
Boden liegt, aaf den linken Arm sich stQtzend, den rechten mehr 
wohl zar Abwehr als zam Angriif erbebend, nicht aaf diesen son- 
dem auf die vorhergehende Metope. Etwas uber die Horizontale 
hinaas erbebt er einen Arm nach hinten h5ber als der Reiter aaf 1, * 
der Arm ist aber nicht blofs, sondern gedeckt, allem Anschein 
nach, mit einem kleinen Schild. Danach w^re dies der linke Arm, 
and zeigte der Reiter seinen Rucken, nicht seine Vorderseite, was 
freilich, aach nach der Zeichnung, kaum denkbar. Was aber aach 
die Bewegang im einzelnen bedeaten mag, sie geht jedesfalls fiber 
den Raam dieser Metope hinaas aaf die vorhergehende Grappe. 

Auf 8 erblickt man zaerst nur einen wirren Haafen, der dann 
aber doch ahnen l^fst, dafs uber einem Gefallenen zwei andre 
Fafsg^nger k3.mpfen; eine H^afung, die, weil sonst nirgend in 
dieser Reihe bemerkbar, wohl die Absicht hat, das mittelste Inter- 
colamniam hervorzaheben. 

Um nan die Nationalit^t der K&mpfer bestimmen za kSnnen, 
ist Bewaffnung and Tracht der K^mpfer nicht mehr deatlich genag. 
Von den Fafskampfern scheint allerdings die eine Partei darch 
Nacktheit and den viermal, 2; 4; 12; 14 (aach 8?), sichtbaren 
randen Schild als Hellenen kenntlich, and nackt scheinen aach die 
•Gegner der Reiter oder mindestens (13) nicht anders bekleidet als 
die bellenischen Streiter des Niketempelfrieses. Bei der andern 
Partei Fa&gEnger entdeckt man keine Schilde, doch kOnnte dies 
Moment h5chstens bei 2 and 14 eine schwache Geltang haben, wo 

^) Michaelis bestatigt es. 

*) Auf dem Fries des Niketempels sprengen zwei ledige Rosse dahin, 
die ibre Beiter, am Boden Hegend den einen, den andern stehend, dahinten 
lassen, bei Ross and Schaubert auf dem mit m bezeiohneten Stflcke. 
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doch wohl eine Spur von dem zweiten Schilde erhalten sein mfifste, 
wenn er je vorhanden gewesen ware*). Auf der letzten Metope 
hat nun die schildlose Figur'), welche am Boden knieend ver- 
gebens sich vor dem Gegner zu schutzen sueht^ der machtig an- 
schreitend. mit der Linken jenen am Kopfe voruberzieht, um mit 
der Rechten ihm den Todesstreich zu geben, hat diese Figur des 
Besiegten nicht nur in der Lage grofse Aehnlichkeit mit der Fignr 
eines unterliegenden Persers am Niketempelfries'), sondern scheint 
auch durch die Tracht von seinem Gegner ebenso unterschieden, 
wie dort der Perser von seinem helleoischen Gegner. Yon gleicher 
Tracht scheint der K&mpfer zur Rechten auf 4; an dessen Arm 
bei Laborde zwar Spuren eines Sehildes zu sehn sind, aber na- 
mentlich als hellenischer Hoplitenschild — denn es k5nnte anch 
ein persischer sein — zu undeutlich, um hier anders als auf 2; 
12; 14 den rechten Platz dem Hellenen und nicht vielmehr seinem 
Gegner zu geben*). Auf 2 sehen mr dem Hellenen gegentiber 
bei Laborde zwar einen Nackten, die Photographic aber lafst mich 
sehr zweifeln, ob er nicht bekleidet sei. 

Der Reiter Tracht ist nur auf 1 etwas deutlicher zu erkennen; 
da ist's ein ^rmelloser Chiton und eine zuruckflatternde Ghlamys'). 
Pafst dies auch besser fur einen Hellenen, so ist doch vor der 
Zeit des Parthenon kein Kampf mit hellenischen Reitern zu nennen, 
der hier fuglich abgebildet sein kOnnte. Eben die Reiter lassen 
nur an Perserkampfe denken, die auch sonst die einzigen historic 
schen Kampfe sind, welche man damals an einem athenischen 
Tempel darstellen konnte, ganz abgesehn von den oben beruhrten 
Beziehungen des Parthenon zur marathonischen Schlacht. Dafs 
wenn auch an diese als der Athener gl&nzendste That der Kunstler 
dachte, doch ein auch nur ann^herndes Bild dieser Schlacht statt 



') Auf 10 halt ein Knieender einen langlicb runden Schild empor wie 
ihn Amazonen tragen, aber auch Perser, so einer in gleicher Lage am Nike-' 
tempelfries, Ross und Schaubert g. 

Der K5cher neben ihr, den Michaelis giebt, gehdrt Persero wie Ama- 
zonen. 

') Platte c, am rechten Ende, und umgekehrt am linken. 

*) Auf 10 ist allerdings der Feind links. 

Die persischen Reiter auf dem Niketempelfries haben wie die Fnfs- 
ganger Hosen und einen Rock^ meistens mit Aermeln ; einen Ueberwurf aber, 
die Kandys, findet man da nur bei solchen die zu Fufs kampfen. 
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einzelner Grnppen darznstellen, nicht seine Absicht sein konnte, 
versteht sich von selbst; genng dafs die Yerbindang von Reitern 
and Fafsg&ngern den Hellenen gegenuber, die auf dem Niketenipel* 
fries sich wiederfindet, mit dem Unterschiede, dafs dort die Reiter 
minder siegreich sind als hier, nicht dawider streitet. Sind frei- 
lich die Gegner der Hellenen Weiber, dann haben mr bier selbst- 
. verstHndlich den Amazonenkampf, der in den Znsammenhang des 
Ganzen reichlich so gut passen wurde wie die Perser. Michaelis 
glaubt das weibliche Geschlecht sicher erwiesen dupch den Schopf 
der unterliegenden Figur auf 14, und naturlich wiegt ein positives 
Indicium wie dies weit mehr als zwei negative; ich kann aber 
docb nicht umhin, einige Bedenken zu aufsern. Der Schopf ist 
auffallend schlicht, auch finde ich unter so vielen Beispielen ahn- 
lichen Anpackens bei Amazonen, die naturlich in dem langen 
Haar ihren Grund hat — aber doch auch bei Persem sich 
findet — keine ahnliche, wo namlich das Haar derartig herab- 
hinge; iiberdies fallt uach dem deutlich gezeichneten Umrifs der 
Schopf gar nicht von der Stelle herab, wo ihn die Faust des Hel* 
lenen packt. 

Femer mufste man bei aller Verschlissenheit der Formen 
doch stellenweis an der Brust weibliche Formen wahrnehmen, so 
eben an der rechten Brust des Gefallenen 14, an der linken des 
Knieenden 10, namentlich aber habe ich angesichts des Reiters 1 
im Gipsabgufs, wohl das Bohrloch fur den Zugel in der linken 
Hand, auch den ^rmellosen Chiton, der beide Schultem blofs laCst, 
gesehn, aber ausdrucklich bemerkt, dafs bei dem starken Heraus- 
treten der linken Schulter von weiblicher Brust keine Spur ist. 

Die Scliwierigkeit, auf 2 eine Amazone zu erkennen, giebt 
Michaelis zu, dafs aber beide K^mpfer — und gar Herakles mit 
einem Heifer — der Amazone von 1 gegenubertraten, eine solche 
Verbindung zweier Metopen ist am Parthenon nicht nachgewiesen, 
am Theseion durch die Dreileibigkeit des Geryon entschuldigt, wie 
es bier nicht der Fall ist. 



Oer Fries. 



Anfsen um die Mauer der mit dem Opisthodomos verbun- 
denen Cella^) lief als obere Bekr&nzung wie ein Saum der einen 
Meter hohe Fries, dessen flachgearbeitete Figuren einst wohl darch 
F&rbung des Grnndes*) gehoben und mit mancherlei Znthaten von 
Bronze auch mit Vergoldungen wahrscheinlich versehn waren. 

Hier auf der unanterbrochenen Wandfl&che haben wir nan 
zuerst eine zasammenhUngende Darstellung von darchaus einheit- 
licher Composition, 

Freilich bat man grade die Einheit derselben bestritten. 
Ghr. Petersen') bat statt einer sogar drei Darstellnngen nach- 
zaweisen versacht, zwei Festzuge, den der Arrephorien nnd 
der Plynterien, je an einer Langseite und der halben Ostseite, 
drittens an der Westseite die Musterung der attischen Reiterei. 
Er findet eben in der Mitte der Ostfront eine durchgehende Spal- 
tang der Composition and lengnet nicht nur, dafs charakteristische 
Merkmale des grofsen panatben&ischen Festzugs vorbanden seien, 
sondern behanptet, dafs auch solche fehlten, deren eine Darstellung 
desselben nicht entbehren kOnne. Diese stattlichste and berQhmteste 
aller athenischen Processionen in scbOnster Entfaltung auf alien 
vier Seiten des Frieses dargestellt zu glauben, war n&mlich seit 



M S. Michaelis T. 6, 1. Nach ihm zahle ioh die Figoren. 

>) HichaeliB S. 226 zeigt, daft es Beweise daftlr nicht giebt, macht aber 
wahracheinlich, dafs Gew&nder und andre Zuthaten, auch Aogen und Haare 
darch Farbe markiert waren. 

*) Die Feste der Pallas Athene in Athen und der Fries des Parthenon, 
Hambiurg 1855 and in der Zeitschr. f. d. Alterthumswiss. 1857> No. 25— 28. 
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Stuart die herkOmmlicbe ADsicht, die auch gegen Petersen wieder 
lebhaft vertheidigt ist*). 

Noch anders bob Botticber') in conseqnenter Durcbbildung 
seiner Agonaltempeltbeorie die Einbeit des Kanstwerks auf : batte 
er den Tempel zum Scbatzbaus and zur Riistkammer der Pro- 
cessionen gemacht, so kounte nicbt mebr die Procession, sondern 
nur die Zarustung derselben, *die Yorubangen und Exercitien aller 
einzelnen CbOre und Abtbeilnngen zur Aufiubrang der attiscben 
Staatspompen, insbesondere der Pompe der Atbena' dargestellt 
sein'). 

Petersen wie B5tticher werden durcb die Erkl&rung widerlegt 
verden. 

Die Darstellung selbst leitet den Bescbauer nacb der Ostseite, 
wo alle Bewegung zu Rube und Absehlufs kommt; bier am Ziel- 
oder aucb Mittelpunkte mag die Erkl^rung beginnen, gleicb me 
bei den Giebein und Metopen an der Stim des Tern pels. 

Yon beiden Seiten nabt ein feierlicber Zug, dessen Spitzen 
hier wie dort scbon in rubige bequeme Stellung ubergegangen 
Bind, weiter nacb der Mitte beiderseits eine Gruppe Sitzender, jede 
nacb aufsen dem ibr nabenden Zuge entgegengekebrt Zwiscben 
diesen Sitzenden fullen iunf mit Uebergabe gewisser Gegenstande 
bescbSrftigte Figuren das Centrum aus. 

Unstreitig am meisten in die Augen fallen die Sitzenden 
durcb das Sitzen, durcb die weiUauftigere Gruppierung zwiscben 
den dicbteren Reiben der Stehenden, endlicb durcb ibre grOfseren 



^) Namentlich yon Overbeck Rhein. Mus. 14, 161. 

^ Tekt IV, 53 war ihm die Bedeutang des Parthenon als Fesfctempels 
Uar bezeugt' darch den Fries, die panathen&ische Pompe darstellend. Ph. 
18, 45 Btatuiert er, die blofee Darstellung einer Pompe als solcher (?) sei nie 
ein Yorwurf fUr die hellenische Eunst gewesen, selbst fdr Thesanren und 
agonale Festtempel k5nnte sie kein Motiv der Charakteristik werden. DaTs 
▼or ihm J. D. Weber wesentlich dieselbe Erkl&rung des Frieses gab s. bei 
Michaelis S. 205 and 262 f. 

s) Ihm folgt Cnrtius Grieoh. Gesch. II, S. 752 Anm. 100 (2. Aufl.), dem 
scbon *zweierlei feststeht': erstens dais der Fries auf die Panathenilen gehe ; 
zweitens dafs er nicht den wirklichen Festzug darstelle, und das f&hre anf 
den nQoayoty. Dagegen findet er S. 293, dafs fQr den Fries nichts ange- 
messener gewesen sei, als ein langer Zng, 'welcher einen ununterbro- 
chenen Znsammenhang batte', und verwahrt sich nur dagegen, dais es 
eine treue Gopie sei. 
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Mafse. Sie sind denn auch ffir die abweiehenden Erklarungen des 
Ganzen von entscheidender Bedeutang. Wie die meisten erkannte 
auch Petersen GOtter in ihnen, aber er zwei ganz getrennte GOtter- 
vereine, nicht zwei Halften eines Vereins; BOtticher dagegen er- 
klart sie fur sterbliche Aufseher der Exercitien. Dieser aufserste 
aber nicht unwichtige Posten seiner Lehre ist freilich sehr unbe- 
festigt und unhaltbar. Aufser der spMer nachzuweisenden inneren 
Charakteristik der einzelnen G5tter, aufser den Sufserlichen Ab- 
zeichen, wie die Flugel des am rechten Ende stehenden Knaben, 
des bald links von der Mittelgruppe stehenden Madchens, ist die 
iibennenschliche GrOfse dieser Figuren ein unanfechtbarer Beweis 
ihres ubermenschlichen Wesens. Man hat freilich behauptet, dafs 
die grOfseren Proportionen an sich nichts bedeuteten, sondem allein 
aus dem sogen. Isokephalismus, dem 'grade an diesem Friese so deut- 
lichen Gesetz sich erklEren, stehenden, sitzenden, reitenden Figuren 
dieselbe H5he zu geben' Aber bei dem unverkennbaren Streben 
den Reliefstreifen uberall gleichmafsig zu fuUen, nehmen wir doch 
auch das andre Bestreben zu unterscheiden wahr, und ragen sowohl 
die auf den Wagen stehenden Lenker fiber die daneben stehenden 
BewalFneten S(ud) 60—63; 75—77; N(ord) 56-58; 59—60; 64— 
65; 67 — 68, als auch die Reitenden fiber die Gehenden W(est) 
9 — 11; 88—89; S. 1—2, als auch Erwachsene neben Kindern W. 6; 
24; N. 134; 0. 31; 32; 35; 42, ja sogar Manner fiber Frauen 
0. 33—34; 49—50 f.; 52—53 und die ganze Reihe bis 63 hervor. 
Solche Zusammenstellungen also, wie Michaelis S. 223 getadelt hat 
wie z. B. W 3 und 4, sind nicht als ein Nothbehelf dem Gesetz 
zu Liebe aufzufassen, sondem dem Ungeschick der ausfuhrenden 
Hande zur Last zu legen. Am Niketempelfries vom sind unter 
lauter stehenden GOttem zwei sitzende, um gleich an H5he zu 
sein, auf hohe Sitze gesetzt, eine dritte wird von den stehenden 
uberragt. Am Lysikratesmonument sind die sitzenden Satyrn weit 
niedriger als ihre stehenden Genossen, der sitzende Gott aber ist 
durch hervorragende Grdfse diesen gleich hoch. Am Theseions- 
fries hatten die hohen Sitze genfigt, um die nOthige HOhe zu er- 
reichen; zur Charakteristik der GOtter sind aber, wie auf griechischen 
Votivreliefs so gewohnlich, auch noch grofsere Formen gewahlt 



M Friedrichs Baust. S. 163, dem Michaelis S. 222 nicht genflgend wider- 
spricht 
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Die Bedeutsamkeit des GrSfsenunterschiedes an uosern Fries- 
figaren tritt namentlich bei 28 hervor, die nicht volIzSLhlig nach 
ibrer Stellung, wie nach ihfen Formen nicht vollerwachsen in 
dieser Yersammlung, doch nicht bios die nnerwachsenen Madcben 
31; 32, sondern auch die erwachsenen Franen and Madchen des 
Zuges etwas an GiOfse ubertrifft Daza kommt der andere . nicht 
schw&chere, dafs, obwohl diese Sitzenden auf beiden Enden mit 
den stehenden Theilnehmern des Zuges oder den Exercitien so 
eng vefbunden sind, wie diese unter sich, doch diese von jenen 
aaf beiden Seiten nicht die geringste Notiz nehmen, vielmehr ihnen 
den Rucken zakehren. Sind also die Sitzenden ganz und gar auf 
die vor ihnen Stehenden und weiter auf die Zuge hingewandt, ohne 
Yon diesen beachtet zu werden, so mussen sie wohl ihnen unsichi- 
bar sein. Was sollten auch B5ttichers Frauen und Kinder unter 
den Aufsehem; was sollten diese an einem Platz versammelt, wo 
es g^lte lauter einzelne Exercitien zu uberwachen; wie verhielten 
sich zu jenen Aufsehem die ihnen zun^chst stehenden Manner, 
die nicht zu jenen gehOren und doch auch selber nicht exercieren? 
Was soUte denn exerciert werden, das Hintereinandergehn, das 
Fuhren der Kinder, das Reiten pder das Fahren? Von den ein- 
zelnen Handlungen, namentlich denen, die den ^Aufsehem' zun&chst 
geschehn, eine Probe oder Voriibung vorzunehmen, w&re gradezn 
Ificherlich; ist auch nicht uberliefert, dafs man es in Athen gethan, 
and soUte es Botticher schwer fallen, anzugeben, wo denn die 
einzelnen Exercitien sich scheiden. Aber auch eine Probe des 
ganzen Zuges ist weder denkbar, noch uberliefert, noch w§,re sie 
in der Darstellung von dem Zuge selbst zu unterscheiden, es sei 
denn durch Ungeschicklichkeiten, die nachzuweisen w&ren. 

Mit der Deutung der einzelnen dargestellten G5tter kann man 
erwarten, auch eine Entscheidung fur oder wider Petersen zu er- 
halten. Dafs es zwei getrennte Gruppen sind, kann zun^chst nicht 
gegen die Einheit sprechen^ vielmehr spricht die gleiche Anzahl, 
jederseits vier mannliche, drei weibliche, dafur. In zwei gleiche 
H^ften getheilt sind auch die zuschauenden Gutter auf dem The- 
seionsfries'), sowie an der Basis zu Olympia jederseits sechs, aufser 



Dafs die GOtter hier wie in der Ilias zu trennen, die Hnken der einen, 
die rechten der andem kampfenden Partei Sebntzgdtter seien, wie Friederichs 
Bausteine I, S. 137 meint, ist an den FIguren selbst nicht zu erkennen, and 
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Helios und Selene, bei Aphrodites Anfnahme sich fanden, und &lm- 
lich war Termuthlich die Anordnung der bei Pandoras Gebnrt an 
der Basis der Parthenos gegenw^rtigen Gutter, deren wenigstens 
eine grade Zabl (20) war. Allerdings sind in diesen Beispielen die 
G5ttergrappen gegeneinander gekehrt, indem der Vorgang zwischen 
sie gertickt ist. Wie aber dort die ZusammengehOrigkeit der 
getrennten Halften durch die Theilnahme beider an einem nnd 
demselben Gegenstand ausgedruckt ist, so ist hier, wo die beiden 
G5ttergruppen auseinander sich kehren mufsten, ihre Ein- 
heit doch dadurch deutlich angezeigt, dafs die scheinbar getrennten 
beiden Zlige rechts and links einmal durch ihre llafsereGleich- 
fOrmigkeit sich als einen erweisen, und zweitens die Spitzen 
beider zwischen den sitzenden G5ttem in der Mitte thats&chlich 
zu einer Gruppe verbunden sind. Diese S§.tze bedurfen aber 
noch einer ErOrterung. 

Dafs die GOttergruppen sich auseinander kehren mufsten, nicht 
hier der Mittelgruppe von funf Personen zugewandt sitzen konnten, 
leuchtet ein : was jene filnf Personen auch vorhaben, es ist nichts 
was etwa mit der Geburt Aphrodites oder Pandoras sich vergleichen 
liefse, nichts was grade des Schauens vorzuglich wurdig w&re, da 
es sonst auch den Blicken der Procession nicht entzogen sein 
durfte. Diese vielmehr ist das rechte Schauspiel, and das andre 
haben die Sitzenden geschaut, denn die ubergebenen Gegenstande 
sind ja an ihnen vorbeigetragen. 

Nun k5nnte man meinen, dafs die G5tter uberhaupt nicht 
h&tten getrennt werden mussen, dafs der Eunstler, wenn er einen 
Zug and eine Gdtterversammlang hMte darstellen wollen, diese 
an das linke Ende dieser Friesseite geruckt haben wurde, damit 
ihnen entgegen von rechts langs der andem H&lfte dieser Seite 
und den ubrigen drei der Zug sich heranz5ge : versucht man aber 
eine solche Composition sich vorzustellen, und vergleicht man die- 
selbe mit der vorliegenden, dann wird man die SchOnheit, ja die 
Nothwendigkeit dieser erst recht begreifen. 



scheint mit Friederichs* Anffassang der DarBtellang, als eines Kampfes gegen 
den Kentauren ahnlicbe Unholde, nicht vertragllch. Denn obwohl manchen 
GOttem verwandt, sind solche Unholde doch, den Mythen zum Trotz, durch 
das sich kl&rende religiose Bewoistsein zu Feinden aller hohen Gutter ge- 
worden (aafaer etwa des Ares). 
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Denke man sich die Gotter alle dem Festzuge von links her 
entg^enschauend , so warden sie diesem ^ufserlich das Gleichge- 
wicht halten ; so wie ftufserlich, warden sie aber nothwendig aach 
innerlich dem Festzuge entgegenzusetzen sein, and sie mafsten 
vom Beschauer als das Ziel des Festzages aafgefafst werden. 
Daran wurde auch die zwisehen beide Theile gestellte Mittelgruppe 
der funf, — denn dafs sie nicht auch dann hinter die Gotter ge- 
ruckt sein k5nnte, leuchtet ein, — nichts ^ndern. Diese konnten 
nur als die Vermittler zwisehen den beiden Hauptmassen er- 
scheinen. Sie wurden weder von dem Festzug, noch von den 
Gottern zu trennen sein, weil sie unmittelbar vor dem einen wie 
dem andem standen; man mufste alle drei Theile eben an dem- 
selben Raume denken. Nun scheint allerdings naturlich den Fest- 
zug und die Gotter im Freien zu denken, ebenso naturlich aber 
gehdrt der in der Mittelgruppe dargestellte Ueberlieferungsact nicht 
ins Freie, sondern in gescblossenen Raum, und in der vorliegenden 
Composition werden wir das alles auf die einfachste Weise aus- 
gedruckt finden. In jener vorausgesetzten Anordnung wurden fenier 
nicht zum Vortheil der Symmetric die sitzenden Gotter — stehen 
wie am Niketempelfries oder an der Basis der Parthenos konnten 
sie hier aus leicht begreiflichen Griinden nicht — den stehenden 
Sterblichen entsprechen, und noch unsymmetrischer wurde es sein, 
dafs die Menschen hintereinander folgten, die G5tter aber als 
nebeneinander sitzend dem Bes4;hauer sich darstellen mufsten. Und 
nun denke man sich nicht sechs, sondern zw5lf Gotter, und der 
Symmetric wegen jedenfalls eher mehr als weniger, so hinterein- 
ander geruckt, wie es jetzt jederseits sechs sind, von denen auch 
hOchstens bei vieren das Nebeneinander aufserlich darzustellen ver- 
sacht ist WSre das nicht ein arger Verstofs gegen den Reliefstil? 

Das Schlimmste aber ware noch, dafs die beiden Enden der 
Darstellung an der Sudostecke zusammenstofsen wurden und zu- 
gleich aaseinanderklaflfen, wie jetzt an keiner der vier Ecken 
wahrzunehmen, so dafs der Beschauer zu Genufs und Wurdigung 
des Ganzen erst an zwei Seiten des Tempels entlang zu gehn und 
den halben Zug suchend zu mustern hatte, bis er den Ausgangs- 
pankt seiner Betrachtung fande. So hatte man freilich nur einen 
Zug gehabt, aber man hatte nicht umhin gekonnt, die Halite des- 
selben doppelt zu sehn, erst entgegenkommend, hemach mitgehend; 
dagegen ist jetzt zwar der Zug doppelt dargestellt, aber man sah 

16 
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ihn nur einmal, ohne den Anfang suchen zu mussen, vielmehr 
von selber auf ihn zugefubrt, sowohl durch die Lage des Tempels, 
als aach daroli die Architektur. Denn wenn man von den Pro* 
pyl^n her dem Tempel nahte, fand man an dem hintem Ende 
des Tempels auch des Zages hinteres Ende und zwar, wie wir 
sehen werden, deutlich als solches durch die noch nicht voUendete 
Bildung und Organisierung charakterisiert. Ging man dann mit 
dem Zuge weiter nach dem vorderen Ende, so sah man da des 
Zuges Spitze, und ging man nun weiter an der Sudseite hernm 
wieder nach dem Westende, so durchlief roan denselben Zug noch 
einmal von der andern Seite. So also sah man den ganzen Zug 
zweimal, wenn man den Tempel ganz umging, und zwar in rich- 
tiger Folge entweder vom Anfang bis zum Ende oder ruckl^ufig 
vom Ende zum Anfang, einerlei ob man im Westen oder Osten 
seinen Ausgangspunkt nahm und einerlei ob man von jedem dieser 
Punkte rechts oder links herumging; aber das Ganze sah man 
auch schon bei dem halben Umgang, wie ihn wahrscheinlich der 
lebendige Festzug machte. Wie aber dem Gegensatze von Vorder- 
und Ruckfront des Bans Anfang und Ende des Zuges entsprechen, 
so sind die, rein architektonisch betrachtet, einander gleichstehenden 
Langseiten mit dem gleichen, nach vom hinleitenden Zuge ge- 
schmuckt. Der einzige Punkt aber, wo das Auge den doppelten 
Zug gewahr wird, ist die Ostseite, aber indem es zugleich die 
Gleichheit und Symmetrie beider Ziige sieht, die mit den Gottem 
bis in die Mitte, trotz so vieler Abweichungen im einzelnen, als 
tiberall die Symmetrie Pheidiassischer Compositionen beleben, wie 
zwei auseinandergeschnittene Hillften erscheinen*); fafst es beide 
leicht zur Einheit zusammen. Man konnte sich auch vorstellen, 
dafs der Zug in der That vor dem Tempel sich gespalten und 
halbkreisformig aufgestellt habe, so dafs die Erscbeinung des 
wirklichen Zuges eine gewisse Aehnlichkeit mit dem dargestellten 
gehabt hatte; aber besser man beseitigt diese Vorstellung, nicht 
nur weil sie jedes positiven Grundes entbehrt, sondem auch weil 
sie neben jenem andern Grunde durchaus mussig ist, und nur zu 
leicht zu der jedenfalls verWerflichen Vorstellung verf&hrt, dafs der 
Zug in der Wirklichkeit sich auf dem Burgfelsen angekommen ge- 



^) Gleicbwie ein Symbol dieser Composition ist die zweileibige Sphinx 
im Giebel bei SchOU, Mittbeilungen VI. 
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spalten and halb rechts, halb links den Tempel umzogen habe, so 
dafs sich vorn beide Zuge entgegen gekommen waren. Aber diese 
Ansicht uber den wirklichen Zug, die in der That ausgesprochen 
ist, war nnr ei«e scblecbte VoraussetzungM, um die gewahlte Com- 
position, deren einzige Vortrefflichkeit man nicht verstand, sich 
erkl&rlich zn machen. 

Die Einheit der G5tterreihen ist darch die Trennung in der 
Hitte sogar deutlicher als ohne dieselbe. HEtte der Reliefstil er- 
laubt, dafs von beiden Seiten her die Sitzenden allm^hlich aus der 
reinen Seitenansicht in die Vorder- oder mindestens Dreiviertel- 
Ansicht ubergefuhrt wEren, so dafs in der Mitte etwa einer oder 
zwei G5tter nebeneinander, nicht Rucken an Racken, gesessen 
batten, so wUre allerdings die Einheit der Gottergrappe auch dem 
Phantasielosen greifbar, aber durch die Ausscheidung der Mittel- 
gruppe neuer Mangel entstanden. Aber solche Darstellung war 
auch in diesem Relief nicht moglich; doch was dargestellt im Re- 
lief unsch5n gewesen wEre, das erganzt die Phantasie leicht, zumal 
sie durch die stehenden Mittelfignren geleitet wird, denn in diesen 
setzen sich die Linien der beiden Zuge und der beiden Gdtter- 
reihen fort, um endlich verbunden zu werden. Das erste beweifelt 
kaum jemand, ist auch durch die Wendung des zweiten Madchens 
dargestellt, welche, bis auf die hier nicht zum Winken erhobene 
Rechte, genau mit derjenigen des Zugfuhrers am linken Ende der 
Ostseite (1) ubereinstimmt Die Verbindung zweitens und Zu- 
8ammengeh5rigkeit der zu den zwei Madchen gewandten Frau und 
des dem Knaben zugewandten Mannes ist zwar bezweifelt, aber 
in einfachster und schlagendster Weise ausgedruckt, erstens da-* 
durch, dafs die funf Figuren nicht nur unmittelbar aneinander 
gestellt, sondern auch durch die Sitzenden zusammengeschlossen 
sind, da der mittlere Raum zwischen der beiderseits gleichartigen 
Einfassung als ein ungetheilter gefafst werden mufs. Dazu sind 
zweitens der Mann und die Frau soweit in die Vorderansicht ge- 
stellt, als es mOglich war bei der Auseinanderwendung nach links 



^) Ziim Ueberflufs sei noch dagegcn bemerkt, dal's erstens die Wagen 
und Rosse sicber nicht mit auf die Burg gezogen sind, dafs zweitens an der 
Westseite und deren Ecken durchaus nicht die Vorstellnng erweckt wird, 
dafs hier der Zug am Tempel angekommen sich theile; dafs drittens unter 
jcncr Voranssetzung die beiden Zughalften auch in der Stiirke der einzelnen 
Abtheilungen genau sich entsprechen mttlsteo. 

16* 
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und rechts. Was bei den Sitzenden nicht wohl h^tte geschehn 
konnen, ist hier bei diesen Stehenden erreicht, dafs sie nicht 
Rucken an Rucken haben, sondern Schulter an Schulter, and gar 
das nacbgezogene rechte Bein des Mannes macht«fo augenscheiu- 
lich wie mOglich, dafs er eben vorher an der Seite der Frau stand. 

Ein dritter Beweis der Einheit dieser Gruppe ist ihre sym- 
metrische Anordnung, — auch diese freilich verkannt. Wir durfen 
annehmen, dafs die hier dargestellte Handlung am meisten der 
Wirklichkeit nachgebildet ist, dafs auch die Zahl der handelnden 
Personen gegeben y/ar. Meint man nun aber die vorliegende Com- 
position sei unsymmetrisch, weil sie in zwei ungleiche HSlIften 
von drei und zwei ' Personen zerfalle^), so giebt dafur jene An- 
nahme der nachgebildeten Wirklichkeit keine Entschuldigung ab, 
denn wie leicht hatten die zwei Madchen der Frau gegeniiber so 
hintereinander gestellt werden konnen, dafs sie, zumal bei gleicher 
Beschaftigung, in der Composition nur Geltung einer einzigen ge- 
habt hatten. Daun aber hUte die Zweitlieilung sich eben auch 
in der Mitte wiederholt, wenu anch die ZusammengehOrigkeit der 
beiden Theile sonst nocb so ersichtlich gewesen ware. Dagegen 
halten jetzt die beiden Madchen dem Manne mit dem Knaben das 
Gleichgewicht, und verbindet die Frau im Centrum die beiden 
symmetrischen Halften zu einem Ganzen'). Dafs wir daneben 
verstehen, dafs innerlich die Frau dem Manne, die Madchen dem 
Knaben naeh Alter, Bedeutung und Thatigkeit entsprechen, vermag 
den rein aufserlichen aber urn so direkter wirkenden Eindruck 
jener Figurenvertheilung nicht aufzuheben, sondern nur zu mo- 
dificieren. 

Endlich ist auch die Gleichartigkeit der Handlung^) und mehr 
noch yielleicht die Erganzung der Geschlechter von Bedeutung fur 
die Einheit der Gruppe, indem das weibliche links, das mannliche 
rechts, jedes fur sich ein halbes, zur Einheit zusammeugefafst zu 
werden verlangen. 

So stellt also diese Mittelgruppe die Einheit der beiden Zuge 
wie der beiden GOtterreihen her, und ahnliches wie bei Bespre- 



1) Friederichs, Baust. S. 167 f. 
s) So auch Michaelis S. 222. 

>) Overbeck, Gesch. d. Gr. PI. II S. 266 lafst freihch den Knaben den 
Peplos bringen, die Madchen etwas bolen. 
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chung der Aphrodite und Peitho im Ostgiebel lafst sich hier iiber 
die Genialitat der Erfindung sagen, die sich eben darin zeigt, dafs 
Alles mit einem Schlage sich ordnet und fugt Die Mittelgruppe 
wird eingeschlossen und geeinigt durch die beiden GOtterreihen, 
aber wiederum werden die GOtterreihen von den beiden entspre- 
cbenden ^ugh^lften und deren gemeinsamer Spitze eingeschlossen 
und geeint, gleichsam durch eine Schleife, nach Overbecks tref- 
fendem Ausdruck. Noch ein andrer Sinn, der in der Absonderung 
der Mittelgi'uppe durch die GOtter von dem Zuge liegt, kann erst 
spater ausgelegt werden. 

Ueber diese Handlung selbst aber giebt es noch widerstreitende 
Ansichten Empfangen der Mann und die Frau, oder theilen sie 
jene Gegenstande aus? Jenes meinen die meisteu, dieses behauptete 
fruher Muller, neuerdings BOtticher^), der fur sich als 'nachzeich- 
nender Kunstler* nicht geringe Autoritat beansprucht. Auch hier 
ist wahrlich nicht der Kunstler d. h. der vorzeichnende schuld. 

Wenn die beiden Madchen die Gegenstande auf Kopf und 
Hand nicht brachten, sondeni holten, so hatte die zweite (31) ihre 
Burde schon erhalten, wahrend sie der andern (32) eben aufgelegt 
wurde. Dann aber mufste diese letzte entweder ruhig stehn, oder 
da auch sie schon fast absolviert ware, statt jetzt noch zu der 
Frau hintretend, schon im Wegschreiten dargestellt sein; und viel- 
mehr noch mufste die andere grade die entgegengesetzten Bewe- 
gungen machen. Nicht nach dem Zuge, den sie verlassen, ruck- 
blickend, miifste sie auf die Frau zuschreiten, sondern nach aufsen, 
zu den Druufsenstehenden schreiten, und dabei nach der Frau, die 
sie verlafst, und der Gefilhrtin, die ihr folgen soil, zuriickblicken. 
Ebenso ist auch an dem Knaben das nachgezogene rechte Bein 
Rest der vorhergegangenen Bewegung, nicht Anfang des Fortgehens, 
und seine linke Hand nicht zum Aufnehmen unterbreitet, sondern 



I) S. Michaelis S. 264. Centrum und Gottcr in London und Athon. 

') Phil. 18 S. 27 von det Vcrwcndung der Poplcn zur Ausschniflckung 
des Panathcniicnfcstes sprcchcnd. ' Wcr konnte auch wohl bieran zwoifeln, 
wenn die Vcrausgabung von Peplcn und Polstcrsitzcn im Zophoros dieses 
Teini>el8 handgrciflich dargestellt ist'. Wenn or aber obonso oncrgisch 
vcrsichcrt, dafs er nie bchauptet babe, wio 'allc ihm vorangehenden £rklarcr\ 
dafs bier die Einfilhrung und Uebergabe dos grofeen Fcstpeplos dargestellt 
sei, so m()chtc ich wohf fragen, was er denn gedacht, als er Tekt. IV, S. 53 
crklarto, der Fries stellc die panatbenaiscbo Poiupc dar. Ovorbeck s. oben. 
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dentlich loslassend gezeichnet^). Der Mann ferner kann das za- 
sammengefaltete Zeog unni5glich in dieser Weise dem Knaben aaf 
die Arme legen, denn wo sollte dieser es anfassen; nicht der 
Knabe k5Qute es, nachdem er es empfangen, in die richtige Lage 
bringen, sondern mafste es zum Tragen zurechtgelegt empfangen. 
Endlich die Frau wurde sicher ihre rechte Hand nicht unter den 
getragenen Gegenstand, sondern aaf denselben gelegt haben, wenn 
sie ihn nicht abhobe, sondern aaflegte^). 

Was sind denn nun das fur Gegenst&nde, welche die M&dchen 
und der Knabe uberbringcn? Was dem Knaben abgenommen wird, 
erkennt ein jeder gleich als ein grofses faltiges, vielfach zusammen- 
gelegtes Stuck Zeug, an dem der gleiche Saum oder Borte sich 
zeigt wie an den getragenen Gew&nderu des Frieses. Die M&dcben 
dagegen tragen auf dem Kopfe vierbeinige Sessel von fast der- 
selben Form, wie sie unter vieren der sitzenden Gotter links und 
rechts sich iinden, aber mit Polstem, derlei nur bei einem der 
Gotter zu sehn ist. Die Madchen haben auf dem Kopfe der Last 
das in alten und neuen Zeiten gebrauchliche Polster untergelegt, 
und fassen je eins der Stuhlbeine mit einer Hand, die eine dicht 
unter dem Sitzbrett, die andre tiefer^). Von den Stuhlbeinen ist 

1) Michaelis 8. 257 will, wie Lenormant, nur das Zusammenfalten dar* 
gestellt sebn, damit es nachher weggelegt wcrde, also doch auch dafs es gc- 
bracht ist. Insofern kame es auf eins hinaus. Aber die augenblickliche 
Drehung des Mannes gegen den Knaben spricht doch gegen jene Aaffassung. 
Dafs der Mann das Gewand so nimmt, bezweckt die Bedeutung des sonst 
lelcbt und selbst so noch verkannten Gewandes zn veranschaulichen. 

Vgl. die schr ahnliclie Figur der * Phyle', welche Nike einen Dreifufs 
abnimmt auf einem attischen Relief. Arch. Zeit. 1867, T. CCXXVI, 3. 

^) Tische oder Sessel erkannte Hawkins im Text tu den Ancient marbles, 
naoh ihm andre. Die dagegen gekehrte, scheinbar sehr scharfe Kritik Over- 
becks im Rhein. Mus. 14, 8. 191 ist durchweg unglilcklich. Die von ihm an- 
gcfochtenen Urtheile BOttichers sind alle richtig. Solche Sessel giebt's aufser 
auf dem Fries noch oft, z. B. zwei aufeinander getragen im Vasenbild, Welcker 
A.D. V. t. 19; andere Beispiele Hon. Ined. d. Inst. I, 53; Gerhard AV. T. 229; 
295; 302 und oft, mit einem Polster sogar und ebenso auf dem Kopf ge- 
tragen und bci einem Bein gefafst auf der Vase des Exekias Mon. d. Inst II, 
22, wie sonst Tischcben getragen werden Mon. in6d. zu Nouvelles Anna]. 
1836 pi. V = Gerhard Ak. Abh. T. 1, oder ein Dreifufs Gerhard AV. IV, 247. 
Ganz wundersam sind Overbecks eigene Aufstellungen. Was die Hand fasse, 
sei nicht ein Stuhlbein, sondern eine Fackel, und auf dem Kopfe eine Platte 
mit einem grofsen Rrot. Damit soil Pheidias die Arrephoren charakterisiert 
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jetzt allerdings nur eins noch gunz sichtbar, von dem andern des- 
selben Stuhles nur ein Ansatz oben wie unten und ein Bohrloch, 
ebenso eins an dem zweiten Stubl znm Beweis, dars die jetzt 
feblenden Beine wahrscheinlich angesetzt waren; mehr als zwei 
waren aber von diesen Stuhlen ebenso wenig zu sehn, ^ie an 
denen der Gotter. Was das zweite Madchen auf der andern Hand 
tragt, und gewifs trug die erste dasselbe, ist allerdings sehr un- 
deutlich; \sreil aber doch wahrscheinlich, dafs dieser Gegenstand 
zu dem Hauptstuck, dem Stuhle, etwas secundares, zugehoriges 
gewesen, und weil auch die Form*) dafur spricht, mochte ieh 
glauben, dafs es ein Fufsschemel sei. 

Weiteres ist uber diese Gegenstande und deren Zusammen- 
gehorigkeit noch nicht zu sagen, ebenso wenig wie i'lber die be- 
theiligten Personen, aufser dafs die Ueberbringer unerwachsen sind, 
die Madchen etwas grofser als der Knabe, dieser etwa zehn- bis 
zwulfj^rig; dafs alle drei stattlich bekleidet sind, der Knabe mit 
Himation, die Madchen mit Chiton und Himation gleich der Frau, 
wahrend der Mann, eine wiirdige Erscheinung im Barte, einen 
einfachen Chiton ohne Ueberwurf tr^gt. 

Danach untersuchen wir die beiden Gotterreihen^), beginnend 
mit der linken. Der erste links von der Mittelgruppe (30) ist ein 



haben, von dencn bczengt wird, sie hatten wahrend der Arbeit an dem Pe- 
plos eine besondre Art Bret gegessen, und hatten zum Schlufs cine niicht- 
liche Procession gemacht. Aber was sollon die Fackcln, die sio dabci nach 
Overbecks Mcinung viclleicht braucbten, hier an hellem Tage? was die Brote 
anders als den Archaologen einen Wink geben, den auch nicht jeder ver- 
standen hatte? Auch in der Gesch. d. Phistik S. 266 schcint er sich von der 
altcn Erklarung noch nicht ganz losgemacht zu haben, da cr noch von ver- 
deckten Gegenstanden auf dem Kopfe der Madchen spricht^ und wicderlioit 
sie noch eiomal BdKSGdW. 1868 H, 126. Wegen des Ansatzcs der fehlenden 
Thcile vergleiche Zeus' Scepter, Ares' Lanze, Pans. 8, 37, 2 und iiberhaupt 
Michaelis S. 255. S. unten die Erklarung. 

1) Nach oben erscheint der Gegenstand als oblonge Platte, nicht so 
unten, da ja der tragende Arm des Miidchens kaum daruntcr vorspringt, 
sondorn in eine Verticfung eingescnkt ist. Diese Vcrtiefung bildcn zwei 
Leisten unter den beiden Schmalsciton angebracht, so dafs die Platte etwas 
drUber hinausreicht. Stephani CR. 1860, II, und oft findet man Schemel ahn- 
licher Art. 

*) Die frQheren, sehr auseinandergehenden E^rkliirungen s. bei Michaelis, 
(di due figure alate sul fregio del Partenone, Memorio doll* Inst, di corr. 
arch. II), DP. S. 254 ff. 261. 183 IT. der vorzuglich Nike und Eros nachweist und 
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b^iiiger Mann, dem Beine und Leib vom Himation umhuUt sind, 
das, weiter uber die Rucklehne seines Sitzes gezogen, dem dort 
aofgestutzten Arm eine Unterlage bereitet. Hier sind uns untrug- 
liche aufsere Abzeichen gegeben. Von alien zw5lf sitzenden G5t- 
tern hat dieser allein den Vorzug eines stattlicheren Sitzes mit 
breiterem Sitzbrett, Querleisten zwischen den Beinen (xayoyeg) und 
vor allem mit Ruck- und Seitenlehnen, letztere vorn von Sphinxen 
gestiitzt. So findet man Sphinxe otters an Thronen von Herr- 
schern oder Gottern verwandt, und hatte sie, nach Pausanias, 
Pheidias auch an dem Zensthron zn Olympia angebracht An dem 
rechten Arm sielit man einen Stab, der nach oben durch Schulter 
und Rucken verdeckt ist, nach unten zwischen Daumen und Zeige- 
finger durch, wo ein Bohrloch die einst angesetzte Verlangerung 
verrath, bis zur Erde reichen mnrste, denn die Hand umschliefst 
ihn so lose, dafs er nicht hier, sondern nur am Boden Widerhalt 
finden konnte*). Es ist also weder ein kurzer Stecken, wie ihn 
einst 24 gehalten hat, noch ein Stab zum Stfttzen, wie solchen 37 
gebraucht, und da es eine Lanze nicht sein kann, weil der Trager 
jedenfalls nicht Ares ist, bleibt nur das Scepter. Wir haben also 
Scepter und Thron, die namentlich bei den attischen Tragikem 
so oft zusammen als die Symbole der Herrschaft genannt werden, 
z. B. Soph. 0. C. 425; 448; 1354, die hier den fast von niemand 
verkannten lierrscher ira Olympos auszeichnen. Der Schemel fehlt 
wohl deshalb, weil eine raumliche Erhebung des Gottes hier nicht 
wohl pafste, wie ja auch sein Thron die Sessel der ubrigen nicht 
uberragt. Aber auch durch edle Formen und wurdevolle Haltung 
ist dieser Gott vor den andern ausgezeichnet. Sein Ilaar ist rei- 
cher, langer sein Bart') als bei 37 und 3H, alle Formen, nament- 

sonst fast zu denselbcn Resultateii gckommen ist wie ich. Was ich darans 
moiner damals schon geschriobcnen Arbeit znzusetzen gefiindeD, verweise ich 
in die Anmerkungen, oder hebe es sonst hervor. 

Vgl. den Triptolemos der Vase von Altamura Mon. In6d. d. I. VIII, IX, 
der bis auf die Kopfwendung und Vertauschiing der Beine unsfer Figur 
gleichtj ebcnso, nar ganz umgedreht, sitzt der Zens Stephani GR. I860, 2. 

*) Nar (ibertriebenes Streben, Rcste altertliiimlichen Stiles auch am Par- 
thenon nachzuweiscn , kann Friederichs (so auch Micbaeiis S. 255) veranlafst 
habcn, Ban st cine S. 165 zu sagcn: 'der hier dargestellte Zeus mit dem 
alterthilmlich knappcn und spitz zulaufenden Bart hat noch dcutliche 
Vorwandtschaft mit dem alton Stil'. Denn da bei bcsser crhaltcncn Kdpfen 
(wie 38; 45; 46) durchaus freie Behandlung des Ilaares und Bartes, gleicb- 



249 



lich anch der Kopf, grSfser and kr^ftiger nnd die Haltang der 
von 24 and 38 am nieisten ahnlich, doch beiden au Grofsartigkeit 
uberlegen, jenem besonders darch die aufrechtere Haltung, durch 
den angezwangen aber gebieterisch auf die Rucklehne gestatzten 
Arm. Die Wirknng dieses Motives wird am deatlichsten, wenn 
man den herabhangenden Arm jenes andern (38) vergleicht: hier 
schlaffe, dort kraftvolle Rahe, and wieder der andere Arm bier 
weniger angezwangen als dort Gewifs, von alien Zeasbildem 
hilft keins besser von dem Zeus in Olympia ans eine Vorstellung 
za bilden als dieses. 1st an demjenigen des Frieses bei aller 
Wurde etwas von Beqaemlichkeit nicht za verkennen, namentlich 
in der Haltung des rechten Arroes, welche an dem von Olympia 
nicht so gewesen ist, so ist anch der Unterschied wohl za be- 
denken, dafs dort der Gott allein, in seinem Tempel den Anbe- 
tenden sich darstellt, hier aber in vertraalicher Gesellschaft der 
andern Gotter, den Sterblichen unsichtbar, weilt 

Neben ihm sitzt eine GOttin, wie die meisten mit dorischem 
Chiton bekleidet. Den Schleier, der ihr Haapt bedeckt, fafst sie 
mit beiden H^nden and hebt ihn mit der Linken zaruck, am 
Zeus, dem sie das Antlitz zuwendet, anzuschauen Dies Luften 
des Schleiers macht nicht nur den Schleier bemerklicher, sondern 
anch das Anblicken bedeutsamer, das so in der That nnr der 
Gattin gegen den Gatten ziemt, and Hera ist ja die Frau und 
Gattin, im Cultus Nvfitf^ beigenannt, and Vorsteherin der Ehe. 
Und so matronal sie erscheint im Vergleich mit der jungfraulichen 
G5ttin 36, so kOniglich gegen die beiden 40; 41 und die dritte 
links (20J. Nach Homers "HQtjc Tromg ijvxofAoio endlich ringeln 
sich voile Locken am ihre Schlafen, wie bei keiner der ubrigen 
G5ttinnen, wahrend die BohrlOcher im Haar, auf welche Hawkins 

weit entfernt von Lysippischem EtTekt wic von alterthQmlicher Convention, 
sich findet, und Zeas nicht durch AlterthOmlichkeit sich ausgezeichnct haben 
kann, so milsscn wir der Verschlcifsunj^ die Schuld geben. 

1) Aehnh'ch stcht Hera gegen den thronenden Zeus ^okchrt, in der K. 
das Scepter, mit der L. den Schleier fassend Gerhard, Akad. Abh. T. VI, 3 = 
Mon. I. d. Inst. II, 31. Fiirstcr, ITochz. d. Zeus u. d. Hcra S. 12. Es ist eine 
Wcitcrbildung des m'ru naQtuiaiy axofjiivri Unaqtt xQ^(f(fiyr(, dcm am gcnauc- 
stcn wohl die Gebiirde der Pudicitia entspricht. Vgl. Penelope bei Ovcrbeck 
Pomp. II, 208. Denn jener horaerische Ausdmck soli gewifs nicht cine Vcr- 
hailung, sondern eine theilwoisc Enthtillung bezeichnen. 
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aufmerksam macht, die Stirnkrone der K5nigin zu bezeugen scbei- 
nenO- Sollte aber der Meister, da er bei jenem bedeutsamen 
Luften des Schleiers die Arme der GOttin in ihrer ganzen Sch6Q- 
heit der Form wie der Haltung') so sichtbarlich hervorhob, nicht an 
den Namen gedacht haben, den Homer der G5ttin am h^afigsten 
giebt, indem er sie die ^iveifsarmige Gdttin' nennt')? 

Bei Hera steht von kleinerer Gestalt und noch unausgewach- 
senen Form en ein Madchen, gleichfalls dorisch gekleidet and g€- 
il&gelt. Der Kopf ist leider weggebrocben, wie auch znr H&Ifte 
die bis zum Kopf erhobene r^chte Hand, deren Bewegung mit der 
andern Hand vor der Brust zusammenb^ngt, und in der gewifs 
richtig das so oft und ganz ahnlich dargestellte MotiT eines zwi- 
schen beiden Handen gehaltenen Krauzes oder einer Tanie und 
damit Nike erkannt ist, der dieses Motiv, me wir auch im Ost- 
giebel gesehn, ebenso ureigenthumlich ist, wie die FlugeP). Der 
Iris dagegen, an welche man wie auch an Hebe gedacht hat, sind 
im Ostgiebel eben keine Flugel gegeben, und umgekehrt fehlt hier 
die dort derselben gegebene so charakteristische Bewegung, wie 
ihr auch, so zu sagen, der Zweck, die Bedeutung fehlt, die for 
Nike unten angegeben werden soll^). 

W^hrend bei Zeus und Hera das Nebeneinandersitzen dadurch 
veranschaulicht ist, dafs ein Theil der G5ttin und ihres Stables 
durch Zeus verdeckt wird, ist der n^hste Gott wieder ganz frei 
dargestellt, mit ihm aber sind die folgenden drei enger Terbunden. 
Jener ist ein kraftiger Jungling^) ohne Bart, in eigenthumlicher 

Michaelis S. 255 spricht von einem Kranz mit langlichen Bliittern. 
FOrster, Ilochzcit des Zeus S. 10 n. 3 macht auch die Gnrtellosij^keit 
geltend, die sie hier frcilich nicht unterschcidet. 

') Die Hera des Polykleitos, deren Arme dutch lialten von Scepter und 
Apfel hervortraten , crhiilt von Maximus Tyrius diss. 14, G dies Beiwort zu- 
erst, dazu noch ihtfayronrfXif^' I^ie Armhaltiing liefs schon Ronchaud an die 
kkvxcihyos denken; doch vorwarf er es, und woUte lieber Nemesis daran er- 
kennen mit Helena neben sich! 

^) Die von Visconti erkannten Fltlgei bestatigt Michaelis, der auch, wie 
Conze, die Tanie erganzt. Gogen Hebe macht er die Beflilgclang geltond, 
gegcn Iris das Fehlen des Botenstabs. 

^) Vgl. Nike (?) als Schenktn mit Apollo zwischen Zens und Hera, die 
einander gcgenfiber sitzen. Mon. Ined. d. Inst. U, 58 = Welcker, AD. V, 24. 

^) Michaelis S. 254 Urtheil, 'die Figur sei zu jugcndlich zart flir Arcs' 
begreife ich nicht. Was er ebenda tiber die Zusammenstollung sagt, davoo 
s pater. 
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Haltung, ein bekanntes Motiv so natarwahr wie feinsinnig va- 
riierend. Er lehnt sich zuruck und ersetzt den Mangel einer Ruck- 
lehne gewissermarsen, indem er mit zusammengefalteten Handen 
das heraufgezogene rechte Knie umschlierst. So balanciert er den 
Oberkorper durch das Gewicht des Beines, wShrend das andere 
fiber einen Stab geschlagen, auf diesem schwebend erhalten wird. 

Aufser diesem sehr charakteristischen Motiv ist noch der Stock 
ein Mittel der Erklarnng. AIs drittes hat man die Verbindung 
mit der nachsten G5ttin geltend gemacht, in welcher man allgemein 
mid richtig Demeter erkennt. So ist man dazu gekommen, in 
jenem Jungling den im attiscben Cult mit Demeter so eng ver- 
bnndenen Triptolemos zu sehen, indem man jene Art zu sitzen 
vorzugsweise banrisch nnd somit fur den Heros des Ackerbaas 
bezeichnend fand. Zugegeben aber anch, dafs die Figur far einen 
Triptolemos nicht za derb ware, obwohl er in den moisten Dar- 
stellnngen zarter, mitunter sogar knabenhaft erscheint^), so ware 
doch diese Haltong fur den Triptolemos am wenigsten schicklich. 
Denn verkehrt nnd ganz widersprechend den Darstellungen ist es, 
den Triptolemos, der ja ein KOnigssohn war, der 5fter ein Scepter 
fohrt und in der Unterwelt als Todtenrichter erscheint, sich b^u- 
risch gesittet vorzustellen, well er die Gabe der G5ttin verbreitete. 
Am allerwenigsten in der Gesellschafl; der Gotter wurde ihm solche 
Haltung geziemen, denn eine gewisse Llissigkeitnnd Ungeniertheit ist 
vorerst in derselben anzuerkennen. Wie k&me aber Triptolemos 
uberhaupt in die Gesellschafl der Gotter? Dafs er in Attika mit 
Demeter und Kore zusammen Gultusehren genofs, macht ihn nicht 
zum Gesellschafter der Gotter, so wenig wie die Kekropst5chter 
Oder die attischen Horen. Denn wenn auch die G5tter zunlu^hst 
hier zuschauen, welche zu dem Fest und dem Lokal eine Bezie- 
hung haben, so sind es doch darum nicht LokalgOtter. Durch 
solche Beschtankung w^re ja die Ehre des Festes und der ge- 
feierten Gottheit, wenn auch nicht absichtlich herabgesetzt, doch 
ungeschickt erhoht 

Mit 26 ist unser Jungling allerdings dergestalt verbunden, 
dafs er neben ihr sitzt, und, da dem ersten Blick die G5tter huben 
wie druben paarweis geordnet erscheinen mussen, mit ihr das 
zweite Paar bildet. Aber unverkennbar ist die Absicht, diese 



Erwachsener z. B. Stephani CR. 1862, II; III. 
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Verbindang zu einer moglichst Hafserlichen, bios r§,amlichen zu 
machen. Dureh das Zurucklehnen von 27, das Vorbeugen von 26 
sind die Oberkorper mdglichst weit voneinander entfenit, und die 
Gesichter sind nicht einander zugekehrt wie bei 38 und 39 druben. 
Dagegen mit dera ersten Jungling des folgenden Paares 25 ist jene 
Gdttin 26 in augenf&lliger Weise dadurcb verbunden, dafs er zwar 
den Kopf angenblicklich von ihr ab-, dem kommenden Zuge ent- 
gegenkehrt, aber mit dem ganzen K5rper ihr zugewandt sitzt, er 
allein der Richtang der andern Gdtter entgegen, und mit seinen 
Fiifsen die der GOttin umschliefst. Dazu kommt ein aufseres An- 
zeichen, das verstohlen scheint, aber einmal bemerkt desto wirk- 
samer ist, dafs namlich bei alien drei Paaren druben und dem 
ersten diesseits die Sitze der aufserlich, und wie wir theils sahen, 
theils sehen werden, aucb innerlich zusammengehorigen Gottheiten 
gleichfftrmig sind, mit alleiniger Ausnahme, dafs der Sitz des Zeus 
vor demjenigen Heras oberw^rts die Lehnen voraus hat Diese 
GleichfQrmigkeit ist nun hier am linken Ende keineswegs anfge- 
geben, sondem zwei und zwei Sitze sind sich gleich, aber die 
beiden ^ufseren und die beiden mittleren, so dafs in jeder Bezie- 
hung die Gdttin mit dem ihr gegenubersitzenden inniger verbunden 
ist, und der sein Knie umfassende Gott innerlich dem letzten der 
Reihe naher stehen mochte. 

Nun hat man wegen der Aehnliehkeit unserer Figur mit der 
bekannten Ludovisischen Statue, die jetzt ziemlich einstimmig fur 
Ares erklart wird*), auch jene als Ares gedeutet. Diese Deutung 
scheint auch mir die rechte, aber nicht der Beweis, denn die 
Aehnliehkeit besteht doch vornehmlich in der Haltung; die aber 
kehrt noch bei andern Figuren wieder, welche jedesfalls nicht Ares 
sind. Man mufste also erst zeigen, was in dieser Haltung sich 
ausspricht, bei dem Ares Ludovisi sowohl wie bei den andern 
Figuren, und danach zeigen, dafs ein gleiches nnter den Gottem 
bei dieser Gelegenheit nur, oder vorzuglich fur den Ares passe. 
Bei Erklarung jenes Motivs ist aber zunachst das zu beachten, 
dafs es, auch abgesehn von der oben beruhrten Besonderkeit unsrer 
Figur, nicht wenig im einzelnen variiert. 

In den alten Erklarungen'), die man herbeigezogen, wird ganz 



1) S. Stark, BdKSGdW. 1864, S. 173. 

») Vgl. liiioul-Kochette, Mon. Ined. II. S. 413. Paus. 10,31: Hektor in 
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besonderes Gewicht auf die ineinander gefalteten Hande gelegt, 
wie sie an unsrer Figur sich finden, aber nicht an der Ludovisi- 
schen, welche die Hande tibereinander h^lt; wSlhrend sie doch in 
dem zwejten Punkte grade ubereinstimmt, darin n&mlich, dafs 
beide sich hintenaber lehnen, wahrend andere, z. B. Achilleus, 
Elektra, Orestes, sich vornuber beugen; and ein drittes wiederum 
haben jene beide nicbt, das doch sonst haufig, auch bei Ovids 
Eileithyia sich findet, das ubergeschlagene Bein. Es liegt femer 
auf der Hand und ist lange bemerkt, dafs die auf Stellen der 
Alten gegrundete Erklarung*) jeries Motivs als Ausdrucks der 
Traaer') nicht auf alle Beispiele pafst, wohl auf Achilleus, Ore- 
stes'), Elektra, auf eine Manade, die gesiihnt wird, vielleicht auf 
Parthenopaios, nicht aber auf den Satyr rechts vom Diouysos des 
Lysikratesmonuments und Odysseus nach Ilia's IX dem Achilleus 
gegenubersitzend, noch auf Aphrodite bei Helenas Verfolgung durch 
Menelaos, oder eine'Poina* in der Unterwelt, noch endlich bei 
unserem dem Festzuge zuschauenden Gotte. Stimmt doch auch 
die Bedeutung bei Pausanias und Ovid keineswegs tiberein, bei 
Hektor, der in der Unterwelt trauert, und der auf Heras Geheifs 
hemmenden GeburtsgOttin. Wir mCLssen also wohl nicht Trauer 
selbst in jener Haltung ausgedruckt iinden, sondem etwas, das 
zwar hEuiig zur Trauer hinzukommt, aber auch bei andrer Ge- 
muthsverfassung sich findet, und um dies zu erkennen, gelm wic 
von der Eileithyia aus^). Der hier in den Gestus hineingelegte 
Sinn, die Absicht einen Vorgang zu hemmen, der namentlich den 
gefalteten Handen auch sonst beigelegt wird^), scheint in der That 
einfach und unmittelbar in solcher Yerschrankung und Bindung 
aller Glieder und Krafte durcheinander sich auszusprechen, zu- 
n&chst freilich nur die Hemmung eigener Kraft; aber dafs durch 



Polygnotos' Unterwelt; (Apoll. Rhod. 3, 706: Medeias Schwester;) Apul. Me- 
tain. 3, 13. Ovid. Metam. 9, 297. 
») S. R.Rochette, S. 47; 58. 

•) S. die 'Funerac' beiin Todtenbett, Men. Im^d. d. I. V, 6. 

*) Auf einer Vase des cabin. Pourtales, die ich nicht ij^enauer mehr 
nachweisen kann als durch Anftlhrung v. R. Rochetto, Mon. In6d. S. G6. 

*) Ovid Metam. IX, 2i)7 subsedit in ilia ante fores ara, dextroque a po- 
plite laevum pressa genu ot digitis inter se pcctine junctis sustinuit partus. 
So waren wohl auch die tf^a^finxidrg Pans. 9, 11, 2 dargestellt. 
S. Hermann (SUrk),. Gottesdienstl. Alterth. 21, 10. 
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eigene Andeutung, Nachahmung oder vielmehr Vorbildung einer 
Handlung, diese anderswo hervorgerufen werden kOnne, ist eine 
bei der Sympathie lebhafter Empfindung natiirliche Symbolik. 

Daseelbe scheint auf einem schOnen rothfigarigen Vasenbilde') 
der Fall zu sein, wo Menelaos in bekannter Weise Helena ver- 
folgt, Yor der erschreckte Frauen einberlaufen und ApoUon am 
einen Ende steht, w&hrend am andem Ende eine Fran, welcbe 
wegen dieser Ruhe and weil dem Apollo gegeniAbergestellt wohl 
nur eine G5ttin, and dann nur Aphrodite sein kann, in jenem 
Schema sitzt; denn sie ist es, welche dem Zom des Menelaos Ein- 
halt that and ihn entwaffnet'). Das entgegengesetzte wird es be- 
deuten, wenn nicht die Gottin der Liebe, sondern ein D&mon der 
Rache, den Erinyen &hnlich, oberhalb der durch Medeas Gift ge- 
todteten Kreasa dasselbe Schema, und zwar auch mit iibergeschla- 
genem Beine, zeigt"). Kreasa sacht sich noch loszamachen, ihr 
Vater eilt za Hulfe, die Kinder Medeas fl^chten anter dem Schatze 
des Paedagogen, aber alle Versuche zu retten and za iliehen sind 
vet^ebens, hier hemmt der Rached&mon die Rettang, wie dort 
die LiebesgOttin Hafs and Verderben. 

Dafs diese Haltung aber arsprunglich nicht S^ufsere, sondern 
innere Gewalt and Drang za hemmen bestimmt ist, scheint mir 
schon in der Sache selbst za liegen. Um es aber auch darzuthun, 
^0 ist zan^hst bedeutungsvoll, dafs es nicht ein Gestas schwacb- 
licher Wesen ist, denn vorzugsweise findet er sich an Heroen and 
grade an den energischen wie Hektor, Achilleus, Odysseus and an 
Weibern wie Elektra, Persephone, einer Rachegdttin — von den 
F&Uen, wo aufsere Gewalt gehemmt werden soil, sehe ich hier 
ab — and einer ahnlich gebildeten Mainade. 

Dafs dem Odysseus als Sprecher der Gesandtschaft an Acbil- 
leus nach Ilias IX dies Schema des ubergeschlagenen and mit ge- 
falteten HUnden umfafsten Beines von einem bedeutenden Meister 
gegeben sei, hat Brunn*) aus der 5fteren Wiederholung desselben 



Desvergers Etrarie Atl. F. XXXIX. 

*) Ein andermal, Mus. Greg. II, 5, 2, ist Aphrodite zwischen Menelaos und 
Helena getreten, und zur Versinnlichnng ihrer Macht Peitho zngegen. 

») S, Arch. Zeit. 1867, S. 59 f. 

Annali 1858, S. 365. Vgl. Monum. In6d. d. Inst. XX. XXI. Annali 
1849 tav. d*agg. I. R. fiochette Mon. InM. PI. XIII. Vgl. den Schild dee 
Scipio Millin. G. M. OXXXVI, 587. Gerhard, Auserl. Vas. Ill, p. 162 n. 12. 
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Bildes auf Vasen des funften Jahrhanderts geschlossen, und erklart 
68, wie mir scheint, richtig: Odysseas habe die Bewegang aller 
Glieder gebanden, seinen ganzen Korper straff gefafst, am seinen 
Geist desto freier zu haben^). Wohl war Odysseus schwer be- 
kummert um die Noth der Achaier, aber jetzt soil er ja iiber- 
reden, soli alle Kraft zasammen nehmen, und Selbstbeherrschung, 
Unterdruckung aller Gefuhle, das ist ja Odysseus' Gharakter, Odyss. 
19, 209 ff. ; so wird er auch als Sprecher in Troja, mit Menelaos 
gesandt, von Antenor geschildert, wie er regungslos gestanden, die 
Blicke auf den Boden geheftet, w^hrend die Worte gleich Schnee- 
flocken ihm aus dem Munde flogen (II. 3, 216). 

Ein Ansicbhalten und Niederk&mpfen, ein Ringen mit sich 
selbst offenbart sich in jener Haltung, verschieden nach der Ge- 
fuhlsregung, die niedergehalten werden soli, so bei Hektor, den 
der weichliche Paris urn seines eisenharten Sinnes schilt, bei 
Elektra, die nicht im Schmerz zerfliefst, sondern grofse Entschlusse 
fafst^), bei Helenos, der den Seherblick offen behalt"), bei einer 
Mainade, die von irgend welcher Schuld sich suhnen lafst, die 
also innerlich and aufserlich bek&mpft was ihr Schmerz bereitet*). 

Vei^leichen wir mit diesen Figaren andre mit dem hautigen 
Motiv des gestutzten Kopfes^) bei gleichfalls ubergeschlagenem Bein, 
so scheint die grdfsere Empfindsamkeit hier in die Augen zu 
springen, und das grade Gegentheil bilden die leidenscbaftlichen 
Ansbriiche des Schmerzes mit Haarausraufen und Brustzerschlagen. 
Diese Ausbruche der Leidenschaft sollen eben durch jene Selbst- 
fesselung gehemmt werden, wofur das xqaxovaai tag x^^^^ bei 
Antoninus Liberalis 29 ein bezeichnender Ausdruck ist. Achilleus 



1) So scheint auch Lionardo da Vinci im trattato C. 254 (wie ich au8 Droy- 
sens Anfsatz in Prenss. Jahrh. 1867, S. 529 erfahre) die Haltung zu fasscn, wenn 
er den Eindrack einer Rede auf eine horchende Versammiung darzustellen 
angieht : 'andere wieder sitzen da und umfasscn mit verschlungenen Handen 
ihr linkes Knie'. 

R. Rochette, Men. In^d. T. XXI, a. Millingen, vas. gr. XIV. Inghirami 
▼asi fitt. 137. 

*) Unter gefangenen Troerinnen (vgl. Quint. Smym. 14, 386) auf der ta- 
tmla Iliaca, MiUin. G. M. GL. 

Men. Ined. d. Inst. VI, XXXVII. Vgl. Annali 1860, S. 8. 

Auf dem Cameol mit den ftinf Helden zeigen Polyneikes und Par- 
thenopaios diesen (Contrast. Denselben bildete vieUeicht Quintus Smym. 14, 386. 
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fernerO vor dem flehenden Priamos mit umfafstem Knie sitzend, 
y/ie dorch die Umhullang zu sehen, ringt mit dem Schmerz um 
seines Freundes Verlust, wie er bei Homer die Hand des Greises 
zaruckschiebt, and in andern Darstellangen das Antlitz abwendet; 
er giebt ja endlich dem Mitleid Geh5r*). 

Was nun die Ludovisische Statue'*) angeht, so ist schon durch 
den Contrast der Waifen, die den Jungling umgeben, mit dem 
schelmischen Liebesgott, der vor und zwischeu seinen Fufsen sitzt, 
der Gegensatz der in seinem Tnnern streitenden Gefuhle angedeatet. 
Die Waifen, das Schwert, das er bereits gefafst, sie mahnen an 
Thaten, wie sie den Achilleus begeistern aus der Madchenschaar 
sich loszureifsen, und mit dem Blick schweifen aueh diesem Jung- 
ling die Gedanken hinaus zu Kampf und Sieg, aber ihn fesselt 
etwas andres, das ^ufserlich durch den Liebesgott dargestellt ist, 
einst wahrsebeinlich noch kraftiger durch eine Figur ihm zur Seite, 
die seine Schulter beruhrte. Das Ringen dieser beiden Gewalten, 
der Liebe, die ihn h&It, des Thatendranges, der ihn forttreibt^), 
das spiegelt sich in dem Ringen des Knies gegen die HUnde ab'). 

So kann dieses Schema allerdings ein Ausdruck der Ruhe 
sein, aber nicht absoluter Ruhe, sondem derjenigen, welche durch 
das Gleichgewicht entgegengesetzter Strebungen entsieht, einer 



M Overbeck H. Gall. XX, 2. Achilleus in solcher Haltung am Strande, 
als die Nereiden mit den Waffen kommen, auf einer Vaae im Bull. arch. Na- 
poletano. Derselbe zwischen Waffen nach IHas 1, 360, obenso sitzend wie die 
Ludovisische Figur bei Overbeck, S. 408, der ihn aber nicht so verstehn will. 

Gleich dem Achilleus unter dem Gewande die Kniee zu umschlingen 
schien mir auch die Terophatta' bei Desvergers Etrurie Atl. X, vor der Her- 
mes steht, und dachte ich Hermes solle vicUeicht Adonis oder Persephone 
selber holen, deren Trauer und Zorn dem ihrcr Mutter nachgebildet wiire. 
Doch s. Jahn, Arch. Zeit. 1867, S. 68. 

») Vgl. Friederichs, Baustcine S. 255. Miiller-Wiesel, D. a. K. H, 250. 

4) Starks Ausiegung, Archaeol. Studien S. 80, scheint mir wenig glOck- 
lich, namentlich durch falsche Auffassung der gegebenen Motive. Wenn auch 
ich die Figur Ares deute, so erhellt doch, dais ich weder mit Friederiehs 
a. a. 0. noch mit Overbeck Gesch. d. Gr. PI. II, S. 16 einverstanden bin, auch 
in dem fraglichen Gestns weder Behaglichkoit noch Versunkenheit ausge- 
drfickt finde. 

^) Vgl. einen Jtingling in einer Schalc Mus. Greg. II, 87 und sehr iihnlieh, 
nur das Motiv etwas imdeutlich, Vestigi Tcrme di Tito n. 25. Ein paar 
Epheben vor oder nach dem Bade scheincn unter der Umhililung daa Knle 
zu umfassen, Gerhard, Auserl. Yas. IV. 
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gespannten, so zu sagen, unrabigen Rube, und ist es eine passende 
Art zu ruben fur Wesen, deren Natur eigentUch der Rube wider- 
strebt So rubt eine RacbegOttin 'Poina' in der Unterwelt, die 
auf einem anderen Unterweltsbilde den Sisypbos peitscbeud ge- 
sehn wird*). 

Die8e Art der Rube scbeint mir aucb an dem Gotte des 
Partbenonfrieses ausgedruckt, bier nocb wesentlicb verdeutlicbt 
dureb das fiber den Stab gelebnte Bein, indem die Figur so obne 
feste Stutze scbaukelnd balanciert, so dafs sie in der Rube nocb 
mdglicbst ibre Kr^fte braucbt KOnnen bier, wie icb meine, nur 
GOtter des Olympos dargestellt sein^ so ist, da uberbaupt nur von 
Ares, Dionysos, Apollon und Hermes die Rede sein konnte, Ares^ 
der ungestume und unb&ndige, dem immer Streit und Kampf ge- 
f&Ut, der unbestandige aXXongotraXXog nicbt zu verkenuen^), zumal 
er seinen Aeltern bier zunUcbst sitzt^). Zur Best&tiguug dient nocb 
der Stock. Dafs ein Scepter, mit welcbem Triptolemos auf Vasen- 
bildern erscbeint, ein Abzeicben seiner kOniglicben Wurde, nicbt 
so gebalten werden konnte, ist selbstverst&ndlicb; einen Stab zum 
Stdtzen, wie jungere und altere Manner in dem Festzuge ibn 
braucben, tr^t unter den jungereu GOttem keiner, so dafs nur 
eine besondere Art Stab, wie Tbyrsus oder Lanze ubrig bliebe. 
Wenn nun aucb ein Tbyrsus je so gebalten wurde und so bieg- 
sam w&re wie dieser Stab, so ist docb von einem Dionysos in 
Haltung und Barfufsigkeit grade das Gegentbeil zu erkennen. Die 
Lanze aber, die nicbt wie Scepter und Tbyrsus ein Abzeicben der 
Wurde ist, sie konnte am ersten so benutzt werden, aucb wegen 
der Lange. . Denn wenngleicb weiter oben, namentlicb an den 



^) Vase von Altamura, Mon. Ined. d. Inst VUI, T. IX. Vgi. die ent> 
sprecbende Gruppe Arch. Zeit. 1843, T. XI. Wer den Orpheas in der spe- 
cielleren Bedeutung als bittend urn seine Gemahlin dachte, k5nnte freilich 
anch bier die Gebarde der Racbeg5ttin als abwebrend fassen, gieichwic sich 
ehimai eine ahnliche Figur der Entftihrung des Kerberos durch Herakles zu 
widersetzen scbeint. MUUer -Wiesel. D. a. K. I, T . LVI. 

') Wilre es aucb nicbt richtig, weder von der Parthenonsfigur her die 
Ludovisische zu bestimmen nocb umgekebrt, so Uegt docb, nachdem jede 
fUr sich begriffen ist, nahe, in der jUngeren, wohl mit Recht auf Lysippische 
Knnst znrfickgefilhrten, Figur das Phidiassische Vorbild wirksam zu erkennen, 
nur aber urn zugleich das neu hineingeiegte , ftir die sp&tere Epoohe so be- 
deutsame, Element der Liebe wahrzunehmen. 

*) Ares bei seiner Mutter an der Basis Pamfili Mon. Ined. d. I. VI. VII, 76 

17 
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Gewandfalten, keinerlei Spar von ihr za finden ist, kann sie doch 
niir zwischen den Beinen durcb aber eine, wahrscheinlich die linke, 
Schalter fortlaufend gedacht werden^* Scheint die Verl^geniDg 
nicht dahin zu fuhren, so ist die Biegang zu bedenken. 

Zur Rechten neben Ares wie Hera neben Zeus, nur ohne 
nach ihm amzublicken, sitzt eiiie G5ttin mit ungegurtetem dori- 
schem Doppelchiton bekleidet, woriLber nach vom uber beide 
Schultern noch Zipfel eines Ueberwurfs gezogen sind. Ihre ganze 
Haltang zeigt etwas L&ssiges; ^en rechten Fafs setzt sie auf irgend 
welciie nicht sichtbare Erhohang, vielleicht ein Querholz zwischen 
den Vorderbeinen des Stuhles, auf welchem ihr Gegenaber sitzt, 
und aaf den so gehobenen rechten Oberschenkel stutzt sie den 
rechten Elbogen and beruhrte mit dem Zeigefinger und Daumen 
das Kinn'). Die Linke halt die grofse Packet, lang wie ein 
Scepter, die in solcher GrOfse vorzuglich der Demeter, auch Kores, 
seltener Artemis' Abzeichen ist. Demeter hat man nach Visconti 
ziemlich allgemein erkannt Braun wunderte sich, dafs niemand 
hier Artemis und ApoUon gesehn, obgleich er selbst anders deatet 
In der That aber kann die Wahl nicht schwanken : von der jang- 
fraulichen Frische und Spannkraft der Artemis hat diese Figur 
nichts; ihr Gewand ist zu schwer und ungeordnet, weder von 
Gurtel noch Kocherband zusammengehalten, und das uber den 
Nacken herabhangende Haar, das deutlich wahrzunehmen ist, ist 
fur Artemis mindestens sehr ungewohnlich. Derartige Vertrau- 
lichkeit ferner, wie sie zwischen dieser Gottin und ihrem G^en- 
iiber obwaltet, wird man auch nichf zwischen Artemis und 
ApoUon finden. Von ApoUon aber, den wir mit ziemlicher Sicher- 
heit auf der andern Seite des Ostfrieses erkennen werden, sind 
die beiden der Gottin zunachst sitzenden GOtter gleich verschieden, 
da jeder in anderer Weise von dem wurdevoUen Anstand desselben 
sich entfernt. So mussen wir sie Demeter nennen, fur die keiner 
der hervorgehobenen Zuge unpassend ist, wahrend die voUe Ge- 



^) So halt ihren Speer die scbon angefUhrte Poina, welche mit fiber- 
gescblagenem Beinc und umfafstem Knie sitzt, and auch Odysseas hat anf 
zweien der oben angefilhrten Bilder, wo er in gleicber Weise vor Acbillcns 
sitzt, zwei Lanzen im Arm. R. Rocbette Mon. In6d. T. XIII. und Mon. Ined. 
d. Inst. VI, T. XX. 

*) Sehr &hnUcb ist eine Figur der Triptolemosvase, Stephaoi CB. 1859 = 
Gerhard Ak. Abb. Tf. LXXVII. 
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wandung, eine gewisse breite Art zu sitzen grade bei ihr Sfler 
wiederkehrende Zfige sind, wie auch die Bewegung der rechten 
Hand als ein Zeichen gedankenvollen Sinnens der grofsen My- 
steriengOttin wohl angemessen ist. 

Mit ihr, wie schon bemerkt, in eigenthumlicher Weise ver- 
bunden ist der nUchste Gott, unbartig aber an GrOfse der Formen 
den Ares wie den letzten Jungling der Reihe uberragend und 
nach dem welligeren Umrisse seines Hauptes, an welchem auch 
Kranz oder Binde noch deutlich zu sehen ist, gelockten Haares. 
Sein Gewand ist ahnlich, aber nicht ganz gleich wie bei diesen 
beiden umgelegt, denn wahrend es bei diesen mehr herabgeglitten 
scheint, hat jener es mit offenbarer Sorgfalt um Huften und Ober- 
schenkel geschlungen, so dafs es zugleich zur Unterlage dient. 
Aber aufserdem hat er auch noch ein Polster, und zwar er allein 
Yon alien GOttern, was also gewifs von Bedeutang ist, wenngleich 
das Zumvorscheinkommen des Polsters gesehickt durch die halbe 
Drehung auf dem Stuhle motiviert ist. Auch die Sandalen sind 
zu beachten, da Ares barfafsig ist und der Letzte in der Reihe 
Stiefel hat Nehmen wir dazu das Anlehnen an seinen Nachbar, 
die gleichfalls bei ihm allein sich iindende Abkehr von dem, dem 
alle sich zuwenden'), deren Wirkung hier nur theilweise durch 
das Umwenden des Kopfes wieder aufgehoben wird, endlich die 
Verbindang mit Demeter, so haben wir hier fast alle die Zuge 
wieder, an denen wir den Dionysos") im Ostgiebel erkannten, in 
einemWorte: das weichlich bequeme Dasein. Die charakteristische 
Unbekummertheit konnte hier nicht so weit gehn wie in dem 
Giebel, da er wie die ubrigen GOtter ja nur der Schau wegen an- 
wesend ist. Statt des ausgestreckten Lagerns, das hier gleichfalls 

*) Umwenden des Kopfes ah charakteristisch ftir DionyBos bemerkte 
Gerhard (A. V. I, S. 18) auf Vasenbildem. 

Bacchus deutete ihn schon Leake; an ibn dachto Petersen, Feste der 
Pallas S. 24, und so erklarte ihn Michaelis di due fig. al. S. 24. Die Dios- 
kuren, die ebensowenig wic Triptolemos unter die olympischen Gotter ge- 
h5ren, in diesem und dem nachsten Jdngling zu erkennon, veranlafste zuerst 
StaartB Irrthum, welcher durch die Spuren von Kopfbinden verleitet, ihnen 
die eifbrmigen Kappen gab, obgleich der letzte ja seinen Hut im Schofs hat. 
Aufserdem hat man natfirlich auch kein sicheres Merkmal anzeigen k5nnen, 
denn was man in das abgekehrte Sitzen legte, war selbsterfundene , nicht 
zutreffendd Symbolik; die Auslegung der erhobenen Linken des Dionysos 
als Andeutung des Faustkampfers Polydeukes sehr unpassend. 

17* 
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unangebracht war, ist das bequeme Auf- und Anlehnen eingefiibrt, 
ein Motiv das sp&ter namentlich bei dem stehenden Dionysos 
vielfaitig wiederholt ist von beruhmten Meistern, indem Satyrn 
ihm zur Stutze gegeben werden. 

Ich zweifle nicht, dafs auch die erhobene linke Hand irgend 
ein Abzeichen des Gottes gehalten; am so mehr, da sie so frei 
aus dem Grunde heransgearbeitet war. Es kSnnte wohl der Thyrsos 
gewesen sein, vielleicht aber auch sein Becher, den er nach innen, 
d. h. dem Kopfe za gehalten h&tte, etwa wie der Satyr naxischer 
Munzen^) und der Gott selbst ofters*). 

Den Schlufs der Reihe bildet ein Jangling, dem Ares an 
KOrperformen gleich, in schlichter Haltang sitzend. Beide H^de 
rnhn ihm im Schofse, queniber der rechte Arm, so dafs die Hand 
ahnlich der des Zeas auf dem linken Knie liegt, deutlich etwas 
fassend, woven auch ein Bohrloch im Winkel zwischen Daumen 
and Zeigefinger noch Zeagnis ablegt Der linke Unterarm ist von 
der herabgeglittenen Chlamys bedeckt. Hier ist namlich die Chla- 
mys durch den sichtbaren grofsen Knopf, wie auch durch den 
herabfallenden schmalen Zipfel bestimmt angegeben, w^hrend die 
Gewlinder des Ares and mehr noch des Dionysos auch Himatia 
sein konnen. Dazu ruht, von der verdeckten Hand vielleicht ge- 
fafst, der Reisehut Petasus mit breiten eckigen Kr&mpen auf dem 
Schofse, and an den Fufsen tr&gt er Stiefel, die fast bis an die 
Waden reichen. Kein Zweifel, dafs es Hermes ist, von Leake 
schon erkannt, der GOtterbote, dessen naturliche and stUndige 
Attribute Chlamys, Hut und Stiefel sind, und ebenso gewifs ist 
es, dafs in dem Bohrloch, wie bei Zeus an gleicher Stelle die 
Verlangerung des Scepters, so hier der schlangenumwundene Bo- 
tenstab angesetzt war. 

Jenseits der funf Mittelfiguren gehn wir wieder von dem in- 
nersten und vornehmsten Platz aus, den an der andem Seite der 
Gotterkonig inne hat. Ist Athena uberhaupt anwesend, und wie 
w&re es denkbar, dafs sie grade fehlte, so mufs sie eben hier, dem 
Hauptzuge gegenuber, den vornehmsten Platz haben, und sie ist 
es in der That nach der ganzen Gestalt, nach ihren Attribaten 
und nach der Nahe des an sich eben so deutlich erkennbaren 



1) MUUer-Wies. II, XL, 477; ein andrer ebenso, 585. 
>) z. B. ebenda XXXVI, 424. 
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Gottes, ohne Zweifel. Bekleidet mit einfachem dorischeni Cbitou, 
wie Athenabilder dieser Zeit gew5hnlich, wie auch die Parthenos 
im Tempel, ist sie eine Jungfrau von uberaus edler, wurdiger Ilal- 
tung, dadurch die Gottinnen mit Ausnahrae der Hera, von der 
m wieder als Jungfrau deutlieh sich untersclieidet, alle uberragend. 
Ihre rechte Hand ruht halb auf dem Sesselrand; die Haltung der 
Finger aber, fast wie an einer schreibenden Hand, beweist, dafs 
sie etwas fafsten, dessen einstiges Vorhandensein und Richtung 
sicherer noch durch drei Bohrl5cher in der Linie des Unterarmes 
erwiesen wird*). Nur an ein Scepter oder eine Lanze lafst sicli 
denken, und dafs es die Lanze war, und die G5ttin Athena ist, 
wird durch ein andres Attribut offenbar, dessen nicht undeutliche 
Spuren zum Theil fruher bemerkt aber ganz verkehrt gedeutet 
warden. An der linken Handwurzel gewahrte man namlich eine 
kleine ringelnde Schlange, die in der That so deutlieh ist, dafs 
man den dickeren Kopf von der Windung auch in guten Abbil- 
dungen deutlieh unterscheidet. Darum aber an Hygieia zu denken, 
der nur eine grofse Schlange gegeben wird, war ein MisgriiT; und 
ebenso verkehrt war es, an ein Armband in Schlangengestalt zu 
denken, da solche mit frei vom Arm sich losringelnden Schlangen, 
weil sie eben hochst unzweckmafsig waren, nicht vorkommen, 
uberdies bier ein Armband sicher in Bronze zugefugt ware. Was 
hatte auch ein solches Armband bedeut^en soUen? Ware nur diese 
eioe kleine Schlange zu erkennen, so mu&te doch nach dem 
Brauche alter Kunst das Walire erkannt werden, denn Schlangen 
werden in dieser Kleinheit nur dargestellt, wenn deren mehrere 
zusammen sind, in den Schlangenhaaren der Medusa, der 
Erinnyen*) und noch viel gewohnlicher an der Aigis der 



*) Aneb Conze hatte Athena und den Gott neben ifar erkannt. Michaelis 
macht die Bohridcher, den Ehrcnplatz, die Aebniichkeit mit der Athena am 
^^teeeionsfiies nnd mehr noch auf einem kleinen Relief bci Lebas vuy. arch. 
moD. fig. T. 35, 1 mr Athena geltend. Sehr ahnlich nach rechts sitzcnd mit 
tier Laaze, ohne AigU, die Linke im Scho(k, findet man die G^ttin auf einer 
luiteritalischen Vase R. Rochette Mon. InM. T. LXVI. Ronchaud, Phidian l>e 
roft sich ftr dieselbe Deutang auf Lenormant, der aber in der Einleitung 
fum trtsor de gtyptique Athena und HephaistoB nur unter der Ge»talt von 
Hygieia and Asklepios erkennen will ' 

*) Die von diesen in den Handen gehaltenen sind begreiflichcrweise 
•^gi^er. 
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Athena ^). Bei genauerer Prufdng des Originals fand icb nun auch 
zwischen Daumen and Zeigefinger der GOttin eine zweiie etwas 
mehr verscblissene Schlange and eine dritte zwischen dem Zeige- 
und Mitteliinger, alle von gleicher Kleinheit and sicb ringelnd. 
Den Fingern ferner, die ganz deatlich sind, kann es ein jeder 
ansehn, dafs sie nicht schlichtweg ruhn im Schofse, sondera — 
namentlich die Krummung von Zeige- and Mittelfinger and ihre 
Spreizung zeigt das — etwas packten. Weiter konnte ich auch 
sehen, dafs diese Schlangen umsaumend sich abl5sen von einer 
faltigen Masse, die theils von der Hand bedeckt wird, theils mil 
einem Zipfel — was gleicbfalls in den Abbildungen zu sebn — 
am den Unterarm sicb schlingt, and jedesfalls von dem Chiton, 
dessen Faltenwurf auf dem Schofse angestCrt ist, kein Theil ist'). 
1st nun dies sicher die Aigis, so ist die Gottin sicher Athena, die 
schon obne Helm erschienen and auch den grauenerregenden Brust- 
panzer abgenommen hat, urn ihrem zar Yerebrang nabenden Volke 
nicht Schreck and Verderben zu bereiten^). 



Aehnlich wurde eine Schlange au der Aigis einer sitzenden Athena 
auf einem Vasenbilde von Welcker misveratanden, Welcker A. D. V, S. 303. 

*) Michaelis a. a. 0. S. 20 N. 21 erkliirt die von Visconti gesehene Schlange 
ftir eine Falte des Gewandes, wie mir scheint mit getrieben durch die Ver- 
legenheit aus der Schlange, die weder eine wirkliche Schlange noch ein 
Armband sein kOnne, etwas andres zu machen. Doch die kleinen Schlangen 
durchschneiden acharf die Falten des Chiton. — Als faltige gewandartige 
Masse denken wir una die Aigia ja nach ihrem mythischen Uraprung ala ab- 
gezogene Haut, und schen aio so in der verschiedcnen Art aie zu brauchen 
ala Kragen, Mantel, um don Arm gewickelt, zu Aufnahme eines Kindes aua- 
gobreitct u. a. w., a. Stark Area Soter BdKSGdW. 1864 S. 187 flf. Mit der Hand 
gepackt, abcr zu entgegengeaetztem Zwecke, nicht aie zu bedecken, aondem 
achreckend aie vorzuhalten , kennen wir aie jetzt an dem Typu^ des Apollo 
Belvedere-, auf dem Schola bei Caeaar (?) MUll.^Wiea. II, 378, um Zeus' Arm 
auf dem Stein dea Neiaoa Millin. G. M. 11, 38. 

Friedericha, Bauat. S. 166: So achlicht friedlich, 'ohne Aigis', sei sie, 
well aie unter ihrem foiernden Volke erscheine. So hatte man andere Bilder 
der GOttin ohne Aigia gefafat (Stark, Area Soter S. 197). Die Aigis ist aber 
so atandigea Attribut, dais das momentane Abnehmen natUrlicher und jeden- 
falls viel ausdruckavoUer iat. Entsprechend ist der abgenommene Helm, den 
auch Nike, die GOttin des glUcklich beendeten Erieges, in der Hand halt, 
wie aehr haufig Athena neben dem siegreichen Herakles; den die von Mi- 
chaelis mit unarer GOttin im Friea verglichene Statue derselben im Schofoe 
hat. Athena ohne Aigia, ruhig Gerhard Ant. Bild. LXXXVI, 1, ohne Aigis, 
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Neben Athena sitzt, zu ihr sicb amwendend^ wie druben 
Hera zu Zeus, ein bartiger Gott von derbkraftigen Formen, na- 
mentlich der Schnltern and Arme mit stark geschwoUenen Adern. 
Der Haupteindruck, den diese Figur macht, ist der mangelnder 
Hoheit. Auch Ares und Dionysos, sahen ^ir, zeigten mehr un- 
genierte und lassige als wiirdevolle Haltung, aber bei alledem docb 
Adel und ScbOnheit der Formen wie der Bewegung, wogegen 
dieser bier von groberem StofF zu sein scheint. Schon durch die 
Seitenwendung, durch welche die Fufse ubereinander gesetzt scheinen, 
bekommt er etwas Verdrehtes, mehr aber noch durch die Unter- 
stutzung der Schulter, die, also hinaufgeschoben, den kurzen Hals 
noch kurzer scheinen lafst. Die Stutze selbst, ein stammiger 
Knotenstock, ist kein Scepter, kein Abzeichen der Wurde, sondern 
wie der augenblickliche Gebrauch lehrt, wirklich Stutze, und eben 
dieser Gebrauch raacht nothwendig den Eindruck menschlicher 
Schw^che. Asklepios, der stehend so oft sich auf einen schlangenum- 
ringelten Stab stiitzt, hat doch dabei vielmehr Zeusahnliche Wurde, 
und sitzt er, so fuhrt er den Stab wie ein Scepter. Aufserdem 
hat Asklepios wiederum keine Stelle unter diesen G5ttem; und 
der Athena beigesellt wurde er sie unpassend in dera beschr^nkten 
Sinne einer Athena Hygieia erscheinen lassen. Nein, wer Athena^) 
erkennt, wird neben ihr den schon von mehreren vermutheten He- 
phaistos suchen auch ohne die feine Gharakteristik dieses Gottes 
schon ganz verstanden zu haben'). Er ist es aber, wie ihn das 
achtzehnte Buch der Ilias schildert, der lahme Handwerksmann, 
der, wenn er einen Besuch zu begrufsen die Werkstatt verlafst, 
erst den Rufs sich vom Gesichte wascht und dann mit dickem 
Stocke herbeihumpelt; und derselbe derbe Realismus auch in Be- 
schreibung seiner Formen, des gedrungenen Nackens und der zot- 
tigen Brust. Zu schwach sind die Beine fiir den kriiftigen Ober- 
korper, so scheint es auch hier am Fries, wo namentlich das 
rechte Oberbein doch nicht bios perspektivisch so verkurzt sein 



aber mit Waffen beim Parisurtheil ebenda XLIII; mit der Lanze R. Rochetto 
M. I. LXI. 

^) Die aber auch eher mit der Tocbter des Asklepios als mit diesem 
selbst verbunden sein milfste. Paus. 1, 23, 4. 

^) Lonormant woUte unter dor Form von Asklepios und Hygieia He- 
pbaistos und Athena dargestellt seben! 
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m5chte^). Seine Traeht ist das Himation, das me bei Zens and 
Poseidon die Beine bis za den Fufsen verhuUt and unter der 
Achsel liber den Stab gezogen ist. Die Fufse scheinen beschuht. 
Die im Schofse ruhende Hand bat in der Haltung eine gewisse 
Aehnlichkeit rait der Linken Atbenas, doch sind die Finger we- 
niger gespreizt, und die KrQmmung derselben ist durch die Lage 
an dem Abhang des Schofses motiviert. Man konnte denken, die 
Hand hielte das ' Hand werksgerath, die Zange gefafst, da wir mehr 
und mehr erkannt haben, dafs die Knnst des Pheidias keineswegs 
aus idealem Streben die Darstellung der realen Attribute der 
Gotter verschm§,bt hat. Aber die Zange des Hephaistos ist doch 
von dem Botenstab des Hermes, Thyrsos oder Becher des Dio- 
nysos, von Ares' und Athenas Lanze und Aigis, von Zeus' Scepter 
noch etwas verschieden, indem diese mehr allgemeiner Ausdruck 
des Wesens, Abzeichen der gSttlichen Eigenthumlichkeit, ja ihrer 
g5ttlichen Macht und als solche zugleich Zeichen der WQrde sind^ 
die Zange aber mehr ein besonderes Instrument fur den momen* 
tanen Gebrauch, fur den charakteristischsten, aber auch den nie- 
drigsten Theil seines g5ttlichen Daseins. Es kommt eben auf den 
Unterschied ehrenvoller Th£i.tigkeit und banausischen Handwerks 
hinaus, und wie die Menschen der Wirklichkeit, so machens die 
homerischen Gdtter. Athena hat ihre Lanze bei sich wie Hermes 
den Stab, und vergifst nicht sie mitzunehmen, wenn sie vom 
Olympos auf die Erde hinabsteigt; aber wie Hephaistos aus der 
Werkstatt ins Besuchzimmer geht, seine alte Freundin Thetis za 
begrufsen, da hat er mit dem Rufs auch sein Handwerksgerath 
abgethan und es hubsch in einen Kasten gepackt. Die archaische 
Kunst und die Vasenmalerei, die an Mitteln zu wahrer Charakte* 
ristik so viel Ermer ist, die geben den G5ttem Attribute ohne je- 
nen Unterschied zu beachten, Pheidias aber hat dem Hephaistos 
die Zange nicht gegeben, wenigstens ist keinerlei Spur davon zu 
sehn. Wenn die Hand des Gottes aber dennoch wie zugreifend 
schien, so ist es ja einer Hand auch anzusehn, ob sie fur ge* 
wohnlich mit Hammer und Zange arbeitet, oder die Saiten ruhrt 



1) Michaelis a. a. 0. S. 21 (DP. S. 258) findet, wir mir scheint, ganz 
richtig, eine Andeutiing des Hinkens in der Art, wlo der rechte Fufs auf- 
gesctzt sciy der nicht mit der Sohle, sondem nnr mit dem iiufiseren Rande 
lose aufliegc. 
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Dafs die Gbarakteristik der Darstellung sogar bis in die Finger- 
spitzen sich erstreckt, wird Niemand leugnen der die Hand des 
Hephaistos mit denen des Zeus, oder gar mit der feinen Hand 
des dritten Junglings (39) an der rechten Seite vergleicht. 

Auf dem n^chsten Stuck (Athen), das sp&ter entdeckt,durch gute 
Erbaltnng uns allein anchGesichter erkennen l^fst^folgen wieder zwei 
verbundene G5tter: zuerst ein alterer b^rtiger, dann zn jenem um- 
blickend^der jungere mit der zarten Hand. Jener sitzt auffallend 
rnhig, aufrechter sich haltend als Hermes, aber obne die Kraft 
des Zens, mit dem er sonst, wie schon bemerkt, am meisten Aehn- 
lichkeit hat, gleich ihm auch von den Huften bis zu den Fufsen 
ins Himation gehuUt. Die rechte Hand h&ngt regungslos herab, 
w&hrend die linke bis zur Hohe der Schulter gehoben, nach der 
Haltang der Finger wie nach einem Bohrloch in der Biegung des 
Daamens zu schliefsen, einen Schaft umfafste. Da von den drei 
bSlrtigen G5ttern dieser Versammlung Zeus und Hephaistos bereits 
erkannt sind, bleibt nur, wie Visconti deutete, Poseidon, der wegen 
seiner hohen Bedeutung fur Athen und seiner Verbindung mit 
Athena in Mytbos und Gultus am wenigsten gefehlt haben kann. 
Dazu pafst nun allerdings der von ihm gehaltene Schaft, welchen 
wir zum Dreizack leicht erganzen kOnnen. Wer freilich den Phei- 
diassischen Zeuskopf nach der Buste von Otricoli, und nach Sta- 
tuen und Busten gleicheu Stiles den Poseidon sich vorstellt, wird 
verwundert fragen, wo denn hier eine Spur von der dort so schar- 
fen realistischen Gbarakteristik im Kopf zu finden sei, wo eine 
Spur der Wildheit in Haar and Bart, in Stim, Augen und Mund. 
Der Fehler liegt eben in jener Vorstellung von Pheidiassischer 
Gbarakteristik, und der durchaus willkurlichen Annahme, die Bfiste 
von Otricoli stelle uns den Stil des Pheidias dar. Einen Zeus von 
ihm haben wir ja unzweifelhaft zur Haid zum Vergleich. Zeus' 
Haupt ist grOfser, voUer sein Haar und Bart, die Anne kraftiger 
and die Haltang majestMischer. Ist da ein Zug, der nicht dem 
grofsen Kanon der Kunstler, dem Homer entsprache, der Zeus' ge- 
waltiges Haupt hervorhebt, der ihn starker, gewaltiger und alter 
schildert? Allerdings tritt schon bei Homer der Trotz des Poseidon 
auch gegen seinen Bruder hervor; doch Mst er denselben wie z. B. 
II. 15, 205 rasch wieder fahren und fugt sich. Hier aber in ruhi- 
ger Versammlung der G5tter konnte nur das allgemeine Verhaltnifs 
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der Briider zaeinander berucksichtigt werden, und mufste Poseidon 
dem Zeus in AUem sachstehen^). 

Nach Poseidon um blickt ein junger Gott in &hnlicher Wen- 
dung wie Hephaistos zur Athena. £s scheint als hatte der KunsUer 
dieselbe Wendung wiederholt, um den Gegensatz dieser ideal 
8ch5nen und jener handwerksmafsig derben, arbeitskraftigen For- 
men recht ins Licht zu stellen'). Auch er hat das Himation urn 
Huften und Seine geschlungen, aber zugleich einen Zipfel^uber die 
rechte Schulter und den erhobenen Oberarm gezogen, wie es vor- 
nehmlich Zeus zu thun pflegt, der hier am Fries nur den Zipfel 
uber die Rucklehne gelegt hat. Dafs der bis zur Il5he des Kopfes 
erhobene linke Arm, dessen Hand leider weggebrochen, nicht mo- 
mentan zum Ausdruck des Staunens gehoben ist, 2eigen alle be- 
gleitende Umsttode : einmal das Bohrloch am linken Arm, sodann 
der ruhige Faltenfall des Zipfels, auch die ruhige Haltung des 
Gottes, die namentlich in den ubereinander gelegten Fufsen sich 
oifenbart; drittens die Ruhe der umgebenden Figuren, namentlich 
des angeblickten Poseidon. Man wurde auch vergeblich den Grand 
solcb plotzlichen Staunens suchen. Poseidon, den er ansieht, mufs- 
ten wir zuerst fur die Veranlassung halten, aber me w^re es 
denkbar? Ebensowenig aber giebt der Festzug, der ja langsam sich 
genaht hat, und in dem nichts neues unerwartetes zum Vorschein 
kommt, einen Anlafs. 

Dies alles und dazu, wie mir scheint, die an dem Arme 
sichtbaren Adem zeigen, dafs dieser nicht frei gehoben war. Hier 
lEfst sich wohl erst der Gott und dann das Attribut bestimmen. 
Sehn wir namlich auf die edle Schonheit des Korpers, der Brust, 
der Arme, vor allem des Antlitzes, das durch die Wendung noch 
besser sich zeigt, auf die lockigen bekritnzten Haare, denn sicht- 
bar umschlingt sie ein fKner Zweig, an dem jederseits eine Reihe 
von Bohrl5chern sich findet, unzweifelhaft zur Anheftung erz- oder 
goldgebildeter Blatter; sehen wir endlich auf die fast feierliche 
Anordnung seines Gewandes, so ist kein Zweifel, es ist von den 
jungeren Gdttern der erhabenste und zugleich der einzig noch 



1} AehDlich verhalten sich Zeus und Poseidon auf der Vase, Mon. Ined. 
d. 1. V, 49. 

Auch Michaelis di due fig. al. S. 18 hebt die idoalcn Formen bervor, 
er besonders im Gegensatz zum Poseidon. 
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fibrige, ApoUoD, wie ihn zuerst Gerhard genannt. Dem konntea 
wir nach Analogie mancher Darstellung einen Lorbeerzweig in 
die Linke geben^), wenn uber der Hand ein wenig mehr Raum 
w^re, and nicht ein andres iiberhaupt und hier vornehmlich schd- 
neres Abzeichen des Gottes ware, mit dem aach die Haltang der 
rechten Hand sich erklarte, die Leier, mit der er bei Homer die 
froh versammelten Gotter erfreut, mit der er so oft feierliche Auf- 
zuge der Gdtter, namentlich der Athena, geleitet, and die zu dem 
Festzng, in welchem sterbliche Leierspieler einherschreiten , ganz 
besonders stimmt. Dafs keine Spur eines Ansatzes, kein Eindrack 
am Gewande ist, kann nicht dagegen beweisen, wenn man an die 
Fackel der Demeter oder Ares^ Lanze denkt. Die linke Hand 
konnte sehr wohl das Qaerholz (Ct^oV), das die beiden Horner 
der Leier verbindet, fassen; bezeichnend scheint mir aber die Hal- 
tang der rechten, die nicht ruht, auch nichts mit dem Gewand 
za schaffen hat. Grade so findet man sie 5fters an Leierspielern'), 
wenn sie eben die Saiten beruhrt hat, and dann losgelassen, damit 
sie klingen^ am gleich wieder hineinzagreifen. Hier ist das Za- 
rfickziehn der Hand aach darch das Umblicken herbeigefuhrt, aber 
die Hand weist gleichsam noch dahin, wo ich die Leier annehme, 
and die Finger, mit Aasnahme des kleinen, sind noch gekrammt 
vom Griff in die Seiten. 

Den Beschlufs^) bilden zwei Fraaen mit einem Knaben, alle 
drei darch Beruhrang innig verbunden, wie es in andrer Weise 
aach die letzten drei linkerseits sind. Die Hauptfigur ist die 
mittlere, von der im Original kaam eine Spar der linken Hand 
erhalten ist, die auf der Schalter des an sie gelehnten Knaben 
raht and diesen aaf den Festzug hinweist. Beide Fraaen tragen 



So meint Michaelis S. 258. 

3) Auf einer Vase Millin. 6. M. CXXXVI, 499 bei Apollo, der ahnlich 
wie am Fries sitzt, die Linke an der Leier bat, die Rechtej bier mit dem 
Plektron, mit genau derselben Armbiegung an derselben Stelle halt und da- 
bei auch ebenso sich umsiebt. Auf einer andern Vase Miiller-Wios. II, 140 
ist es eine Frau, die mit wesentlich gleicber Haltung der rechten Hand 
(wieder mit dem Plektron) nach dem schwanengetragenen Apollo umblickt 
Vgl. 'Olompos' auf einer dritten Vase ebenda II, 488. 

Die interessante Geschichte dieses jetzt ans Marmor, Gyps, Zeich- 
nung glUcklicb combinierten Stiickes s. bei Michaelis, di due figure alate sul 
fregio del Partenone S. 3 ff. 
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nicht^ wie Ileru, Demeter, Atheiiii, den armellosen dorischen, son- 
dern den weichlicheren ionischen Chiton mit Aermein bis zum El- 
bogen. Duruber haben beide noch das Himation, an den Fufsen 
Sandalen, auf dem Kopfe die Eine eine Art Haube, die Andre 
einen Schleier, der ihr matronale Wiirde verleibt, wie sie auch 
jeder als des Knaben Mutter auffassen wird*). Der Knabe, der 
nur ein schmales urn den Rucken nnd fiber beide Unterarme ge- 
schlungenes Tuch hat, lehnt mit der Ilufte und rechten Hand an 
seiner Mutter Knie und sieht mit leise geneigtem Haupte, wohin 
sie weist. Seine linke h^lt einen Stab, der nach oben auf eine 
Masse zul^uft, in welcher keiner, nachdem Michaelis ihn scbarf- 
sinnig erkannt, den Sonnenschirm verkennen kann. Unterhalb des 
Schirmes, hinter dem aufgelegten Arm der Mutter, sind im Gyps- 
abgufs und danach auch am Original noch ganz deutlich Flugel 
zu erkennen, wonach schon 0. Muller in dem Knaben Eros und 
in den Frauen Aphrodite nnd Peitho erkannte. Letztere, wie im 
Giebel verbunden, wiederholen gleich Dionysos die dort ihnen ge- 
gebene Charakteristik, aber durchaus frei, nach den Umstanden 
neugeschaffen. So weichlich bequem wie im Giebel kann Aphrodite, 
so wenig wie Dionysos, hier lagern, aber die dienende Gefahrtin 
hat sie auch hier bei sich, auf deren Schofs sie wie dort den 
rechten Elbogen stutzt, wahrend sie den linken Arm auf Eros' 
Schultern ruhen \hkt^ und nicht nur die weichlichere Kleidung hat 
sie wie dort, sondern auch fiber ihren Sessel noch ganz wie im 
Giebel eine Decke zu grofserer Bequemlichkeit ausgebreitet. Den 
Sonnenschirm aber tragtEros gewifs nicht fur sich, sondern fur Aphro- 
dite'), wie ein solcher meist nicht von der Herrin selbst getragen 



^) Aphrodite mit Schleier und Scepter, noben ihr Eros: Stephani CR. 
1862, HI ; auf der Niobidenvaso von Ruvo bei Stark, Niobe T. II. 

■) Aphrodite selbst hat den Sonnenschirm beim Parisurtheil , Wclcker 
AD. V n. (>3. Auch Friederichs Bausteine S. 1B4 lafst flir sie, Michaelis di due fig. 
al. S. 12 lafst Eros den Schirm filr sich halten, weil er alloin ganz nackt (?) 
und von zartcstcr Natur sei. Dieser Eros ist aber gar nicht so Gbersart, 
das zeigt auch eben seine Nacktheit. Dagegen sind die Manner mit Sonnen- 
Bchirmcn — den nackten JQngling mit Schirm bei Paciaudi habe ich nicht 
vergleichen kdnnen — die Michaelis citiert, grade ganz als Weibcr costQ- 
miert, wie auch die Skiadiske des Artemon als Zeichen seines weibischen 
Wosens citiert wird. Eine solche AufFassung des Eros in solchem Werke 
wie der Fries und in solcher Zeit scheint mir nicht begrfindet. 
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wird*). Eros aber ist ja ganz gewShnlich einzeln oder in der 
Mehrheit gleich den weiblichen Gefehrtinnen im Dienste der G5ttin, 
Sandalen I5send oder anders, und dafs er den Schirm nicht uber 
die G5ttin halt, kann wohl dagegen nicht beweisen, da augenblick- 
lich beider Aufmerksamkeit anders in Ansprach genommen wird. 
Die £ntbl5fsung der Schalter ist hier auf die verwandte und we- 
senserg^nzende Peitho ubergegangen, so wie derselben im Ost- 
giebel ein andrer oft an Aphrodite selbst bemerkter Zag gegeben 
ist, nEmlich das Heraufziehen des Gewandes aber die Schulter, 
und auch das Kopftuch sieht man sonst oft an der in reizender 
Nachl^sigkeit sich gefallenden Aphrodite selbst'). Als leichtver- 
standliches Abzeichen der durch Liebe und Huld gewinnenden 
Peitho lemten wir oben Kranz und Blume kenuen. Auch darin 
gleicht sie wieder der Aphrodite, nur dafs diese die Blume fur 
sich behalt, Peitho dagegen sie darreicht, entweder um damit zu 
gewinnen oder andern gewinnenden Liebreiz beizulegen So 
kr^zte sie an der Basis zu Olympia Aphrodite; im Giebel da- 
gegen hatte nach unsrer Erganzung Aphrodite den Kranz bereits 
genommen und war dabei sich selber damit zu schmucken : dort ein 
feierlicher Weiheact, im Giebel ein anmuthiges Spiel der Vertrau- 
lichkeit. Auch hier am Fries hat Peitho hOchst wahrscheinlich 
wieder den Kranz, den langen nicht zum Ring zusaromengebundenen 
gehalten. Die Haltung des erhobenen rechten Armes und der 
Finger wie ein Bohrloch im Winkel des kleinen Fingers lassen kaum 
etwas anderes annehmen^. Der Kranz reichte denn gewifs nach 
der andern durch Aphrodite verdeckten Hand. Nicht dieser aber 
gilt hier der Kranz; Peitho blickt Aber sie hinaus ebendahin, 

1) z. B. auf dem von Pausanias 7, 22, 6 beschriebenen Grabrelief , auf 
Vasenbildern Men. Ined. d. Inst. IV, 15. Arch. Zeit. 1853 T. LIII. Auf dem 
Grabrelief Exp6d. de Mor6e III, 18, 2 steht neben der sitzenden Herrin ein 
Knabe mit dem Facher. 

Gut macht Michaelis darauf aufmerksam, dafs auf so vielen Grab- 
reliefs so die Haube das Abzeichen der Dienerin sei, wie der Scbleier das- 
jenige der Herrin. Vgl. DP. S. 258. 

*) Vgl. 'Amore sagro e profano* von Tizian. NatUrlich lougne ich nicht, 
dafs Aphrodite auch mitunter einen Kranz reicht gleich Peitho, da sie doch 
auch Peithos Wesen in sich fafst, z. B. Stephani GR. 1863, 1. 

^) Michaelis, der das Bohrloch nicht iibersieht, liifst dennoch die Hand 
beschiiftigt sein, das gleitende Gewand zu halten, schon deshalb verkehrt, 
well sie es grade da^ wo es geglitten, nicht falst. 
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wohin auch Aphrodite weist: der Jugend Athens, die dort heran- 
gezogen koramt, hat Peitho den Kranz zngedaeht 

Erinnern wir uns nnn des oben beruhrten Gegensates wie 
von Athena und Aphrodite, so von Nike nnd Peitho, der mit ge- 
ringen Variationen nberall wiederkehrt auch in den beiden Got- 
tinnen, deren sich Themistokles gegen die Andrier rnhmte, Bia 
und Peitho, und der spater in noch allgemeinerer Bedeutung nns 
beschaftigen wird, so werden wir wohl auch die Siegerbinde, welche 
neben Zeus und Hera Nike halt, dem Volke der Athener') zuge- 
dacht verstehn, denn die Wendung ihres OberkOrpers geht mehr 
nach links als nach rechts. So druckte beides Verherrlichung 
der athenischen Jugend zugleieh und ein Gebet an die GOtter 
aus, siegreiche Kraft und Herrlichkeit den Mannern zu verleihn 
und den Frauen Sch5nheit und Liebreiz'). 

Doch uber den Sinn dieser G5tterversammlung in dieser Zu- 
sammensetzung und Ordnung kann erst nach Musterung des ganzen 
Festzuges ein Wort gesagt werden. Vor der Hand genfigt es die 
G5tter erkannt zu haben, und damit wie vorhin der beiden Fest- 
zuge^ so nun der beiden GOtterreihen Einheit erwiesen zu haben. 
Dafs mehrfach, wie bei Poseidon und Apollo, neben Auslegang 
der vorhandenen Gharakteristik auch ein Schlufs von den schon 
gefundenen G5ttern auf die noch fehlenden, also vom Ganzen auf 
die Theile angewandt wurde, darf nicht als Zirkelschlufs ange- 
fochten werden, weil die betreffenden Gotter ja auf den ersten 
Blick als von den schon erklarten verschieden sich zeigten, und 
mithin andre aus dem bekannten Kreise sein mufsten. 

Unmittelbar vor Eros stehn vier Manner (43 — 46 im Gyps er- 
halten wie 47 und 48), auf die noch heut im Suden ublichen Stabe, 
die gegen diq Schulter oder unter die Achsel gestemmt werden, 
sich stutzend und wie die meisten Fufsganger im Zuge mit dem 
Himation bekleidet. Die Mitte der Gruppe bildet ein schOner 
Jungling, auf dessen Schulter ein Mann — das sei die allgemein 
unterscheidende Bezeichnung der Bartlosen und Bartigen — sich 
stutzt. Zu diesen vier tritt ein Jungling (47) mit ziemlich indivi- 
duellen Gesichtszugen und halt die erhobene rechte Hand so, als 



I) Michaelis S. 255 denkt nooh specieller an die Sieger der Wettkampfe. 
Auf einer Vtoe bei Stephani , Compte rendu 1862 T. Ill Hera mit 
Hebe und Aphrodite mit Eros, ahnlioh gegenttbergestellt. 



I 



271 

habe er etwas darin gehalten^). Schon der Handhaltung wegen 
kSnnen wir nicht ein Zeichen darin sehen'), wie wir deren wei- 
terhin bei den Reitern und Wagen 5fter gemacht sehen von Per- 
sonen, die Ordner des Zuges scheinen'*); wie ja auch das schon 
dawider spricht, dafs jene lebhaften Aniveisungen alle in den Tbei- 
len des Zuges gegeben werden, wo wegen der Rosse die Ordnung 
schwerer innezuhalten ist. Und bier w^re das Zeichen um so 
seltsamer, weil Ja nur vier Personen unmittelbar vor ihm sich be- 
finden alle in Rube, denen ja weder anzubalten noch weiterzugehn 
bedeutet werden kann. Endlich ist auch Haltung und Bewegung 
des K5rpers, anders als bei jenen Anordnem, kein lebhafter Schritt, 
der Oberkorper nicht in naturlicher Hast vorgebeugt. Nur eine 
Figur lafst sich vergleichen auf dem Westfries (22), welche fast 
ganz ubereinstimmt, namentlich auch in Haltung der erhobenen 
Hand, nur dafs hier auch der Zeigefinger miteingebogen, und das 
Festhalten eines Gegenstandes noch gewisser ist. An eine Dro- 
hung oder ein Zeichen zu denken ist ganz unm5glich, weil keiner 
ist dem es gelten kOnnte, auch dieser Jungling seiner Tracht und 
Ausstattung nach kein Zugordner. Mir scheint an beiden Stellen 
nichts passender, als dafs die Hand einen Kranz gehalten, das 
n&chste Haupt, dem sie sich n^hert, zu schmucken. So wi&rden 
wir diese beiden Figuren mit denen zusaiiimen halten, die sich 
selber den Kranz, den sie als Theilnehmer des Festzuges tragen, 
aufsetzen oder fester driicken. Denn dafs die sehr h9.ufige Ge- 
bSirde des mit einer oder beiden H^nden sich an den Kopf Fas- 
sens*) dies bedeute, wie schon Visconti verstand, ist augenschein- 
lich, wie auch an vielen KSpfen die Binde im Haar oder wenig- 
stens der Eindruck derselben unzweifelhaft dargestellt ist*^), so 
dafs es mit BOttichers aus dem Fehlen der Krauze hergenommenen 



1) Aebnlich vor einem scheidenden Krieger ein Enabe in erhobener 
Rechten etwas darbietend, Gerhard A. V. IV, 267. 
So fafist es Micbaelis. 

») z. B. Nordfries 9? 44? 45. 58 ? 62? 84. Sfidfries 63. 66? 69. 80. 88. 
Westfries 5. 

*) Bei Michaelis Weatfries 2. Nordf. 38. 92. 121? (vgl. Stuart) 127. 
SUdf. 121. 

Bei Michaelis Nordf. 1; 14; 24; 39; 41; 45; 46; 51 (St.); 117 Sadf. 33; 
35; 36? 123; Ostf. 14, wo wir Stuarts Angabe am Original controHeren kttn- 
nen; 16; 17; 18; 23; 33; 35? 58; 60; 62; 63. 
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Argument gegen die Deutuug des Zuges als des panathen&ischeD, 
ebenso schlecht steht wie mit den abrigen^). 

So einfach nun freilieh wie jene Erklarung bei der Figur des 
Westfrieses ist, weil dort eben die Personen noch mit ibrer Au8- 
rostung und Schmuckung besch&ftigt sind, ist sie bei unsrer Figur 
am Ziel des Zuges nicht. Es scheint aber wohl denkbar, dafs der 
b^rtige Mann, dessen Haupt der erg9.nzte Kranz fast schon be- 
ruhren w&rde^ seinen eigenen verloren oder vergessen, oder anch^ 
dafs dem Aelteren der Jungere huldigend, wie bei anderer Ge- 
legenbeit Alkibiades dem Sokrates einen Kranz aufsetzte, dasselbe 
Motiv praktisch ausgefuhrt, das in idesder Allgemeinheit die GOttin 
Peitho zeigte. Der KrUnzende vermittelt zwischen der entg^en- 
gesetzten Ricbtung jenes nach links gewandten Mannes (46) und 
der nUchsten zwei dem Zuge zugekehrten, von denen der erste (48) 
ruhig wartend, der zweite (49 Paris bis 56) mit b^iden H&nd^n, deren 
Fingerbaltung zu beachten, einen teller- oder schalen&hnlichen Ge- 
genstand halt. Yor ihm stehen ganz ruhig, nur den rechten FuCs 
ein wenig vorgesetzt, zwei Jungfrauen (50; 51), gleich den nlU^h- 
sten vier (53—56) mit Doppelchiton und einem Tuch, dessen Zipfel 
nach vorn uber die Schultern gezogen sind. Vor diesen zwei 
Jungfrauen hMt jener Mann das Gef&fs so, dafs ihre Beziehung 
zu demselben offenbar wird: er mufs es ihnen geben oder von 
ihnen empfangen. Jenes pafst schon zu der Situation nicht, 
da wir am Ziele sind, nicht am Ausgang, und da ja auch die an- 
dern Weiber fast alle etwas bringen. Empftngt er das Gef^fs, so 
kann er es nicht aus ihren HSnden genommen haben, da ihre 
HEnde ruhn, und er es zu hoch h^lt, also von dem Kopfe der 
einen, und kein Zweifel dann, dafs die andre ein gleiches noch 



^) Mommsen Heort. S. 15 ist also auch hinfallig. Michaelis erinnert 
mit Recht S. 207, dafs man nicbt die Praxis der Vasenbilder, aondem der 
Reliefs vergleichen mtisse, in denen Kranze und Nebendinge gewdhnlich 
fehlten, und dafs Pheidias sich damit begnflgt habe, Eriinze an einigen 
Stellen darzusteUen, an manchen, wie auch manches andre Detail, anzudenten 
durch Bewegung odor Ilaltung; gleichwie die Tragiker ihre Personen immer 
Yom Mienenspiel und Gesichtsausdruck anderer sprechen lassen, der in Wirk- 
Bichkeit (auf den Masken) nicht vorbanden, sondem nur vorausgesotzt war. 

») Vgl. Gerhard A. V. IV, 273, wo auch ein Jflngling auf einen Stab 
sich stUtzend einen Kranz hoch halt, man weils nicht ob fUr den znnachBt 
aber abgewandt stehenden Knaben oder fUr zwei JUnglinge hinter diesem. 
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anf dem Kopfe hatte, was an dem grade fiber den K5pfen zer- 
brochenen Original nicht mehr zu erweisen ist und selbst bei* 
Erhaltong der Platte, wie so viele Zntbaten, jetzt keine Spur 
hinterlassen zu haben braucbte. Dieselbe Gruppe eines Jung- 
lings (52 Carrey hat den Kopf bartlos gezeichnet) mit zwei Jung- 
frauen (53 ; 54), deren HUnde ruhig herabhangen, wiederholt sich, 
abweichend nur darin, dafs die Handlung etwas weiter zuruck ist: 
die Umkehr des Jlinglings gegen den Zug ist noch nicht so fertig, 
er steht noch etwas mehr in der Vorderansicht, halt auch noch. 
kein Gef&fs, aber die linke Hand^) hat schon dieselbe Haltung 
wie dort unter dem Gef&fse, und nach der sonstigen Aehnlichkeit 
sind wohl auch hier die Gef&fse auf den K5pfen der beiden Jung- 
frauen zu ei^^zen'). Was wir an diesen zwei den Jungfrauen 
zugekehrten Mannem gewahren, nehmen wir auch an dem ganzen 
Processionsstuck dieses Ostfrieses und deutlicher noch an dessen 
linkem Ende wahr, dafs n^mlich je naher dem Centrum, desto 
mehr schon die Bewegung des Zuges in Ruhe ubei^egangen ist. 
Ich halte daher die ganz vorn stehenden Manner nicht fur schon 
Yorher dort anwesende Ehrengluste, wie Friederichs Baust S. 168 und 
Michaelis S. 221, sondem fur die zuerst angekommenen Spitzen. 
So passend in diesem Falle, so unpassend ware in jenem die ge- 
ringe Anfmerksamkeit auf den Zug. Es folgen noch neun Weiber, 
davon die ersten zwei, die dritte und vierte, vielleicht die achte, 
gleich jenen vorderen gekleidet sind, die Hbrigen das Himation 
fiber dem Chiton haben, darunter eine mit einer Haube, so daCs 
wir an der Tracht wohl, mit Visconti, Frauen und Jungfrauen 
unterscheiden kOnnen'). JUit Ausnahme der ersten 55, die fur 
sich geht, und auch durch die Schale, die sie tr^, isoliert ist, 
scheinen die ubrigen paarweis, doch etwas loser als die vorderen 
zu schreiten; die letzten zwei Paare mit flachen Schalen, in deren 



^) An der Rechten notiert Michaelis S. 260 zwei BohriOoher, die auf 
einen Stab sohliefflen lassen. 

Michaelis S. 215 zieht vor, sie nicht zu bezeichnen. Dafis Frauen 
ohne bestimmte Tbatigkeit mitgezogen waren, wissen wir nicht, am leichteaten 
zu erg&nzen sind KOrbe, wie doch nach Carrey auch bei 50 oder 51 zu er- 
g&nzen ware. 

*) Ich kann nicht mit Michaelis S. 215 glauben, dais nur zwei links 16 
und 17, vier rechts 50; 51; 53; 54 Bilrgerinnen, alle andren MetOkinnen seien, 
was auch Visconti ablehnte. 57—61 in London. 

18 
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Mitte der Backel zum Einsetzen des Fingers deutlich bezeichnet 
• ist, davor ein Paar mit Kannen, so gehalten, als ob sie leer w&ren. 
Das erste Paar 56; 57 tr&gt zusammen einen Gegenstand, be- 
stehend aus einem schlanken Schaft, welcher unten za einem 
Fufse sich erweitert, oben einen konischen Kopf trUgt, das ganze 
etwa vier Fufs hoch nach dem Mafse der Personen. Der Schaft 
hat in der Mitte eine Anschwellang mit den Henkeln, an denen 
er getragen wird. Es bat offenbar einige Scbwere, wie aach die 
erste Tr^erin darch Andrucken der linken Hand an die Hnfte 
zu verrathen scheint, and richtig ist ein Raacherge&Ts (^(Mari^ 
Qiov) darin erkannt, derlei bei Opfern und Opferprocessionen ganz 
Hhnlich vorkommen. Sie sind, da sie ja etwas brennendes tragen, 
nach der Analogie von Leuchtern gemacht, die Kapsel mit dem 
glimmenden Weihrauch der Flamme nachgebildet'). Alle diese 
Ger&the finden wir in grofserer oder geringerer VoUstandigkeit 
auf den nnten angefuhrten Yasenbildern^ welche Darbringangen 
oder Vorbereitungen von Opfern darstellen, aufser den Thymia- 
terien, Eimer (6), Kannen (4; 5), Scbalen, endlich Kdrbe (xav£), 
letztere anf dem Kopf getragen, dem Gef&fs, das mr einer der 
vordersten Jungfrauen unsres Zuges abgenommen sahen, und, 
dessengleichen auf den K5pfen dreier anderer angenommen wur- 
den, auck in der Form sehr ahnlich auf 1, so dafs ich anch jenes 
Gef&fs im Fries fur einen Korb erklSxe und dessen 6ohrl5cher nach 
Anleitung von 5, wo der mehr schalenfOrmige Korb mit Zweigen 



1) Solche Tbymiateria auf Vasenbildern z. B. 1) Stackelberg Giiiber d. 
Hell. XVI (Bcbwarzfig.) mit ganz glattem Schaft. 2) Elite c^ramogr. I, 93 von 
Nike getragen (vgl. das Florentiner Relief der stieropfemden Niken, Michaeiis 
Arch. Zeit. 1862, S. 255); der Schaft erweitert sich Uber der Mitte za einer- 
Eugel zwischen zwei horizontalen Scheiben. Mehr Scheiben und andre ahn- 
liche Verziorungen: 3) Stackelberg 6r. d. H. XXXV. 4) Men. Ined. d. Inst. 
IV, XV. Noch andre Beispiele: 5) Stackelberg XXXXIII. 6) Hamilton Col- 
lection IV, 42; 7) endlich dem unsres Frieses sehr ahnlioh Bullet, arch. Nap. 
N. S. I. T. III. Der Kopf besteht bei 1; 2; 4; 7 aus zwei Theilen, die bei 2; 7 
zusammen einer mit der Spitze nach oben gekehrten Eichel gleichen; bei 
3; 5 ist der untere scbalenfttrmige Theil, die Pfanne allein sichtbar, die bei 
4 eino flache Platte ist. Der Deckel ist bei 4; 7 deutlich darchl(>chert. Den 
Oebrauch illastrieren 3, wo eine Frau Weihrauch aus einem Kiistchen in die 
oifene Pfanne tbut, und 4, wo aus der Pfanne die Flamme auflodert, wie es 
Bcheint durch einen flachen Deckel hindurch. Eine grdfsere Sammlung s. Ste- 
pbani GR. 1860, S. 30, 4. 
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bedeckt ist, zu verstehn glaube. Alles dies Opferger^th, so wie 
das sonst nocb in diesen Bildern bin and wieder vorkommende, 
das wir aacb im Friese weiterhin nocb seben werden, findet sicb 
scbon in dem ^Itesten Verzeicbnis der im Partbenon aufbewabrten 
beiligen Kostbarkeiten vor. 

Von der ersten and wicbtigeren Halfte der Nordseite liegen 
nns im Original nur zersprengte, unzusammenbangende Trnmmer 
yor, die wir aber mit Hulfe von Carreys und Stuarts Zeicbnungen 
erganzen kOnnen, wenn aucb im einzelnen mancbes unsicber ist*). 
Voran kommen vier Kinder, nacb der Form des Kopfes und Raises 
Kube, jede von zwei Junglingen geleitet, einem an jeder Seite. 
Diese sind in auifallender Weise, mit Ausnabme derer bei der 
dritten Kub, slimmtlicb vom Hals bis an die Fufse in ibr Hima- 
tion eingebullt, so dafs kaum eine Hand — das ist namentlicb 
an den diesseits gebenden ersicbtlicb — um das Leitseil zu balten 
bios wird. Dafs aucb die jenseits Gebenden die Tbiere am Strick 
balten, ist nicbt sicbtbar, bei dem ersten 1, der mit ubereinander- 
gelegten Hllnden und geneigtem Kopfe seine Kub webmutbig 
zu betrachten scheint^), ist wobl das Gegentheil gewifs. Die dritte 
Kub aber, die nicbt wie die ubrigen rubig geht, sondern einen 
m^btigen Satz macbt, wird von beiden Begleitern zuruckgerissen, 
so dafs mit scb5ner Naturwabrbeit die Scbnauze hocbgeboben 
wird. Die Stricke, deren Dasein wir sonst nur aus der Hand- 
haltnng der Begleiter abnebmen, waren, wie bier zu erkennen, um 
die HOrner der Tbiere gescbluugen, an denen also aucb nocb andre 
Btoder oder Biuden dargestellt sein konnten, obne dafs davon 
bent etwas zu sebn ist. Die beiden Fiibrer dieser Kub werden 
von derselben zu einem starken Scbritte vorwarts gerissen, und 
dadurcb scbeint dem einen sein Gewand von den Scbultern berab- 
geglitten zu sein. 

Drei Scbafe, (Michaelis) nicbt Widder^), werden von je einem 



^) Michaelis' Zusammenatellung und Berecbnungen S. 233 uod 248 er- 
geben das giinBtige Resultat, dafs nur vier, oder wenn das S. 241 angegebene 
Mafs des Frieses auf der Tafel nm 0,07 M. zu hoch ware, und Hatte III. 
naeh Carrey etwas zu lang, hOchstens flQnf Flatten und zwar aus dem Reiter 
und Wagenzug feblen. Die Fragmente meist in Athen, einige In London. 

So diese Haltnng wie die Tracht lalst Michaelis' Deutung eines Fest^ 
ordners unrichtig erscheinen. 

*) Michaelis erinnert, dafs andre Opfcrthiere als KUhe, wahrscheinlich 

18* 
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wieder verhuUten Jungling geleitet'). Unmittelbar dahinter steht 
wieder ein Jungling 12 mit derselben Wendang wie Ostfiries 52, 
ofTenbar auch ein Festordner, ruhig die Ankunft der Folgenden 
erwartend. Es sind voran drei Junglinge, — die Tracht brauche ich 
nur anzugeben, wo sie nicht wie hier das Himation, in gewOhn- 
licher Weise umgeworfen ist — jeder mit einem GefS&e aof der 
linken Schulter, dessen Form bei dem ersten 13 (Lond.) erst dorch 
Michaelis genauer verzeichnet ist, als eine Mulde, die nach dem 
h5her getragenen Ende ohne Rand ist, an dem vorderen tieferen 
einen gekrummt aufsteigenden Rand wie ein Schiffsbug hat'); von 
dem Inhalt jedoch, den Stuart bei diesem wie den folgenden beiden 
gezeichnet hat, ist nichts zu sehn. Folgen wieder vier Junglinge 
(Athen) mit bauchigen Amphoren, welche die ersten drei auf der 
linken Schulter tragen; und so wie die ersten beiden 16; 17 nicht 
bios mit der Recbten den einen Henkel fassen, sondern auch mit 
der Linken noch unter den Fufs des GefEfses fasseu sowie aus 
der stark gepressten Schulter erhellt, dafs diese gefullt sind. Drum 
hat auch der vierte 19 die seine einen Augenblick auf den Boden 
gesetzt, und ist nun eben im Begriff sie wieder aufzuheben. Da- 
nach kommen voller bekleidet mit gegurtetem Chiton und Hima- 
tion'), so viel aus Garreys mangelhafter Zeichnung zu erkennen, 
zu der nur einige Stticke des Originals hinzugekommen sind*), 
vier Pfeifer und ebensoviele Leierspieler. Zur Vermeidung der 



Schafe, nur von den Colonieen geschickt vorkommen, also bier wohl die 
Theoren nach Schol. Arist. Wo. 386 und den Urkunden Der Parth. S. 333, 
222 f. zu erkennen sind. 

^) Der vorderste, dessen griJfster Theil nur bei Carrey erhalten ist, 
macht eine dasclbst nicht deutlicbe Bewegung mit dem verhlillten rechten 
Arm. 

axa(f ti verwandt mit axatpoSf wie unser * Schipp*, oder vaissean mit 
vas(cellum). 

>) So gew5hnlich: Mon. Ined. d. Inst. V, 10 FlOtenblaser mit Jacke and 
langem Chiton; Gerhard £tr. u. Camp. Vas. Ill, wo auch an dem einen Ki- 
tharspieler ein weifses Unterkleid deutlich ist. Die DoppelflOte bei 20 con- 
statiert Michaelis. 

*) Vom ersten Pfeifer und den Leierspielern nur kleine StUckchen, der 
vierte griJfstentheils mit dem ersten der folgenden MSnner. Weitere Vcr- 
muthungen s. bei Michaelis S. 244. Unterschied des Alters zwischen Pfeifem 
und Leierspielern , wie sonst Gerhard £tr. u. Camp. Vas. 56, ist nicht zu er- 
kennen. 
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EinfOrmigkeit sind der dritte und vierte Pfeifer 22; 23 so gestellt, 
dafs sie einander aufser dem Kopfe fast decken, der dritte Leier- 
spieler 26 dagegen durch elegante Umwendung nach dem vier- 
ten 27 sich von diesera wohl abhebt. Die Wendung bedeutet hier 
nicht ruhiges Zuwarten ; die Bewegung geht ja vorwarts, wabrend 
der Oberk5rper sich dreht, um auf den ferneren Zug einen Blick 
zu werfen, ein Motiv, das so natnrwahr ist wie kunstlerisch wirksam 
ancb bios der Linien wegen, und das wir daher oft angewandt 
finden. Dafs die Leierspieler ancb sangen, verrMb ihr Mnnd nicht, 
nnd auch die Kopfhaltung ist nnr bei dem letzten 27 mehr hint- 
uber als vorgebeugt. Den Musikem schliefst sich nnmittelbar ein 
dichtes GedrS^nge von Mannem an; denn scheinen ancb in dem 
Stucke, welches nur Carrey giebt, zwei K5pfe bartlos, so ist doch 
wahrscheinlich, dafs hier nicht so verschiedene Lebensalter ge- 
mischt waren, weil bis hier alle auf dieser Seite jugendlich waren, 
und auf dem erhaltenen Originalstiick alle sechs sicher b^rtig 
sind. Einige der vorderen sogar fur kahlkOpfig zu halten, genugt 
Carreys Autorit&t nicht, zumal die Glatze am deutlichsten bei 
einem solchen scheint, den er auch bartlos gezeicbnet (29); aber 
an dem Gypsabgufs schienen mir die mittleren §.lter als die letzten. 
Bei genauerer Prufung erkennt man, dafs sie ungefahr reihenweis 
gehn, zweimal drei (28; 29; 31 und 30; 32; 33), dann vier (34 bis 
37), endlich sechs (38 bis 43), von denen aber einer 39 zuruck- 
geblieben ist. Bei mehreren (31 ; 35; 37; 41 ; 42) verlangt die Hal- 
tung der rechten Hand, dafs wir etwas darin erganzen. Bei dem 
vierten, achten, zehnten, vierzehnten (31; 35; 37; 41) wurde ein 
langer Stab zur rechten Hand wohl passen, bei dem vorletzten 
aber, der die Hand nach unten halt, gleich der Rechten des Her- 
nies, kSnnen wir wohl nur einen kiirzeren leichteren Gegenstand 
erganzen, wie bei Hermes den Schlangenstab*). Die linke Hand 
dagegen scheint nur durch Festhalten des Himations geballt zu 
sein und keiner Erganzung zu bediirfen. 

Die letzten dieser Gruppe sehen wir mit umgewandtem Haupte 
eiliger vortreten, und ebenso, doch der gr5fseren Gefahr wie dem 
jugendlichen Alter entsprechend, viel schleuniger und energischer 
ihnen einen Jungling 44 folgen'), denn daher kommen in glanzender 



1) Dafs trotzdem keino BohrlOcher vorhanden, erklarto sich oben. 

«) Der Anschhifs dieser Platte XI steht durch Vergleich von Sfidfr. 
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Reihe die Viergespanne gesprengt, und die gewaltig b&amenden 
Rosse des ersten gehn fast schou uber den Jungling hin. Wie 
er die Linke erhebt, dem Lenker zu gebieten, fkWt ibm das Hi- 
mation vorn herunter. Soweit gleicht diese Figur dem Jangling 58 
yor dem siebenten Wagen ziemlieh genau ; w§,brend dieser aber auch 
den rechten Arm hoch hebt, und roehr die Rosse als den Lenker za- 
ruckzuscheuchen scbeint, bait jener mit der Rechten noch das fal- 
lende Gewand an der Hufte fest. Noch mehr variiert ist dasselbe 
Motiv beim zweiten und achten Wagen 48; 62. Der Wagen lassen 
sich bier nicht mehr als neun nachweisen, wesentlich von gleicher 
Form, Zweiradrig mit Diphros zum Steheu, dem Rand dran sich 
zu halten, gleicben sie den GOtterwagen in Westgiebel und Ost- 
metopen und den homerischen Streitwagen, wie auch ihr Gebrauch 
durchaus an heroische Sitte erinnert. Denn jeder Wagen tr&gt 
zwei, den Rosselenker und den Kampfer, und wie der homerische 
Held zum Kampfe meist von dem Wagen herabspringt, so z'eigen 
bier die Junglinge, welche uber dem hochgescliurzten Chiton einen 
Panzer, auf dem Eopf den rofshaarbuschigen Helm, und den runden 
Schild am Arm haben, ihre Gewandtheit den roUenden Wagen im 
Sprung zu verlassen und wieder zu erreicben Die Lenker stehn 
rechts im Wagen, weniger wohl, um wie unsre Kutscher den rech- 
ten Arm mit der Peitsche frei zu haben als um einmal Ab- und 
Aufspringen des K&mpfers zu erieichtern, der ja mit der Rechten 
sich halt, und hauptsachlich well der Schild des Kampfers sonst 
keinem, jetzt beiden zu gute kommt. Die Wagenlenker sind mit 
langem, gegurtetem*) (zwei 52; 60 mit lang&rmeligem) Doppel- 
chiton, gleich Frauen bekleidet, wie aber die Wagenlenker in he- 
roischen wie agonistischen Darstellungen und danach auch der 



XXXIV und XXXV aiifser Zweifel, obgleich die anthentische Beglanbigang 
feblt, da Carrey XI ausgelassen hat. 

^) Diese aach im Wettkampf geiibte Kunst des Apobaten soUte von 
Erichthonios erfunden sein : Hermann-Stark 6A. 54, 23 ; Michaeiis Zeugn. 80 
bis 87. Dieses Spiel bier in dem Festzng mochte ich aber nicht mit M&ller 
und Michaeiis S. 215 flir Erinnernng an die Agonen halten , sondern zweifle 
nicht, dafs man anch im Festzug die Gelcgcnhcit, seine Kunst zu zeigen, 
nicht voriiber liefs. 

*) Einer, der erste 4G, hat auch die Kreuzbander aber der Brust wie 
Selene 'im Ostgiebel und Manner auch sonst, z. B. das Brustbild des Helios 
in der Sonne, Gerhard Ak. Abh. V, 1 = Mon. Ined. d. Inst. II, 55. 
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wagenlenkende Sonnengott auf schwarz- und rothfigurigen Vasen- 
bildern ^) and wie sie auch noch aaf den Reliefs vom Manssoleum 
erscheinen'). Obgleich an den Originalstucken bei vieren dieser 
Lenker die Formen der Brust, auch der musknIOsen Arme und 
des Kopfes durchans mtonlich sind, ist doch die Behauptung, es 
seien weibliche Wesen, immer wieder aufgefaucht') nnd hat eine 
Anzahl von wunderlichen Dentangen, zum Theil von nicht geringer 
Tragweite, erzeugt, die naturlich s&mmtlich nicbtig sind. Yon 
den vier Rossen scheinen immer nur die beiden mittleren ange- 
spannt, die ^ufseren blofse Beilaufer zn sein, wie auch an ihrer 
freieren Bewegung zu sebn ist. Das aufgebogene Deichselende 
mit dem Joch daran and etwas von dem Riemenwerk ist bei 
mehreren Wagen aus dem Stein gebildet za seben, die Zugel aber 
nach Haltang der Arme und Hande, die sie hielten, und nacb 
Bohrl5chem in den M^ulern der Rosse and bei den Handen aus 
Metall za erg&nzen*). Neben oder vor fast jedem Wagen einher 
schreitet ein Jangling, Ordnung zu halten, me y/ir schon einen 
vor den Muldentragern, den zweiten vor dem ersten Wagen, in 
Bedr&ngnis gesehn, sp&ter noch andre sebn werden. Hier bei den 
Wagen haben sie am meisten zu thun. Aufserdem aber, dafs sie 



^) Sfg. panathenaisches Preisgefafs Mus. Greg. II, 42; rfg. Millin. point, 
de vases II, 60; Des Vergers Etrurie Atl. T. XXXVIII = Vase des Midias, 
Gerhard Ak. Abb. T. XIII, dabei mebrere an den Fries erinnerndc Motive; 
Hon. Ined. d. Inst. VI, T. XII; Annali 1860 B. 

*) So auch der bartige Wagenlenkcr auf dem oropischen Votivrelief, 
das gleich dem herkulanischen Monochrom hier am Fries wohl sein Urbild 
hat, nnd von Weicker falschlich auf Amphiaraos' Nicderfahrt gedeutet ist in 
A. D. II, S. 176 T. IX, 15; X, 16. 

») Nach Visconti, 0. Mflller, jetzt wieder Overbeck, Petersen, Beald, 
Stark Philol. 16, 114. Nach Miilier Hamiilae, nach Petersen Personificationon 
der Phylen, nach Overbeck wieder Siegesgdttinnen , die zusammen mit den 
anwesenden Gdttern die Darstelhing zu idealer H5he erheben sollen. Aehn- 
lich hatte Sauppe (s. Verhandl. d. 23sten Philologenversammlung S. 184 f.) 
das vermeintliche Fehleu der Kranze erklart als ein ZurUckgehn auf home* 
rische Sitte. Gottlob werden alle diese angesichts des Kunstwerks unbe- 
greiflichen Meinungen duroh die Thatsachen widerlegt, dafs Kr&nze da sind, 
Manner die Rosse lenken, und die G5tter unsichtbar sind. Durch die be- 
hauptete Idealitat sollte den Einwtirfen gegen die Deutung des Zuges als 
panathenaischer Pompe der Boden entzogen werden. 

Ueber die ungleiche technische Behandlung des Nord- und des SOd- 
frieses s. Michaelis S. 225. 
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darch ihre aasdrncksvollen Gesten ganz vorzuglich die lebendige 
Bewegang, hier das zu schnelle, dort das zu langsame Fahren 
veranschaulichen, erfallen sie auch rein 9.iif8erlich den knnstleri- 
schen Zweck, den leeren Ranm zwischen den PferdekOpfen nnd 
den Personen im Wagen zu fallen, wS,hrend sie weiterhin bei den 
Reitern- selten Platz linden. Den vor dem ersten Wagen (44) se- 
hen wir eiligst zurucktreten nnd neben demselben, dessen Wagen- 
lenker, kr&ftig die Zagel fassend, weit sich znrucklehnt, schreitet 
ein zweiter Zngordner (45) eilenden Scbrittes mit vorgestreckter 
Rechten nach recbts, denn wenn die nachfolgenden den Ungestnm 
ihrer Rosse nicbt mafsigen, so werden auch die vorderen nicht 
halten k5nnen. Aber auch der BewaSnete des Wagens, nach dem 
sich der Lenker (46) umsieht, ist herabgesprungen, mit vorgehal- 
tenem Schilde die Rosse des zweiten Wagens abzuwehren* Ihr 
Lenker 49 lehnt sich auch noch ziemlich zur&ck, nnd der Ritter 50 
will, wie der weit unter den Wagen vorgesetzte Fufs zeigt, gleich 
47 herabsteigen. Der Zugfuhrer 48 daneben wendet sich, wenn 
ich die von Carrey gezeichnete Beinbewegung recht verstehe, eben 
von dem hinteren Wagen, dem er gewinkt, nach vorn und scheint 
dem yon dort herbeieilenden Zugordner, indem er ihn anblickt 
und mit der Linken zuruckweist, zu bedeuten, dafs die da hinten 
schuld gewesen seien an dem zu raschen VordrSngen. Nach der 
Hand scheint er freilich, wie Michaelis meint, das Gewand fest- 
zuhalten, wozu aber dieses selbst nicht recht stimmt Vgl. 62. 
Jetzt aber ist der folgende Wagen schon in ziemlich gem&fsigter 
Bewegang: der Lenker (52) steht noch grader als der vorige, der 
Bewaffnete (53) scheint eben wieder aufsteigend den linken Fufs 
noch nachzuziehn, welcher mit den Zehen noch einen Stein be- 
ruhrt. Solche Steine, Unebenheiten des Bodens, finden sich oft, 
meist, wie es scheint, dnrch die Anlage der Figuren hinterher ge- 
fordert, wo die einmal entworfene Figar bei der Ausfuhrung nicht 
den Boden erreichte, untergeschoben, mitunter aber auch im voraus 
bedacht und durch das ganze Motiv gefordert, z. B. W. 12. 29. 

An dem Zugordner 51 sehen wir die Erregung der vorigen 
vorl&ufig auf den niedrigsten Grad herabgedHmpft; er schreitet 
neben dem Wagen her, die umwickelte Linke in die Seite ge- 
stemmt; aber der zu den beiden im Wagen umgewandte Blick 
scbeint doch eine Mahnung zu enthalten. Das n&chste Gespann 
ist in gleicher Bewegung, ohne Begleiter; Lenker 54 und Ritter 55, 
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letzterer hier allein b&rtig, in gleicher Haltuog wie auf dem yo- 
rigen Wagen. Dagegen wiederholen die Inhaber des n&cbsten Wa- 
gens die Haltung von denen des zweiten 49; 50. Nacb diesem 
kurzen Stficke mehr geregelter Bewegung, wo daber aacb ein Zug- 
ordner weniger erscheint, wird es nun nocbmals lebhafter, und 
wiederholt sich mit den schon angegebenen Ver&nderungen die 
Figur des von dem naehfolgenden Gespann bedrobten nnd fast 
entblOfsten Zugffibrers. 

Wie dieser 58 dem ersten 44 entspricht, so die n&cbsten 59 
and 62 den jenem folgenden 45 und 48, doch nabm die Bewegung 
vom zweiten zum dritten bei den letzteren ab, so ist hier 62 
bewegter als 59. Ruhig steht der letztere neben den Rossen, die 
58 zuruckscheucht und die der Lenker 60 mit leichter Muhe zu 
balten scheint, wahrend der Ritter, von dem nur der den Wagen- 
rand fassende rechte Arm und das aufsteigende rechte Bein mit 
einem Theile des Gewandes erhalten ist, aufsteigt. Der n&cbste, 
fehlende Wagen*) fuhr also wofal in regelm&fsigem Galopp, wie 
auch noch der folgende von Platte XIX that, dessen Rosse auf- 
fallend scbm&chtig sind, and dessen Lenker 63, von dem nur der 
rechte Arm erhalten ist, noch weniger zu halten hat, nach der 
starken Vorbeugnng der Schulter vielleicht sich umwandte. Sehen 
wir nun den Geleitsmann 62 genauer an, so lafst die Bewegung 
seiner Beine und die Haltung der Arme, wie mir scheint, einen 
Moment erkennen, der bei 58 sogleich eintreten wird, bei 48 eben 
vorhergegangen ist. Auch 62 tritt erschreckt zuruck und ist 
schon ein paar Schritte zuruckgetreten , naturlich vor dem naclt 
folgenden Wagen, aber er ist schon wieder dabei sein Gewand zu 
ordnen: den einen entglittenen Zipfel hat er uber den rechten 



1) Nach dem sechsten Wagen sind wir zueret genOthigt eine Lttcke 
anzunehmen, da, wo Carrey abbricht, nach den Rossen dea ftlnften, sich er- 
haltene StQcke anschliefsen. Nach Michaelis' Berechnung S. 241 dttrfen wir 
im ganzen Nordfries nur vier Flatten ausgefallen setzen, davon zwei im 
Wagenzug, da zwei ftlr den Reiterzug nOthig sind. Da nun zwischen XIX 
und XXII nur eine Platte nOthig ist, welche (XXI mOchte ich wie Michaelis mit 
XVI identificieren) die starker banmenden und dichter gegen den Wagen zu- 
rflckdrSngenden Rosse mit dem Reste des vorauffahrenden Wagens enthalten 
konnte, ziehe ich den von Michaelis zu XIX und XX vorgesohlagenen Combi- 
nationen vor, nach XVIII zwei Flatten mit einem ganzen Gespanne zu er- 
gSnzen, da sich sonst wahrscheinlich zu viel Wiederholungen des Motives 
von XVII ergeben wfirden. 
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Unterarm gesammelt und wird ihn wieder uber die linke Schulter 
werfen, wie 48 eben gethan hat, wenn erst die Linke den andern 
Zipfel weit genug wieder nach vorn heruber gezogen baben wird. 
So haben wir auch in den einzelnen Figuren dieselbe Darstellang 
der verschiedenen Entwickelungsstadien wie im Grofsen und Ganzen. 
Wir werden danach die folgenden Rosse wieder in ungestftmer 
Bewegung zu sehn erwarten, und ist aus der Haltung dcs Len- 
kers 64, dem weiten Schritt des aufspringenden Gewappneten 65 
zu schliefsen, dafs die Rosse stark anzogen, und das wurde hier 
bei dem ersten sich in Bewegung setzenden Gespann fiberall am 
Friese, wo Rosse sich eben in Bewegung setzen, seine Analogic 
haben. 

Der letzte Wagen halt noch ruhig; ein Diener in der Chlamys 
fafst mit der Linken den Zugel des einen Pferdes, w§.hrend die 
abgescheuerte Recbte eben unterhalb des Pferdemaules so gehalten 
wird, als truge die Handflache etwas — zu fressen, denke ich. 
Der Lenker halt die Ztigel, schaut aber ruhig um, gleich wie der 
Bewaifnete, dessen Ruhe sich namentlich in dem bequem auf den 
Wagenrand gestutzten Arm ausspricht. Doch scheint er bereits 
einen Fufs auf den Wagen gesetzt zu haben. Diese Ruhe ist un- 
mOglich als ein Ausruhn oder Anhalten w&hrend des Zuges auf- 
zufassen, denn undenkbar ware, dafs die Wagen vor den Reitern 
einen so grofsen Yorsprung bekommen h&tten, auch wUren dann 
die Rosse nicht so ruhig, noch der futternde Diener angebracht; 
vielmehr soil dieser Wagen sich uberhaupt erst in Bewegung setzen. 
Danach hatte dieser Theil des Zuges, die Viergespanne, sich selb- 
standig organisiert, und dem vorausgegangenen unterwegs ange- 
schlossen, also nicht der ganze Zug sich fertig aufgestellt und 
dann mit einem Male in Bewegung gesetzt. Das machtige Zu- 
fahren der ersten, die den Anschlufs gewinnen woUen, wtirde gut 
dazu passen. Ganz dasselbe finden wir gleich bei den Reitern, 
wenn wir nur uber den Rest des Nordfrieses, der bei Michaelis 
auf Taf. 13 zusammengestellt ist (Lond. 14, A then 4 Flatten), nur nach 
Platte XXVI und XXIX noch ohne genugenden Zusammenhang, 
einen fluchtigen Blick werfen. Auch hier haben wir am Ende, 
nur viel unverkennbarer noch, die Vorbereitungen, davor dann zu- 
nachst dichtes GedrSlnge: das allzu grofse Feuer der kaum los- 
gelassenen Rosse macht sich, wie am Westfries, noch in gewalt- 
samen Slltzen Luft, bis allmUlich welter nach yorn der Gang der 
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Rosse in geregelten Paradegalopp ubergeht. Die vordersten haben 
offenbar freie Bahn vor sich gebabt, sie sprengeu rascber dabin; 
man sebe nnr wie der zweite in der ersten Reibe dem FMgelmann 
vorbeireitet; zwiscben den einzelnen Reiben ist bin und vieder 
freier Raum, so dafs einmal ein Zugordner 89 za Fafs dazwiscben 
gestellt ist, der nacb recbts sicb umdrebt und niit unzweideutigem 
Gestas der erbobenen Recbten die Reiter beranwinkt. 

Wia weit diese Darstellnng des Zuges als eines erst wabrend 
der Bewegnng aus gesondert gebildeten Abtbeilungen zusammen- 
wacbsenden, je weiter nacb binten, desto deutlicber, der Wirk- 
licbkeit entsprocben, ist niebt anszumacben^), es ist aber aucb 
aus rein praktiscben Grunden scbon wabrsebeinlicb, dafs die Wirk- 
licbkeit ahnlicb gewesen. Jedenfalls gewann der Kunstler ans dieser 
Anordnung unendlieben Vortbeil, indem er die ganze FuUe von 
Motiven, die verscbiedenartige Bewegnng nicbt bios einmal durcb 
die ganze Ltoge des Zuges, sondern aucb innerbalb der einzelnen 
Abtbeilnngen entfalten konnte; und so erst gewann er die M5g- 
licbkeit, binter den langsam scbreitenden Mannern die Wagen und 
Reiter in so m&cbtiger Bewegung zu zeigen, obne sicb dem Vor- 
wurf auszusetzen, dafs es ja unnaturlicb sei, binter Fursgftngern 
Viergespanne einbersprengen zu lassen. 

Wabrbaft unendlich ist nun aber aucb die Abwecbselung im 
Einzelnen. Reibenweis gliedem sicb die Reiter, so dafs die linken 
Flugelmanner ganz sicbtbar sind, w&brend die ubrigen mebr oder 
weniger durcb ibre Nebenmanner verdeckt sind. Scbon die Zabl 
der Reiter in den einzelnen Reiben wecbselt, die erste zftblt secbs 
72—77, danacb kommen deutlicb zwei bei einander 78—79; die 
n^cbsten Reiben lassen sicb wegen der Lucken nicbt mebr be- 
stimmen; weiterbin folgen funf 95; 97—100, secbs 101—106, funf 
107—111, sieben 112—118, secbs 119—122; 124; 125, weiterbin 
bildet sicb nocb die Reibe^ denen 123, von Micbaelis dem vorigen 
Gliede zugezablt, vorbeigeritten ist. Drei 126; 127; 129 sind scbon 
imGliede, drei andre 128; 130; 132 sind zuruck, und zwei 131; 
133 steben nocb neben ibren Rossen. Sattel und Decken baben 
die Reiter nicbt, Z^ume aber, fur deren Erfindung die Atbener 
Poseidon und Atbena priesen, feblten nicbt, wie die zu ibrer Be- 
festigung dienenden regelmafsig angebracbten Bobrlocber, im Maul 



») Mommsen, Hoortol. S. 192**. 
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und hinter dem Ohre des Pferdes, und an der Hand des Reiters, 
zeigen*). Der Zanm wird gar verschieden gehalten, nnd zeigt 
sich darin vorzuglich die Herrschaft uber das Thier, Freiheit nnd 
Sicberheit des Reiters. Yiele batten mit jeder Hand einen Riemen, 
Oder eine hUt beide, und da macht denn die andere allerhand 
mehr nothwendige oder mebr elegante Beweguugen, legt sicb fiber 
die andere, rflckt den Kranz zurecht, sebwingt die Geifsel') oder 
streicheU die M^bne des Thiers, streicht die losen Enden des 
Zanmes ans, fafst den Zipfel des Gewandes oder bUngt anch un- 
gezwangen herab. Namentlich sind es natfirlich die linken Flugel- 
m9.nner, die es wissen, dafs sie ganz gesehn werden and mit rei- 
zender Ungezwnngenheit zugleich nnd adligem Anstand anf den 
feurigen Thieren sitzen, oft um and zar Seite blicken anf die 
scbanende Menge. 

Anch die Tracht der Reiter ist nichts weniger als uniform. 
Da wechsett in einer Reihe Aermelchiton und armelloser, daruber 
auch einmal Brusthamisch oder Koller, Ghlamys und beides ver- 
bunden, Barfufsigkeit, Schuh oder Sandalen und ans Knie reicbende 
Stiefel, letztere mit oder ohne ausgezackten ledemen UeberscUag, 
blofser Kopf mit lederner Sturmhaube mit zuruckflattemdem Zipfel, 
breitkrampiger, im Nacken hangender Filzhut und buschiger Helm. 
Yon den zwei stehenden Jfinglingefi am Ende dieser Seite halt 
der erste 131, fertig zum Aufsitzen, sein baumendes Rofs am 
Zfigel und wird von ihm etwas fortgerissen, so dafs er mit der 
Linken nach seinem Kopf greift, Kranz oder Binde, die eben da- 
durch angedeutet ist, festzuhalten, indem er sich nach seinem Ka- 
meraden nmsieht. Der aber, dessen Rofs ruhig daneben steht, 
ordnet erst die Fatten seines Chiton mit Htilfe eines hinter ihm 
stehenden Knaben, und will gewifs auch die Chlamys noch um- 
hangen, die der Knabe fiber seine Schulter geworfen hat. 

Gehn wir nun um die Nordwestecke'), so iinden wir die 
allerreichste Abwechselung, da hier in kleineren Gruppen schon 
fertige Reiter und noch sich rustende durcheinander gemischt sind. 



1) Michaelis S. 248. 

*) Bei 122 and 127 auf dieser Seite ist der Peitschenstiel zu selm, ohne 
denseiben findet sich aber die namliche oder ahaliche Handhaltung noch ofL 
Einmal ist eine Hand gehoben, als schwiinge sie die Peitsche 118. 

») Vgl. Lnders* Nachtriige zum Westfries, Arch. Zeit. NF. V, S. 31 flf. 
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An der linken Seite, zunacbst dem Nordfries, linden sich zwei 
ledige Rosse nebst mehreren stehenden Personen, auf dem mittleren 
Stucke nur ein einziges, am rechten Ende dagegen bat noch keiner 
8ein Ro& bestiegen. Hier baben denn nun aacb die Zugordner 
wieder zu thmi*), Gleicb vorn schreitet einer (1) in rubiger Wurde, 
die umwickelte Linke an die Htifte gestemmt, in der Recbten den 
Stab, der in der boblen Hand zu erganzen ist. Er siebt sicb um'), 
scbon aus dem rein aufserlichen Grunde, weil er unmoglicb grad 
aus auf die Ecke losgehn kanu; da wiirde er, wie es bei Selene 
im Ostgiebel bemerkt ist, aus der Composition herausrennen; er 
hat aber aucb als Ordner zu sebn, ob man ibm folge, und wie 
solches Ruckblicken in Wirklichkeit an den Ecken, wo der Zug 
eine Biegung zu macben bat, vor wie binter der Ecke angebracbt 
ist, so ist es bier und nocb einmal an einer Ecke des Tempels, 
Sudecke des Ostfrieses, gescbebn, so dafs ein eigentlich aufserbalb 
der Darstellung liegendes Moment — denn die Ecke ist ja nicbt 
eine dargestellte, sondern eine wirklicbe — in dieselbe bereingezogen 
ist, gewissermafsen analog der im westlicben Giebel bemerkten 
Bewegung Atbenas auf das aufser der Darstellung liegende Attika. 
Ibm nacb gesprengt kommen zwei Junglinge, der erste (2) an den 
Kranz (jetzt Bobrlocber, funf nacb Hawkins) im Lockenbaare die 
Linke legend, indem er gleicb dem Zugordner umblickt. Wie sein 
Haar flattert aucb seine Gblamys, auber.Soblen die einzige Be- 
kleidung. Der andre (3) mit Stiefeln, Gblamys, Hamiscb acbtet 
nur auf sein Rofs, dessen Zugel er straff mit beiden H&nden bait 
Der zweite Zugordner (5), bier zum ersten Mai ein bartiger, wie 
aber aucb bartige Reiter erst bier an der Westseite uns begegnen, 
kommt von binten ber zu dem nacbsten nocb stebenden Jungling 4, 
der seinem Rosse das Gebifs ins Maul gescboben bat (Bobrlocb) 
and ibm eben den Zfigel mit dem Gescbirr iiber den Kopf scbieben 
wilP), und dabei zwei eben an ibm vorbeisprengenden Reitem 
nacbsieht Diesen saumigen*), der sein Gescbaft mit aller Rube 



^) Wie ein Stiick aus diesem Zuge, auch mit den Zugordnem, sieht das 
Bild an Euphronios' Schale aus, ' Wettrenner' von Gerhard erklart, TrinkBch. 
u. Gef. T. 14. 

«) Vgl. Michaeb'8 S. 220, 171. Vgl. unten. 

*) Nach Liiders a. a. 0. sind die Bohrl5cher am Kopf bo angebracbt, 
als waren die Zligel schon angelegt 

Nicbt den Burschen, wie Michaelis meint, tlber den sein Blick bin 
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besorgt, and dessen Ruhe in dem Burschen 5 sich abspiegelt, wel- 
cher hinter dem Rosse mit gekreuzten Beinen steht'), will der 
eilige Zugordner antreiben, und weshalb, zeigt er durcb das Zurfick- 
blicken nach den schon fertig dahergaloppieienden Reitern. Was 
aber der Bursche in oder zwischen den H&nden gehalten, ist nicht 
ganz klar*). Unzweifelhaft geh5rt es zur Ansrfistung des Herrn, 
fur Kopfbedeckang oder Schnbe will die Haltang der Arme nicbt 
recbt passen; der noch nich( zusammengebundene Kranz k5nnte 
es sein, dessen eines Ende onten in der hohlen Hand ruhte, w§h- 
rend das andere Ende oben gleichfalls durcb die Hand ginge, ^hn- 
lich wie ja Binden oft gehalten werden, nicht bios mit den Finger- 
spitzen, sondern auch mit der voUen Hand. Anders durfte man 
vielleicht an die Peitsche^) denken, denn Speere (Xen. Hipparcfa. 3, 3) 
kommen ja bei den Reitern des Frieses nicht vor, sonst mOchte 
ein zweiter Stutzpunkt bei der Stellung passend scheinen. Die 
Reiter sind alle paarweis verbunden, und bis zur Mitte bin die 
einzelnen Paare, die also bis auf die Yerbindung zu grOfseren Rei- 
hen fertig sind, jedesmal durcb Gruppen und Figuren noch rustender 
getrennt. Zwischen dem ersten und zweiten Paar betindet sich 
die eben besprochene mit dem treibenden Zugfuhrer. Das zweite 
Reiterpaar bildet ein Jungling 7 mit Chiton and Harnisch and 
ein B§.rtiger 8 mit Chiton, Chlamys, Stiefeln und Lederkappe. 
Beider Rosse sind, wie bei den meisten Reitern dieses Frieses, 
so wie es wohl am Anfang geschieht, noch etwas ungestum, daher 
der Bllrtige dem seinigen mit der Hand besanftigend fiber den 
Schopf streicht. Zwischen diesem und dem n&chsten Paare steht 
ein Jfingling 9, ohne andre Bekleidung als die Chlamys und sieht 
sich um, indem er die Peitsche (Luders S. 32) in der Rechten, mit 
der Linken ein Rofs am Zfigel halt und einen andern zu erwarten 
scheint Das mOfste der sein, der mit Helm und Chlamys wie- 



zu den Naohfolgenden geht. An dem Jfingling (4) babe ich den Pet4i8U8 im 
Nacken notiert, der bei Michaelis fehlt. Beides bestatigt Ltlders S. 32. 

Es liegt fast Humor in dem Gegensatz des eilenden Zugordners and 
des rahigen Burschen. 

Carrey hat sich offenbar versehn ; was er dem Burschen in die HSade 
giebt, ist der umwiokel^e Arm des Zugordners. Den Zfigel (Mioh.) kann er 
nioht gehalten haben: er hSlt noch. Wie LQders meinon kann, cr hielte 
noch die ZUgel, begreife ich nicht. 
>) So Lllders S. 32. 
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derum zwischen dem dritten und vierten Reiterpaare steht, mit 
Festbinden der zweiten Sandale besch&ftigt (12), und dabei selber 
nach rechts den herankommenden oder seinem Rosse entgegen- 
sieht; denn bei ihm steht keins*). Oder wir mtifsten jenes rnhig 
am Zogel gebaltene Rofs fur das seine und den, der es hUlt (9), 
fiur einen Diener, wie 22 nnd 28, des Sandalenbinders halten. 

Das dritte Paar sind wieder zwei Junglinge. Der erste 10 
gekleidet wie 7, giebt seinem bockenden Rolis die rechte Ferse'). 
Das Rofs des folgeoden springt dagegen mit* alien vieren in die 
Luft. Der Reiter (11) hat uber dem Chiton einen reichverzierten 
Panzer, mit einem Gorgoneion auf der Brust, in PantherkOpfe 
auslaufende Schulterklappen und unten mit dem Schnrz von Leder- 
stQckchen; den buschigen Helm schmuckt ein Adler. Mit weniger 
Sorgfalt sind die Vorderbeine des Rosses gezeichnet, da das rechte 
offenbar fehlerhaft ist, wie auoh bei dem vorhergehenden Reiter (10) 
das Zusammentreifen seines linken Beines mit dem Schweife des 
vor ihm stehenden Rosses ungeschickt ist. 

Das n&chste, vierte Paar galoppiert ziemlich gleichmlirsig. 
Der Erste war, wie ich mir notiert, bartig und tr&gt uber dem 
Chiton die Chlamys, der Zweite ein wehendes Fell, von einem er- 
legten Raubthier, wie es scheint 

Hinter ihnen steht ein Bartiger mit Sandalen, Chiton und 
Lederkappe. Wie deren Zipfel und das Haar, so fliegt auch die 
Chlamys und der etwas derangierte Chiton von der kraftigen Be- 



^) Das Motiv wiederholt sich am Ende. In gleicher Stellung erscheint 
ein sich rfistender Erieger auf einer Vase R. Rochette M. I. XVI, der be- 
kannte Hermes (Jason) und bei Lambeck de Mercurii statna vulgo Jasonis 
habita Bonn. Diss. S. 9 mehr Beispiele. 

Micbaelis Irrt, wenn er ihn sein Rofs anhalten lafst, und ihn als den 
Gefahrten von 10 ansieht. Die Widerspenstigkeit des Rosses ist wie bei 7 
und 16, wo Michaelis mit Unrecbt den Reiter wegen des angetroffenen Hin- 
dernisses halten liifst. Hatten wir die Stehenden und Reitenden so hinter- 
einander zu denken, dann ware tiberhaupt nicht zu begreifen, dafis die Reiter- 
paare sich in Bewegung setzten, ehe alle fertig. Dafs aber die Reiter neben 
den Haltendcn vorbeisprengend zu denken sind, sieht man bei 10; 13; und 
auch vor der Gruppe 4—6 mflfste eher 8 als 7 und vor 15 eher 17 als 16 
anhalten. Ware endiich 6 ein Hindernis fUr 7, so kOnnte man sich den 
Burschen nur taub denken. Der Grund der Hemmung ist vielmehr (iberall 
Widerstreben des eben bestiegenen Pferdes gegen seinen Herrn, das bei 16 
durch Scheuen vor der Peitsche von 15 vcrmehrt sein mag. 
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wegang; denn den recbten Fafs gegen eine m&fsige £rh5hung 
stemmend, h&lt er mit der Rechten das hoch b&umende Rods am 
Zugel, w&hrend die hochgehobene Linke wabrscheinlich die Peitsche 
schwang*). 

Der Gegensatz der Fertigen md UnfertigeD, die bisher in 
kleineren Grappen viermal abwecbselten, wiederholt sich aof den 
letzten acht Flatten nur einmal. Bei der allm&hlichen Entwicke- 
lung des Festzages mofsten den Beschlufs lauter Unfertige bilden; 
denen ist aber auch wieder eine l&ngere Reihe Fertiger gegenuber 
gestellt. Dieser Wechsel in der Anordnong tritt, wie angedeutet, 
grade in der Mitte des Frieses ein, and das Gleicbgewicht der 
beiden Friesh&lften ergiebt sich bei genaaerer Betrachtung nocb 
deutlicher: eilf Pferde mit funfzehn Personen links stehn gegen 
zw5lf und fftnfzehn — darunter wie links ein Unerwachsener — 
rechts, und ist innerhalb jeder HUfte das Yerh&ltnis der Gruppen 
Fertiger und Unfertiger ein gleiches, links vier gegen vier, rechts 
eine gegen eine; insofern findet aber ein Gegensatz beider H&lften 
statf, als rechts an Ausdehnung die Unfertigen eben so sehr uber- 
wiegen, als links die Fertigen, im Yerh^tnis von vier zu drei, 
Platte I and XYI nicht mitgezfihlt In der Zeichnung aber wird 
man hOchstens gegen die Enden einige Entsprechung zwischen 
beiden H&lften finden. 

Sehn wir nun noch die einzelnen Motive der drei Reiterpaare 
16 — 21 an^ so wird man bei denselben zwar wieder alles nea 
aber doch nichts neues finden. AUe Stucke der Aasrtistung, Chi- 
ton, Ghlamys, Harnisch, Sandalen, Stiefel, Petasus, Zipfelkappe'), 
Helm, kehren hier wieder; alle drei Paare reiten ziemlich gleich- 
m&fsig; die Rosse sind auch hier noch etwas unb&ndig und auch 
das Streichen des Schopfes kommt (13) wieder vor. Aas der 
n&chsten Gruppe ist die Mittelfigur (23) mit der erhobenen Hand 
schon besprochen. Meine Yermuthung, daCs er dem andem einen 
Kranz aufsetzen wollte, wMe allerdings n5thigen auch in diesem 
einen Theilnehmer des Zuges zu sehn, der denn oifenbar fur sein 
eigenes noch ungez&umtes Pferd das Geschirr in den Hllnden 



^) Ygl. den aogen. Kastor des Reliefs Mliller, DaK. I, 50, weloher ancfa 
einen Steoken in der Linken Mit. 

*) Lttders S. 33 oonstatiert die Kopfbedeckung von 19 als einen Thier- 

kopf. 
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zarecht machte, am es im nILchsten Aogenblick (gleich 4 dieser 
Seite) dem Thier anzulegen Dann wurde 23, wie vielleicht 12, 
sein Rofs noch gar nicbt in der Nahe faaben, and 24 endlich, der 
Bursch von 22, trGge den Chiton, den sein Herr, gleich 30, noch 
anlegen wurde, nachdem er das Rofs gezHumt hS,tte. 

6eh5rte aber das Rofs 23, so h^tte dieser sogar zwei Diener, 
seine Bewegung k5nnte nur eine — ich weifs aber nicht ob fftr 
den feinen Jangling schickliche — Drohang sein, and das Gewand, 
das der kleine Barsch tr^gl — eine Pferdedecke mit Hawkins 
anzanehmen, fUnde sonst am Fries keine Analogic — hlktte keine 
ersicbtliche Bestimmung. Die Geb&rde des kleinen Burschen gilt 
ofFenbar dem Rosse. An diesem hat man') nnbedacht getadelt, 
dafs die MUhne des Rosses trotz des geneigten Kopfes ihre hori- 
zontale Lage behalte. Dafs der Kanstler hier nicht etwa nach- 
l&ssig Oder in alterthumlichem Stile befangen gewesen, konnte 
man schon daraas ersehn, dafs die eine Seite der gescheitelten 
MiLhne ja wirklich herabfallt. Eben dies, sowie dafs man den 
Kopf nicht im Profil, sondern oben daraaf and aaf den Scheitel 
sieht, ferner aach die antere Halslinie and die gespreizte Stel- 
lang der Beine iSLfst ans deutlich sehn, dafs das Thier seinen 
Kopf nicht grad vomiiber, sondern seitwHrts mit einer Krummang 
nacfa oben hUlt, so dafs die linke M&hne aaf dem Halse ruht. 

Das n^ehste Rofs halt ein Jiingling (25), dem der Hat im 
Nacken h&ngt, am Zugel, and steht davor als wolle er aafsteigen. 
Daza dient aach die Bewegang seines rechten Fafses, mit dem 
er das Rofs antreibt, aach den rechten Vorderfafs gleich dem 
linken, and wie die Hinterfafse schon zaruckgestellt scheinen, vor- 
zasetzen, ein aach bei ans gebr&achliches Mittel^ am leichter aaf- 
zaspringen'). Hinter diesem b^amt ein andres freies Rofs auf; 
es scheint, dafs es deijenige (26) eben losgelassen, der rechts dem 



So aach LUdcrs S. 33, der aber 23 fUr einen Herold h&lt, gleich 
Ostfr. 47, indem er darch BroncelOcber an beiden Enden die VerlADgeruAg 
des Stfibchens darch Ans&tze erweist. 

*) Friedericbs Baast. S. 170. Auch Michaelis misversteht die Bewegang 
des Thiers, wenn er S. 224 von beftigem Widerstond spricht; and S. 231: 
'das mit sehr charakteristischer Bewegung den Kopf zwischen seine Vorder- 
beine steckt, nnd zwar so rasch and heftig, dafs die Mahno noch 
nicbt einmal ganz berantergefallen ist*. 

*) Hawkins citiert daftr Xen. Hipp. 6, 16; Michaelis Pollux 1, 213. 

19 
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JuQgling (27) zu Hulfe eilt, am dessen m&chtig aafb&anieiides Rofs 
zu b&ndigen. Urn so ruhiger stehn die n&chsten zwei Rosse von 
besonders kleinen and darftigen Formen. Dem ersten hat eben 
ein Diener (28) ^) das Gebifs angelegt, und befestigt nun den Rie- 
men hinter deu Ohren, da wo wir oben die BobrlOcher bemerkt 
haben. Neben dem zweiten wiederholt sich die Figur des San- 
dalenbinders (29), nar dafs dieser etwas zierlicher nnd statt des 
Helmes den Filzhat im Nacken h^ngend hat. Zuletzt der Jang- 
ling (30), der seinen Chiton fiber den linken Arm geworfen hat 
und mit der Rechten drunter fassend das Halsloch sucht, um es 
sich dann uber den Kopf zu heben'). Dieser wie der vorige sind 
nach rechts gewandt, als ob sie yon dort noch mehr Theilnehmer 
kommen s^hen. 

Kehren wir jetzt nach der Ostseite zuruck, nm den von Suden 
her nahenden Festzug za pr^fen. Neae Elemente finden wir in 
demselben so gut wie keine, vielmehr einige weniger, dafiir andere 
in grOfserer Zahl. 

Den GOttern zun&chst stehn drei M&nner 18; 20; 23 und drei 
J&nglinge 19; 21; 22 mit langen St&ben, auf welche sie sich 
stfltzen, welche aber nur bei 22 und 23 in Marmor ausgefubrt 
sind. Danach folgen paarweis oder einzeln Jungfrauen und Frauen, 
je ferner von den GOttern, desto entschiedener noch schreitend. 
In ihren Htoden finden wir die Kannen und Schalen wieder und 
schon nach der Art des Tragens jenem Thymiaterion &hnliche 
GegenstHude. Den Schlufs bildet der Zugf&brer an der Ecke, sich 
umsehend und nach Carrey mit der Rechten winkend, deutlich 
auf die Fortsetzung des Zuges an dem Sudfries uns verweisend. 
Durch dichtere Gruppierung haben an der linken Seite des Ost* 
frieses ein paar Figuren mehr Platz gewonnen. Gegen acht M&nner 
und dreizehn Weiber rechts stehn hier sieben und sechzehn. Die 
Manner sind paarweis, je ein Mann und ein Jungling, gegenein- 
ander gestellt, nicht wie rechts in einer grOfseren Gruppe mit 
einigen Einzelnen'*). Unter den Weibem gehn wieder die Jung- 



^) Liidere S. 34 hebt das Weiberhafte in den Formen and der Kopf- 
bedecknng hervor. 

*} Ftir einen Festordner wQrde die Vorbereitung wohl weniger pusseii. 

*) Michaelis sondert 18 ab, um die neun Arohonten zu bekommen, aber 
80 abweiobend dieser von 19; 21—23 ist, so sehr gloicht or durch die Dre* 
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fraaen (ohne Himation) vorn, weiterhin Franen und Jungfrauen 
durcheinander, und aach die Reihenfolge der Gegenstande ist die 
n&mliche: voran zwei Jungfrauen, die gleich den ersten druben 
nichts in den H&nden Iragen, auf deren K5pfen die K5rbe wie bei 
jenen erg&nzt sein konnten. Sind yon diesen bier nur zwei gegen 
vier druben, so stebn dagegen dort einem Paar mit Thymiaterion 
hier zwei gegenuber. Fur was alles sind aber nicht die bier ^e- 
tragenen Gegenstande ausgegebenl Je zwei tragen so einen zwi- 
schen sich, aber hier nicht an Henkeln, sondern oifenbar an Binden, 
die drumgeschlnngen zu denken sind. An Henkel l&fst sich des- 
halb nicht denken, weil diese doch wohl gleich hoch und von 
gleicher Form ansetzen mufsten, die eine Hand aber h5her tr&gt 
als die andre. Der getragene KOrper selbst gleicht dem unteren 
Theile des Thymiaterion, gleich dem er sich nach unten fufsartig 
erweitert; nur ist hier der Schaft minder schlank, schwillt allm&h- 
licher an, dabei la&t er am Original sich als geriffelt erkennen. 
Den Schaft des ersten*) kr5nt oben eine doppelte Anschwellung, 
und uber der zweiten kleineren erhebt sich ein ringf5rmiger An- 
satz, dessen H5hlung sehr wahmehmbar ausgebohrt ist'). Dafs 
an Trompeten, Fackeln, Deckel, Sonnenschirme nicht zu denken 
ist, ergiebt sich einfach aus der tektonischen Form, der Tragweise 
und dem daraus erkennbaren Gewicht. Es ist aber leichter zu 
sagen, was diese Gegenstande nicht sind, als was sie sind. W&re 
der Ring oben zum Einfassen bestimmt, so mufste er so ge- 
braucht sein. 

Wahrscheinlich sind es Leuchter, wie Visconti meinte^ die 
gleichfalls zum Opfergerath geh5ren, wie das oben S. 274, Anm. 1 
als 6 angefOhrte Yasenbild zeigen mag, wo dieselbe Frau in der 
Rechten ein Thymiaterion, in der Linken einen grofsen Leuchter 
tr&gt, und wie solche auch unter dem heiligen Gerath des Parthenon 



hung und freieres Steben 20, nur dads dieser — wie das der ganze Fort- 
achritt von 1 bis 23 ist — schon etwas mebr in Rahe flbergegangen ist. 
Sehr wohl konnte 18 den Stab in der bohlen Rechten halten, wahrend die 
Linke die Rede gesticnlierend begleitet (vgl. 52). 

1) An dem zweiten ist der obere Tbeil nnsichtbar, und kann plastiscb 
schwerlich ausgebildet gewesen sein. 

Michaelis* Bemerknng S. 253, der Ring sei theilweise verdeckt, iat 
nach einer Zeichnung, die ich mir gemacht, nicht richtig, aber etwas abge- 
schenert iat er. 

19* 
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(Proneion) verzeicbnet sind. Dafs das Bohrloch zur EinfOgang 
eines andern Theiles bestimmt ist, l&Dst schon die geringere HOhe 
erkennen^). Nach Form and Tragweise also und gewifs auch 
nach dem Gebrauch, wie nach dem Platz unter den nbrigen Ge- 
r&tben, entsprechen die eben besprochenen dem Thymiaterion 
rechts; denn auch hier folgen die Tr&gerimien der Eannen and 
dann der Scbalen, von jeden fanf. 

Jenseits der Ecke, um die der Zugfuhrer ihm zu folgen winkt, 
nnd so den Beschauer anweist heramzagehn, folgen wieder zaerst 
die Kinder, bier deuUich als Kobe za erkennen. Noch sind in 
den Fragmenten zebn ganz oder theilweis erhalten, die moisten 
gelassen einberschreitend; eine aber sacht sich mit gewaltigem 
Sprunge loszureifsen, so dafs der Fohrer 109, welcber den Strick 
in beiden Htoden b&lt, mitspringen mufs, jetzt aber an einem 
groDsen Stein gelegenen Widerbalt fur seinen Fufs findet, w&brend 
auch zwei andre Begleiter 110; 111 die Kuh an den HQmem 
packen. Darch diese Bewegong wird aucb die voranfgebende Kuh 
nnrubig, wird aber an dem Strick gebalten. Der Begleiter 114, 
welcber mit umgewandtem Kopfe so eilig neben ihr Torschreitet, 
scheint vorn um sie herum zur B^ndigung jener wilden Kuh eilen 
zu wollen, denn auf jener Seite k5nnte er ja nicht mehr ankommen. 
Begleiter sind hier einige mehr als am Nordfries, bei den moisten 
Euben kann man drei z&hlen ; doch sind auch hier alle jugend- 
licb, so weit es zu erkennen, und wie am Nordfries gekleidet, 
namentlich fallen wieder die ganz eingehullten auf, deren min- 
destens einer ist neben jeder Kuh, aufser bei der wilden, wo das 
Anpacken eine EntblOfsung veranlafst. Gefahrt werden die Kuhe 
wie dort an einem um die HOrner gewundenen Strick, meist von 
einem, der nur einmal (bei der ersten 130) nicht auf dieser (der 
rechten) Seite der Kuh geht. 

Carrey hat das Ostliche Ende dieses Frieses nicht mitgezeichnet, 
nichts von den Kuhen, und da auch im Original die Verbindung 
abgebrochen ist, bleibt nngewifs, wie viel genau zwischen der 
letzten im Original vorhandenen Kuh und den Fufsg&ngem, bei 
denen Carrey abbricht, fehle'). Diese Fufsg&nger, in deren Gruppe 

^) Beide als auseinander genommene Theile eines Kandelabers fa&t 
Michaelis S. 253, schlielst aber auch andre MOgliohkeiten nicht aas, dais es 
z. B. Unters&tze waren, oder Geriithe zur Aufnabme der Opferbratspiefse. 
Nach Michaelis' Berechnung S. 241 kann hier keine ganze Platte 
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sich zwei Originalstficke einf&gen, entsprechen in ihrer ganzen 
Erscheinung denen, welche am Nordfries znn&^hst vor den Wagen 
einherschreiten. Dieselbe Gewandung, bei mehreren dieselbe Hal- 
tang der einen Hand, die einen Stock erg&nzen lafst 84; 88; 90; 
91; 97; 100, an den K6pfen, deren leider keiner im Origind er- 
halten ist^ meist deutlicher Bart, dasselbe dichte Gedr&nge, das 
aber doch sich reihenweis zu ordnen scheint; endlich auch bier 
dahinter die Wagen. Aber vor diesen Mannem finden sich bei 
Carrey noch zwei oder drei and eine undeatliche halbe 102 — 105 
abweichende Gestalten, deren letzte 102 zam grofsen Theil auch 
aaf dem Fragment enthalten ist'). Diese sind n&mlich alle drei 
ohne Spar von Bart, and namentlich der Kopf der hintersten hat 
ein entschieden jagendliches Gepr&ge. Sodann sind diese nicht 
mit dem Himation allein bekleidet gleich den andem, sondern 
haben daranter den langen Chiton, wie es scheint mit karzen 
Aermeln; and endlich tragen drei von ihnen') — von dem vierten 
fehit ja die vordere HSlfte — viereckige tafelf&rmige Gegenst&nde 
vor sich, die aber als Tafeln, es mfifsten denn solche zam Zer- 
legen des Fleisches sein^ keinen Sinn haben, and Kasten warden 
anders gehalten sein. Es ist nicht wohl mOglich Leiem za ver- 
kennen"), deren anteren viereckigen Kasten Carrey aach an der 
Nordseite ebenso gezeichnet hat, and aach dort fehlt zweimal 
mindestens jede Andeatang der H5mer. Fehlen die H5mer hier 
darchweg, so waren sie wohl hier alle von Metall angesetzt, wie 
aach bei den Leiem des Nordfrieses zam Theil. Ebenso sind bei 
den Viergespannen des Nordfrieses Joch and Deichsel aas dem 
Stein heraasgearbeitet, w&hrend sie am Sfidfries mittelst der Bohr- 
I5cher angef&gt waren*). Die linken Arme sind darch die Leiern 
verdeckt, and dafs^ wenn aach die linke Hand, wie bei den n5rd- 



fehlen, so dab weitere ErgSnzungen nach Anleitung des Nordfrieses nicht 
sUtthaft Bind. 

^) An dieser ist kein deutliches Zeichen der Weiblichkeit, die Umrisse 
des Kopfes and die dichte Verbindung mit den Mfinnem verbietet an Frauen 
za denken. 

*) An dem hintersten 102 ist im Original grade dieser Theil verschlissen. 
>) So aach Michaelis S. 239. 

^) Michaelis S. 245 bemerkt, dais am Nordfries bei den Gespannen nnr 
wenig BohrlOcher sich finden. Ueber die verschiedene Technik in dieser 
Beziehung fUr den ganzen Fries ebenda S. 225. 
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lichen Leierspielern, uber den Leierkasten hervorragte, naturlich 
in sehr flachem Relief, Carrey sie nicht gezeichnet, kann ons 
nicht wundern. Eher k5nnte die verschiedene Haltung der sicht- 
baren recbten Hand befremden, die bei dreien ruhig herabh^ngt^ 
statt dafs sie bei den nOrdlichen jedesmal an der Leier zu schaffen 
hat. Sehen ^ir freilich genaaer za, so scheint auch dort das 
Spielen der Linken uberlassen und ist auch sonst bei Leierspielern, 
Velche die Linke an der Leier haben, die Rechte fast haufiger 
herabh^ngend wie hier, als mitspielend. Zadem scheint es als 
hielte die Rechte des letzten 102 hier etwas, das grad wie ein 
Plektron aussieht, und die Hand eines andern 103 fafst den Leier- 
kasten nnten jast so wie der sich umwendende Leierspieler am 
Nordfries. Sind endlich die Leierspieler dichter an die Manner 
gerftckt and auch nnter sich gedrlingter als die n5rdlichen, so ist 
dasselbe bei den Kuhen and Wagen zu bemerken. 

Hinter den Mannern, welchen dlese Leierspieler voraufschreiten, 
folgen wie am Nordfries Wagen, ungefdhr ebenso viel, von gleicher 
Form, mit gleicher Bespannung und Bemannung wie dort und 
ebenso begleitet von Ordnern des Zuges, und hinter den Wagen 
ein ahnlicher Reiterzug. Der Reiter sind ebensoviel auf dieser 
Seite wie auf der nOrdlichen. In dem ganzen Zuge also kein Be- 
standtheil, der nicht in dem andern dagewesen, und wenn in dem 
andern noch einige Elemente mehr sich fanden, n^mlich die Pfeifer, 
die TrSger von Amphoren und Mulden und die Widder, so haben 
dafur hier die Rinder und die Fufsganger grOfsere Ausdehnung. 

Die Wagen sind vierspannig^ weil aber zwei und zwei Rosse 
die gleichen Bewegungen machen, die beiden aufseren den Kopf 
vor, die mittleren ihn zuruckbeugen, hat Carrey nur je zwei ge- 
zeichnet. Die Wagen sind nirgends so vollstandig erhalten wie 
an der Nordseite; der sch5n gebogene Rand, an dem sich der 
Ritter halt beim Auf- und Abspringen, ist bei dem vierten theilweis 
erhalten; wie hier der Rest, mag er bei andern ganz angesetzt 
gewesen sein, und die gradlinigen Kasten bei Carrey sind nicht 
viel unformlicher als er sie am Nordfries gezeichnet hat*). Die 
Lenker, wie die Ritter, sind auch hier jugendlich; an letzteren ist 
die Tracht etwas verschiedener, einige haben den aufgeschurzten 



^) Es ist derselbe Uaterschied zwischen Nord- and Stidfries, wie wir 
eben bei den Leiern gefunden haben. 
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Chiton, andre die blofse Ghlamys, ein Panzer ist nirgends za sehn, 
wie auch die Helme bei mehreren zu fehlen scheinen, und bei dem 
ersten der Schild; wobei aber der Totaleindruck doch der gleicbe 
ist. Bei mehreren Wagen schreiten die Ritter rnhig nebenher, 
der achte hielt vielleicht seinen Helm noch in der Rechten. Mi- 
chaelis macht drauf aufmerksam, dafs die eigentliche Charakteristik 
des Apobaten, das Ab- und Anfspringen w&hrend der Fahrt hier 
fehit, denn entweder stehen sie ganz anf dem Wagen, oder gehn 
59; 62; 81 (nicht stehn) nebenher. Auch in dem Anzug dieser 
Bewafiheten ist ein Unterschied, Helm und Panzer sind seltener; 
aber es ist nichts im Anzuge, was im Nordfries nicht auch vor- 
k&me, und sieht man keinen eigentlichen Hopliten, wie sie zu den 
TwlefAun^Qta ag/Aara, die Michaelis hier sehen m5chte, geh5ren. 
Ich glaube, dafs diese Verschiedenheit Tor allem ein kunstlerisches 
Motiv bewirkt hat Am Nordfries, wo der Apobat vor oder dies- 
seits des Lenkers steht, kommen beide am besten zum Vorschein, 
wenn der Apobat eben aufspringend mit dem einen Fufs fast noch 
den Boden berubrt, also minder hoch ist als der Lenker, Auf 
dem Sudfries dagegen steht der Lenker diesseits, der sich wohl 
voruberbeugen und zurucklehnen kann — beide Motive sind an- 
gewandt — aber an HOhe nicht viel einbufst Hier nun wurde 
von dem Apobaten in der am Nordfries beliebten Haltung grade 
der Theil des K5rpers, der am Friese nie verdeckt wird, der Kopf^ 
vom Lenker verdeckt werden. — Die Begleiter lassen es auch hier 
an Anweisungen nicht fehlen, zwei 66; 69 scheinen auf eine Un- 
ordnung am Wagen aufmerksam zu machen, und beugt sich auch 
der Wagenlenker 68 einmal vom uber den Wagenrand danach 
zu sehn. 

Bei den Reitem ist anders als bei den Rittern von den 
Wagen auf dieser Seite eine grOfsere UniformitUt ziemlich be- 
merklich, sowohl in der Tracht wie in der Gruppierung. Die 
Hauptmasse reitet in Reihen von je sechs, und nur die ersten sind 
aus dieser Ordnung augenblicklich heraus, die letzten noch nicht 
hineingekommen, und dem entsprechend ist hier auch die Kleidung 
und Ausrustung in den einzelnen Reihen gleich; die Theile der 
Ausrustung aber sind die schon bekannten, der Chiton allein mit 
der Ghlamys dar^ber, oder dem Hamisch, oder dem leichteren 
und schmuckloseren KoUer, an den Fufsen Schuhe oder die Stiefel 
mit der flatternden Kr&mpe, der Eopf meist unbedeckt, aufser 
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dafs eine Reihe den Petasns hat, eine andre die einfache Sturm- 
haube, w&hrend die letzten, angeordneten meist die Lederkappe 
mit Ohrenklappen and Zipfel im Nacken tragen^). Die Gleich- 
f&rmigkeit erstreckt sich aber weiter auch aaf den Gang der Rosse, 
die Haltang der Reiter. Wieder abgesehn von den ersten und 
letzteu gebn die Rosse in gleichmafsigem^ ebenem Galopp dahin, 
selten hebt mal eins sich vorn etwas h5her, and wirft den Kopf 
hintenuber. Daher treten denn aach Rosse und Reiter der ein* 
zelnen Reihen vom linken Flugelmann bis zum rechten — hier 
ist nat&rlich der rechte ganz sichtbar — in gleichen AbstSnden 
vor: meist ragt uber den Kopf des rechten Rosses der Kopf des 
linken Nebenreiters hervor, and findet sich selbst bei den weniger 
geordneten Reitern za Anfang and Ende kaam, was am Nordfries 
nicht selten, dafs ein paar Reiter so dicht zusammengeruckt sind, 
dafs sie fast sich decken. Wie gleichm&fsig halten sie die H^de: 
von der Linken, die die Zugel h^lt, entfernt die Rechte sich nar 
selten ein wenig nach oben oder unten, ohne die freien and ele- 
ganten Bewegangen, die wir am Nordfries bemerkten, and statt 
der verschiedenartigen Wendangen seitw^rts gegen den Beschaaer 
oder nach den Kameraden im Zuge, die vomehmlich bei den ganz 
sichtbaren Fifigelm^nnern auffielen, finden wir hier nur ab and za 
eine halbe Seitenwendang and in dem letzten Theil einmal einen 
ganz amgewandten Kopf. Nehmen wir dazu aach noch gewisse 
M&ngel in den Forraen und Verh^ltnissen der einzelnen Reiter, so 
dr^gt sich die Vermuthung auf, nicht nur dafs die Ausfahrung 
dieses minder ins Auge fallenden Sudfrieses den schwEcheren 
Kraften anvertraut worden sei, sondern auch dafs die Vorlage des 
Meisters nicht so bis ins Einzelne ausgefuhrt gewesen, dafs sie 
nicht den ausfuhrenden Arbeitem Raiim gelassen habe, grOfsere 
oder geringere Tuchtigkeit zu beweisen'). 



^) Der Zipfel, welcher bei 36 im Nacken ilattert, ist deutlich verschieden; 
und die unzweifeihaften Spuren der Bekriinzung an seinem Nebenmanne 
lassen nur an die Binde denken. 

*) Michaelis vermuthet, hier am Sildfriese sei die regulare Reiterei za 
schen, am Nordfries andere Vertreter der rossefrohen Jugend, also private 
Reiterei. Doch ist mit Theophr. Char. 21 (dem Gecken, der kein 'Jangling' 
zu sein braucbt) und Xenoph. Hipp. 11, 1 nichts zu beweisen, da dort das 

Toiy inniojy, hier der ganze Zusammenhang und besonders § 10 das 
fpukaqx^^'*^ 9 innaQx^oat sn die regulare Reiterei denken heifot. Die hippi- 
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Daneben haben wir aber grade bier den offenbaren Beweis, 
dafs der ganze Tempelfries aus einem Gedanken herans geschaffen 
ist £s ist n&mlicb auch bier unverkennbar dargestellt, dafs der 
Wagenzug wie der Reiterzug sicb jeder selbst&ndig organisieren 
and danach sicb den vorausgegangenen fertigen Tbeilen anscbliefsen. 
Wenn die ersten and die letzten Wagen sowobi als Reiter still 
balten, oder in gemessener Bewegnng vorschreiten, die mittleren 
dagegen rascber, lebendiger dabineilen, so ist eine so nngleicbe 
Bewegnng, wie scbon gesagt, bei einem scbon als fertiges Ganzes 
sicb fortbewegenden Zuge nicbt denkbar, vielmebr stellt jede der 
beiden Abtheilungen besonders Anfang and Ende der Bewegnng 
dar and dazwiscben den Uebergang erst von nngeordneter Bewe- 
gnng za geordneter rascber, and dann von dieser zn bed&cbtigem 
Scbritt. Ist bier nan einerseits dieselbe Aaffassang wie im Nord- 
fries zn erkennen, so zeigt sicb docb aacb der Unterscbied, dafs 
im Sndfries die vordersten Wagen sowobi wie Reiter den vorauf- 
gebenden Abtbeilangen sicb scbon angescblossen baben, die Reiter 
den Wagen, diese den Fafsg&ngern nnd bereits der langsameren 
Bewegnng der Yotansziebenden sicb accomodiert baben, w&brend 
im Nordfries der Anscblafs selbst oder genaner der n&cbstvorber- 
gebende Moment mit m5glicbster Scbarfe anfgefafst ist, indem die 
vordersten Wagen wie Reiter nocb in vollem Galopp angesprengt 
kommen, so dafs vor den zar&ckb&amenden Rossen des ersten, 
wie von pl5tzlicbem Anprall Hberrascbt, der Zngfobrer bastig zaruck- 
sprang, and die andern Mlinner besorgt vordr^ngten, w&brend von 
den M&nnern, die aaf dem Sadfries den Wagen voraafscbreiten, 
grade die letzten nicbt nach dem Wagen umblicken. Denken wir 
nns den Zng des Nordfrieses lebendig, so ist es klar, dafs er in 
den n^cbsten Angenblicken eben die Gestalt annebmen mnfs, die 
jetzt der des S^dfrieses zeigt: die vordersten Wagen mOssen balten 
and langsam den Fnfsg&ngem nacbfabren; dadnrcb werden die 
n&cbsten dicbter anfeinander dr&ngen, wie wir am Sadfries neben 
jedem Wagen scbon die Vorderbafe des folgenden Gespannes sehen, 
and ebenso die Reiter. Sobald die vordersten, die wegen des 
freien Ranmes, welcben sie vor sicb batten, rascber dabinsprengen 
konnten, so dafs ibre Reiben lichter warden, sobald diese vordersten 



Bchen Agonen von bUrgerlichen Reitem beweisen auch nichts, da auoh wer 
zur Reiterei gehOrte doch gewiis in ihnen aoftreten konnte. 
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auf die letzten noch im Schritt fahrenden Wagen gestofsen sein 
und ihre Bewegung hemmen werden, wird jene wahrgenommene 
LichtuDg, da sich immer die vordersten anschliefsen, weiter zarfick 
sichtbar sein, ^ie im Sudfries. 

So ist der ganze sudliche Zug, von den letzten Fufsg&ngern 
an, in einem sp3.teren Moment dargestellt, als der n5rdliche; denn 
aucb die letzten Wagen und die letzten Reiter zeigen auf beiden 
Seiten dasselbe Verh&ltnis. Wurde dort das letzte v5llig ruhig 
stehende Gespann noch gefattert, so sind bier die Rosse, wie an 
den Hinterbeinen zu sehn, eben im Anziebn begrilFen, der Apobat 
schreitet bereits zu, und yon den Reitern ist bier keiner noch 
nicht aufgesessen, geschweige denn noch mit Ordnen seiner Klei- 
dung beschlLftigt. 

Haben mr nun oben schon aus der Lage des Tempels und 
aus der Bewegung des Sudfrieses, dazu auch aus den Zugordnem 
die an der linken Ecke des West- und ebenso des Ostfrieses bin* 
uberleitend auf die folgenden Langseiten sich linden, klar erkannt, 
dafs der Nordfries vor dem Sfidfries gesehn werden soUte, so sehen 
wir jetzt aucb die Composition der beiden Zugbilder fur diesen 
Umstand fein berechnet, so dafs der Bescbauer, wie er zum zweiten 
Male denselben Zug, d. h. nach dem Nordzug den Sudzug, uber* 
schaut, ihn nicht mehr auf derselben Stufe der Entwickelung findet, 
wie einer der den wirklicben Zug erst von einem Punkte aus hat 
sich in Bewegung setzen sehen, dann auf einem graderen Wege 
vorauseilend ihn anderswo zum zweiten Male mustert. Danach 
d&rfte wohl auch die oben nachgewiesene Gleicbf5rmigkeit des 
Reiterzuges zum Theile vom Meister beabsichtigt sein, urn die 
Vorstellung eines spHteren Momentes zu erwecken, und somit die 
Differenz zwischen dem ausgefahrten Marmorfries und der ange- 
nommenen Vorlage noch etwas sich verringern. 

Die bestrittene Einheit der beiden Zuge ist durch die Be- 
trachtung der Composition unzweifelbaft geworden^), vor allem an 



1) Aucb die Ansicbt voq Mommsen Heortol. S. 193, dafs der Ostfries 
in drei abgesonderte Theile zerfalle, links das Voropfer auf dem Areopagi 
rccbts das Voropfer vor Athena Hygicia und in der Mitte die Uebergabe des 
Peplos darstelle, ist mehr durch antiquarische RUcksichten als durch das 
Kunstwerk eingegeben, und von keiner Seite begrflndet. Denn nicht nur 
die Sonderung der beiden Ziige und GOttergrnppen von einander und von 
der Mittelgruppe ist unmOglich, und falsch die Erklarnng der G5tter; son- 
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der Ostfront, sodann aber aach durch die eben nachgewiesene Be- 
ziehung der beiden Langseiten. Sowie aber vorn bei ihrem Za- 
sammentreiFen beide Ztige durch die GOttergruppe und die davon 
eingeschlossenen Spitzen 'gleichwie durch eine Schieife' verbunden 
sind, so erkennt man auch an dem entgegengesetzten Ende das 
Streben, die Fuge, welche nothwendig entstehen mufste, m5glichst 
zu verdecken. Die Fuge ist deshalb nicht in die Mitte der West- 
seite, sondern an die Sudwestecke verlegt, und der ganze West- 
fries an den ndrdlichen angeschlossen. Indem aber hier die Be- 
wegung durch ruhende Gruppen gebrochen, ja gegen das sudliche 
Ende, so zu sagen, umgebogen ist, schliefst dieses auch an den 
SMfries an. Mochte man so oder so um die Ecke gehn, fiber 
das wirklicbe Ende eines wie des andern Zuges ^urde man hin- 
weggetauscht, da die Enden auch hier ineinander geschlungen sind. 
An die letzten Reiter des Sudfrieses, welche noch ungeordnet sich 
eben in Bewegung setzen, schliefsen die ersten rechts gewandten 
neben ihren Rossen stehenden Junglinge jenseits der Ecke, und 
auch die folgenden noch sich ebenso an, wie die entsprechenden 
in der Zurustung begriifenen Junglinge am Ende des Nordfrieses 
an die Voraufreitenden. Weil aber diese Verbindung nur eine 
scheinbare sein soli, und der Westfries in der That keine Fort- 
setzung des Siidfrieses enthalt, hat der Ktastler sich auch wohl- 
weislich gehutet, auch am Ende des S&dfrieses schon ein oder 
zwei solche vorbereitende Flguren anzubringen. Denn dadurch 
ware die Verbindung eine nothwendige geworden. Fur die Tau- 
schung dagegen genugt die stehende Figur des Zugfuhrers, der 
aber hier, wohlgemerkt, nicht sich umwendet, wie an der Sud- 
ostecke. 

Nicht minder ubereiustimmend in beiden Zugen fanden wir 
ja auch Auswahl und Reihenfolge der Betheiligten. Dem sudlichen 
fehlten nur die Widder, die Trager von Mulden und Krugen und 



dern unbegreiflicb auch die Trennung des Ostfrieses von den Langseiten, da 
auf die sUdliche ja so deutlich der Zugftlhrer hinweist, und da nur beide 
Seiten zusammen das zu einem Opfer, also auch zum Voropfer N5thige ent- 
baltcn. Endlich ist die Reihenfolge der einzolnen Opfer und ihr Verhaltnis 
Eur Procession aus der beziiglichen Urkunde keineswegs ganz dentlich. Je- 
denfalls widerspricbt sich Mommsen, wenn er am Ostfries jene Voropfer 
gleichzeitig mit der PeplosUberreichung dargestellt sieht, und S. 194 meint : 
der Peplos sei nicht gleich mit dem 'Voropfer' auf die Burg gebracht. 
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die Pfeifer. Die Reihenfolge dieser Theile ist aber eine darchans 
naturliche. Nach Absondernng der in den Tempel Vorausgegangenen 
bilden Manner die Spitze, &hnlich denen, welche Hberall ordnend 
den Zug begleiten, dann folgen Jungfrauen und Fraaen mit den 
zum Opfer geh5rigen Instrumenten, diese beidemal in gleicher 
Folge: E5rbe (?), Thymiateria, Scbalen, Eannen; binter den In- 
strumenten folgt das Material zum Opfer, erst die Thiere, dann 
die beilige Gerste oder &hnliches, zuletzt die Kruge, sei^s mit 
Wasser, sei's mit Wein, sei's mit beidem, da ja beides znm Opfer 
gehQrte; und durch die selbstverstHndliche Folge dieser Materialien 
scheint aach die Ordnnng der voraufgetragenen Instrumente be- 
stimmt za sein, da die znm Schlachten der Thiere nOthigen Messer 
in jenen K5rben gesucht werden mussen^), zn den Amphoren aber 
jedenfalls die Kannen und Schalen gehQren, and endlich dem Ge- 
brauch der Thyniiateria am ersten der Inhalt der Mulden ent- 
sprichi Dem Opfer folgt dann die Pompe*), das Gefolge der 
Burger, welche das Opfer darbringen und zum Tempel geleiten, 
und passend bilden Musiker den Uebergang zu diesem Geleite, 
da' sie zwar beim Opfer aucb tbSltig zu sein pflegen, augenblicklich 
aber mehr zu der folgenden Pompe bezogen werden mussen, indem 
sie entweder allein f&r diese das Loblied erschallen lassen, oder 
dem singenden Chore vorspielen. An dem Geleite ist nun aller- 
dings die geringe Anzahl sowohl als auch der Platz der Fufsg^ger 
etwas aufi&Uig. Die Ritter und Reiter zu Rofs und Wagen sind die 
Blnthe der adligen und reichen Jugend, denen die bfirgerliche Menge 
des Volkes wie an Zahl uberlegen, so an Rang nachstehen mufste. 

Doch um dies zu erklSLren, miissen wir erst fragen, welcher 
Zug denn dargestellt sei; und da sei es denn gleich vorangestellt, 
dafs die seit Stuart hergebrachte Ansicht: es sei der panathen&ische 
Festzug, unzweifelhaft richtig ist Damit dafs die von BOtticher 



M Schol. Arist. Frie. 733 mit dem Fragment des Platon, Meiaeke 2, 647 
(ed. min. 374). 

*) Aristoph. Plat. Ende. Vgl. das sorgfaltige sfg. Vasenbild mit dem 
Opfer der Athena Polias (Jahn de ant. Min. aim. att. p. 14 T. II) von Grerhard 
Etr. u. Gamp. Vas. II. Ill als panatheni&ischer Festzug erkl&rt: voran die 
Priesterin, dann die von drei bekr&nzten Mi&nnem gelUhrte Kuh, danach 
zwei FlOtenblaser and zwei Kitharisten. Heydemann Vasenbilder XI, 2 (sfg.) 
ein Opferzag ^ ' man werde an den Parthenonsfries erinnert' — , vorange- 
tragen wird das xauow, folgt das Thymiaterion, zuletzt das Bind. 
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vermifeten Eranze nnd Binden zur Genfige nachgewiesen sind, ist 
nar ein Hanpteinwand gegen jegliche Festpompe gehoben, nicht 
ein Merkmal einer bestimmten gegeben. Anders steht es mit einem 
andern abgeleugneten oder weggedeuteten aber kaum zweifelhaften 
Indicium, dem Peplos. Die Bedentang des Znges wird sich natar- 
lich zuerst in dem aussprecben, was er uberbringt; das ist bier 
ein zweifaches, einmal das minder cbarakteristiscbe Opfer mit Zu- 
behQr vor dem Tempel, sodann in demselben die von den beiden 
M&dchen der Frau tibergebenen St^e and das dem Enaben ab- 
genommene mehrfach zusammengelegte Tuch mit sichtbarer Borte*). 

In dem Tempel, sage ich, denn so hat man seit H. A. Mfiller 
die Absondemng der funf Mittelfiguren 31 — 35 verstanden, nnd 
ist nur darfiber uneins gewesen, an welchen Tempel man denken 
soUte, wobei denn natftrlich die Ansicht, welche ein jeder von 
der Bestimmung des Parthenon nnd seinem Antheil an den Pan- 
athen&en hatte, mafsgebend war. Hatten die einen den Polias- 
tempel, die andern den Parthenon verstanden, so will Michaelis 
S. 221 weder den einen noch den andern erkennen, 'sondem ent- 
sprechend der idealen G5tterumgebung ein ideales Heiligthum, das 
sowohl den Eultustempel der Polias als ihr Schatzhaus, den Par- 
thenon in sich schliefst'*). Anch fur den ganzen Zug babe der 
Eunstler ja ^einen idealen Raum geschaffen'. Das ist znviel ge- 
sagt, Pheidias hat .nar anterlassen, eine direkte Andeatang des 
realen Lokals in die Darstellang aafzanehmen, er hat ganz allein 
den Zag selbst dargestellt, diesen aber auch in alien wesentlichen 
Zagen realistisch, and nur in der Verbindung derselben zu einem 
Ganzen, derart dafs er ihn nicht bios nach seiner rSlamlichen Aas- 
dehnang, sondem nach seiner zeiilichen Entwickelang von der 
ersten Vorbereitang and Oi^anisation darch alle Stadien hindarch 
bis znr Ankanft vor dem Tempel dargestellt hat, darin besteht 
die Idealsch5pfang des Eunstlers. 

Anch die GOtter kann man keine ideale Umgebang nennen, 
wenigstens nicht in dem Sinne, dafs sie anch die amgebenden Men- 
schen aber den Boden der Realit&t hinaasrfickten, denn sie sind 



^) Warum es nicht 'einem solchen Peplos' gleiche, wie Friederichs Baost 
S. 167 meint, sehe ich nicht ein. Dafs dieser als Segel einhergefUhrt wnrde, 
zeigt ja die viereckige Gestalt desselben. 

«) Aehnlich Ltlbke, Gesch. d. Plastik S. 139. 
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ja als unsichtbar den Menschen dargestellt, was nach griechischem 
Glauben etwas reales. Etwas anderes w&re es mit Siegesgdttinnen 
Oder andern D&monen als Lenkerinnen der Wagen gewesen. Statt 
das Ganze in einen idealen Raum zn versetzen, dienen die beiden 
Gdttergruppen yielmehr, eine ganz concrete Raumvorstellung zn 
erwecken. Denn indem der Festzng, der Ton dem hinteren Ende 
des Tempels an den Langseiten nach dem vorderen zu sich bewegt, 
grade bier an der Front Halt macht, nicht zu einer vorubergehenden 
Pause, sondem, wie das Abnebmen der KQrbe von den K5pfen 
der Jungfrauen zeigt, an seinem Ziele angelangt, so dr&ngt sich 
die Vorstellung auf, dafs vor eben diesem Tempeleingang, vor 
welchem der dargestellte Festzng Halt macbt, in gleicher Weise 
anch der wirkliche anhielt, so dafs ein phantasievolles Ange mit 
dem Tempel zugleich den vor demselben haltenden Zug in seiner 
idealen Gestalt sehen mufste. Diesem Znge gegennber nun sitzen 
zuschauend in breiter Reihe die Gdtter vor und zu beiden Seiten 
der Mitte. Diese selbst, grade die Breite des Eingangs lassen sie 
frei, nnd dafs wo in Wirklichkeit ein Durchgang ist, auch im 
Bilde ein solcher zu verstehen ist, ist klar, denn eben sind da 
zwischen den G5ttem dnrcb der Knabe und die beiden M^chen 
gegangen, urn die Dinge abzuliefern, die selbstverstandlich von 
dem Festzug uberbracht sind und nur in einem bedeckten Raum 
abgeliefert werden kOnnen. Vor sich also baben die GOtter den Zug 
draufsen vor, hinter sich die Uebergabe drinnen in dem Tempel 
befinden sich also zwischen drinnen find draufsen, wo anders wohl 
als auf einer der Tempelstufen. So hat hier im Kleinen, vne im 
Westgiebel im Grofsen, die Darstellung aus ihrem Rahmen heraus- 
tretend die umgebende Wirklichkeit mit in ihren Bereich gezogen. 
Das ist aber klar, dafs diese ganze Lebendigkeit der DarsteUung, 
in der wir den genialen Kunstler bewundem, sofort zerst5rt wird, 
wenn man nicht den Parthenon als den Tempel erkennt, vor dem 
der Zug h&lt, auf dessen Stufen die GOtter sitzen, in dessen Cella 
jene Gegenst&nde fibergeben werden. Dann begreift man aber 
auch nicht mehr, wie diese Darstellung an den Parthenon ge- 
kommen ist. 

Wenn man ferner annimmt, dafs der Uebergabeact der Wirk- 
lichkeit entsprochen hat, so mufs man anch annehmen, dafs er 
an einem realen Orte vor sich gegangen, also entweder im Polias- 
tempel oder im Parthenon, oder der eine Theil in dem einen, der 
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andere in dem andern^). In dem letzten Falle wurde es aber 
fur einen damit bekannten athenischen Beschaaer urn die Einheit 
der Handlung gescheben sein, ja dann wurden auch die beiden Zuge 
nicht mehi* zu einem zusammengehn. 

In dem an der Spitze der Procession iQberbrachten Gewand 
nun nicht den allbekannten Peplos zu erkeunen, das einzige St^ck 
Zeug Ton dem eine so feierliche Darbringnng bekannt ist, sondem 
irgend ein andres Stuck Zeug, dessen vereinzelte') Benutzung und 
Ueberbringung in Procession weder bezeugt ist noch wahrschein- 
lich, ist onerlaubte Willkur. Denn was gegen den Peplos geltend 
gemacht ist, ist vdllig nichtig. Wenn er wohl auch schon bei 
Einweihnng des Parthenon in Gestalt eines Segels an dem Pro- 
cessionsschiff in der Procession einhergefuhrt wurde, so ist doch 
gewifs, dafs dies SchiiF am Fufs der Burg blieb, dafs also hier 
der Peplos abgenommen und auf andre Weise weiter getragen 
wurde. Dafs dazu ein Knabe, ein makelloser, dem beide Eltern 
noch lebten'), erwahlt worden, wire antiker Sitte gem&fs. Gewifs 
aber war der Peplos fiir einen solchen Knaben nicht zu schwer, 
noch fur das am Fries dargestellte Gewand zu grofs*). DieSchau- 
tragung in Gestalt eines Segels Wst die Grdfse ganz unbestimmt und 
den einzigen Anhalt giebt die Verwendung zur Bekleidung des alten 
Holzbildes der Polias Denn da dieses gewi& nicht mehr als mensch- 
liche Grdfse hatte, kann auch der Peplos nicht exorbitant gewesen 
sein*^), und geben wir ihm selbst eine fQr jene Bestimmung ex- 
orbitante GrOfse von sechzig Quadratellen, so brauchte er nicht 
mehr als f&nfzehn Pfiind gewogen zu haben, wenn wir nicht zu 
grobes Gewebe und zu schwere Stickerei annehmen. 

Dafs der Peplos, mit dem sp&ter, gewifs nicht gleich am Feste 
der groCsen Panathenaen, das Bild der Polias bekleidet wurde, von 



^) So wollte 0. Mflller mit Leake den Peplos zur Polias, die Gefafse in 
den Parthenon getragen wissen. 

*) Daftir ist der eine^ Knabe gegenUber den zwei M&dohen bezeichnend. 

*) Ein soloher nak aftq^t^aHq trug die Eiresione Hermann GA. 56, 9. 

*) BOtticher Ph. 18, S. 28. 

Bekleidet mit dem Peplos zeigt sie ja die Dresdener Pallas nach 
Jahn de ant. Min. aim. att. 

^) Wie k5nnen dieaelben Peplen als Vorhang vor dem vierzig Fulk 
hohen Bilde der Parthenos und zur Bekleidung des etwa sechs Fufs hohen 
Bildes der Polias gedient haben? 
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der Procession zuerst in den Parthenon getragen werden konnte, 
babe icb oben dargethan. 

1st mit dem Peplos, der ja einzig in seiner Art war, der 
dargestellte Festzug als der groISse panathenHische, der beruhmteste, 
berrlichste und darstellungswfirdigste, bezeichnet, so gilt es nun, 
den ganzen Zng mit den schriftlichen Nachrichten uber jenen Fest- 
zng ubereinstimmeud zu zeigen. Da haben wir znnlLchst die andre 
H&Ifte der Mittelgruppe za betrachten, deren Bedeutung Hiifserlich 
schon festgestellt ist, da nnr was die M&dchen in den H&nden 
halten undeutlich blieb, aber jedenfalls secundSlr erschien. Einer 
solchen Handlung, wie die dargestellte, wird allerdings bei den 
Panathen&en nicht ErwUhnung gethan; denn an die nkaxtg^ ein 
blamengeschmiicktes Lager, das man der Athena an diesem ihrpm 
Feste bereitete, kann nnmOglich gedacht werden, da dieses gewifs 
nicht aus zwei Stiihlen zusammengesetzt war, and schwerlich erst 
in der Procession zum Tempel gebracht wurde^). 

Dafs nnn nnsere Ueberlieferung unter den panathen&ischen 
Festacten keinen entsprechenden nennt, wArde gegen die ausge- 
sprochene Deutung erst dann geltend zu machen sein, wenn ent- 
weder bewiesen wnrde, dafs unsere Ueberlieferung von den Pan- 
athen&en voUst&ndig sei, oder dafs bei einem andem Feste grade 
ein solcher Act sich darbiete, oder drittens, dafs der dargestellte 
Act mit den Panathen&en unvereinbar sei. Das erste denkt selbst- 
verst&ndlich niemand; aber auch bei einem andem Feste hat man 
weder den Act der Stuhluberlieferung allein, noch, wie wir es 
verlangen, verbnnden mit der Uebergabe eines Gewandes nach- 
weisen k5nnen. Thut aber die Ueberlieferung nirgend seiches 
Actes Erw&hnung, dann ist furwahr nicht abzusehn, weshalb die- 
selbe Zusammenstellung for ein anderes Fest wahrscheinlicher sein 
soli, als fur das panathenaische, das uns doch wenigstens uber 
die eine H^fte der Gruppe Aufkl&rung giebt, und nicht bios das. 
Wo linden wir denn im athenischen Gultus uberhaupt und speciell 
in demjenigen Athenas, an welchen hier jeder zu denken gehalten 
ist, halberwachsene M&dchen^), wie die beiden Stuhltr&gerinnen 



^) Yielleicfat war eine in den Inventarlisten genannte xoirtj oder xXin^ 
(so grade erklttrt Hesychius die nlaxis) zur Herstellung jenes La^rs beatimmt. 

*) Die thatsachliche Unausgewachsenheit — denn namentlich an den 
Miidohcn erkennt man, dais sie nicht bios kleiner Bind — beseitigt Michaclis 
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ofFenbar sind, die bei hohem Feste eine so bevorzugte Rolle spielen 
k5nnten? Es giebt keine aufser den Arrephoren. Auf diese aber 
pafst alles; denn sie sind aas edlem Gescblecht, zu besonderem 
Dienste der Athena erlesen, z^ei, und gew&hlt im Alter von sieben 
bis eilf Jahren, welches Alter, wie schon aas dieser Vorschrift zu 
errathen, bis an die Grenzen der Mannbarkeit reicht, so dafs sie 
Jangfranenr {mQx^ipo^) genannt werden. Dafs aber der Kunstler 
lieber eilQlihrige als siebenj&hrige darstellte, leuchtet wohl ein*). 
Der heilige Dienst der Arrephoren war aber eben dem Peplos ge- 
weiht Von den vier durch den Archon K5nig erwahlten warden 
wieder zwei aaserlesen, man weifs nicht wann, aaf die Barg ge- 
fahrt, woselbst sie nah dem Tempel der Polias wohnten, wie Pan- 
sanias sagt^ and eine Zeit lang bei der G5ttin lebten ixQwoy lUv 
t$va dianav ixovai jutqa ^eA) von besonders gebackenem Brote, 
weifs gekleidet, and so geheiligter Warde, dafs das Geschmeide, 
welches sie etwa wahrend der Zeit tragen, hernach geweiht warde, 
and vielen, gleich Priesterinnen, Ehrenbildsaalen errichtet warden, 
doch aber auch kindlicher Spiele nicht beraabt, wie ein Platz zam 
Ballspiel bezeagt. Am Handwerker- und Kunstlerfest der Ghalkeia 
za Ehren des Hephaistos and der Athena im Herbstmonat Pyanepsion 
begannen sie mit Priesterinnen das heilige Gewebe des Peplos'). 
Im heifsen Skirophorion aber, dem Monate vor dem Hekatombaion, 
in welchen das Panathen^enfest flUlt, beschlossen sie in einer heiligen 
Festnacht {7taQayepo(iiy^g %m koqifig) mit einem geheimnisvollen 



S. 223; 256 willktirlich durch die Hypothese, dafs die Kleinheit hier nicht 
wie Bonst (0, 42; 28 134 6. 24) jugendliches Alter bezeichne, sondera 
die sitzenden Gutter desto grdfeer erscheinen lassen solle. Diese Wirb^nng 
wfirden sie aber ja zuerst an den Mittelfiguren 33; 34 ausilben, an denen 
ihre GrOlse znnachst me&bar wird. Vgl. die Oschophorien Hermann GA. 56, 7; 
die Thargelien 60, 13; die aQxnvofxivat der Brauronien 62, 19. 

>) Vielleicht auch kOnnte die verschiedene GrOfse das verschiedene Alter 
andenten, und ware es kein unfeiner Zug, dafs die altere vorangetreten, 
wahrend die jttngere in kindlicher Scheu nach dem Gefolge drau&en zurttck- 
blickt bei dem Eintritt in den erhabenen Tempel. 

*) Da nnr alle vier Jahre ein Peplos dargebraoht wurde, konnte natfir- 
lich nicht an den Chalkeia jedes Jahres ein neuer angefangen werden. War 
das Gewebe an den ersten Ghalkeia begonnen, so begannen vermuthlich an 
den zweiten, dritten und vierten die neuen Arrephoren nur die Fortsetzung 
der angefangenen Arbeit, welche in der Zwischenzeit darum nicht zu ruhen 
brauohte. 

20 
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Act ihren Dienst Von der Priesterin Athenas empfingen sie etwas, 
das jener wie ihnen unbekannt war, trugen es in K&stchen {iv 
xUrtaig Schol. Arist. Lys. 642) auf dem Kopfe durch einen anter- 
irdischen Gang hinab ins Heiligthum der Aphrodite in den GSrten 
(iv xijTioig), Dort liefsen sie jene Gebeimnisse and brachten andere, 
verhuUt, gewifs auch anf dem Kopf und desselbigen Weges zuruck 
auf die Burg. Danach warden sie entlassen. 

WoUte man diesen Ton Pausanias also beschriebenen Act der 
Arrephorie^) in ansrer Frie&grnppe wiederfinden, so irrte man 
allerdings bedeatend; denn diese stellt weder einen nlU^htlichen 
Vorgang dar, noch kann man mit dem besten Willen die Stable 
ffir verhullte, geheimnisYolle Dinge oder Kisten erkl&ren; und zu 
dem Berichte des Pausanias pafst die folgende Procession eben 
so wenig wie die danebengestellte Gewandubei^abe. Wird aber 
die Theilnahme der Arrephoren an irgend einer bestimmten Pro- 
cession nicht besonders bezeugt, so k5nnen wir sie am ehesten 
an der panathen^ischen betheiligt denken, neben oder vor so vielen 
edlen Jungfrauen gewifs auch sie, die zu besonderem Dienste der 
GOttin geweiht und an dem Hauptstuck der Pompe, dem Peplos, 
thatig waren'). Zweifelhaft aber kann nan sein, weshalb die beiden 
Arrephoren Stable tragen, und ob es die schon im vorigen Monat 
entlassenen Arrephoren sind, welche an dem uberreichten Peplos 
zuletzt thiltig waren, oder schon die neuerw&hlten, welche erst 
einige Monate spMer den neuen Peplos anfangen sollten. Ware 
bezeugt, wann die neuen Arrephoren auf die Burg gefuhrt wurden, 
so k5nnten wir danach entscheiden; denn wenn das erst nach den 
Panathen^en geschehen ware, so k5nnten wir an diesen nur die 
gewesenen noch theilnehmen lassen. Jetzt, da wir die Einfuhrungs- 



1) S. Hermann-Stark Oottesd. Alt. 61, 13. Mommsen, Heort 443. 

*) Auch Istros' Notiz in den Schol. Aristoph. Lys. 642 y«Q "Eq^ji no/i- 
mvowrt geht znnachst anf den geheimnisvoUen Gang der beiden Arrephoren 
selbst, der allerdings ganz ohne Geleit kaum ausgeitlhrt warden konnte, aber 
ebenso wenig mit grofsem, geschweige mit Wagen und Reitem. Das nag- 
^iyovf ayowsty des Pausanias, woraus Stark a. a. 0. die Pompe bei jener 
Arrephorie annimmt, geht ja gar nioht auf diese, sondom auf die BinfUbrang 
der neuen Arrephoren. 

*) Micbaelis denkt bei 16; 17 an die Ergastinen. In der PanathenSen* 
inBchrift Rangab^ ant. hell. 814 (Michaelis S. 332) sind die Arrephoren ja wohl 
mit Unrecht erg&nzt. S. Mommsen Heort. 179. 
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zeit der neuen nicht wissen, sondern nur die Entlassang der alien 
vor den Panathen&en, so haben wir vor der Hand eher an die 
neuen zn denken, deren Einfuhrung eben mit der panatben&ischen 
Pompe sehr wobl verbunden sein konnte, und nach dem Ausdruck 
des Pansanias allerdings in Procession geschah^). Denn w&re die 
Einfiibmng der An*ephoren sp&ter als die Panathen&en (grofse 
wie kleine), so wurden sie von diesem Feste ja g&nzlich ausge- 
scblossen, da sie vor den n&chsten schon wieder entlassen wurden. 
Hat das keine Wahrscheinlichkeit, so ist wiederum zwischen dem 
Arrephorienfest und den PanathenHen kein Festtag, der so gut 
zur Einfuhrung pafste als diese selbst 

Die beiden Stuhle kOnnten wir dann entweder auf den Priester 
und die Priesterin oder auf die beiden M&dchen selbst beziehen. 
Wenn n&mlicb Priester und Priesterin mit der Procession gekommen, 
dem Knaben und den M&dchen vorauf in den Tempel geschritten 
wliren, so dafs sie jetzt eben sich umwendeten, die nacbgetragenen 
Gegenst&nde ihnen abzunehmen; dann w&re denkbar, dafs, wie 
den Kanephoren von Metoikenweibem Stuhle nachgetragen wurden, 
um bei Pausen sich zu setzen, so den beiden vornehmsten priester- 
lichen Personen von Cultusdienern derselbe Dienst geleistet worden 
w&re. Weil aber an dem Manne und der Frau in Tracht und 
Stellung jede Andeutung fehlt, dafs sie mit dem Zuge gekommen 
seien, und auch an sich, scheint mir naturlicher die Vorstellung, 
dafs jene beiden den Zug im Tempel erwartet haben. Aufserdem 
wurden nach jener Deutung die beiden Arrephoren mehr im Dienste 
von Menschen erscheinen als der G5ttin, und die Ueberreichung 
von Dingen, zu menschlicher Bequemlichkeit bestimmt, zu un- 
passend derjenigen des Gewandes fur die G5ttin gegenuber gestellt 
sein'). Und sah ich richtig, dafs die beiden Arrephoren in der 



^) Das xai ras ^iv inptaaw fi&ti lo Ivxkv^tv, irigas di h r^y axQonol&y 
naQ&fpovs ayovaty avj* ah&y iBt 80 von Stark richtig verstanden, nur dafs 
er es falsoh bezog. S. oben. 

*) Noch viel unpasBender scheint mir Hichaelis gewOhnliche Diphro- 
pboren in den Madcben zu sehn, indem er ihre Kleinheit nicht als wirklioh 
geiten la&t (s. oben S. 304, 2) und die RUckgabe der von den Kanephoren ge- 
brauchten Sessel der Uebergabe des Peplos gleichstellt, obgleich jene Sessel 
schwerlich aus dem Inventar entliehen waren, in welchem allerdings schon 
01. 86, 3 drei Diphroi neben zwOlf Thronen und neun Klappsttthlen verzeichnet 
sind, aber nicht die in den Pompen zagehOrigen (Aristoph. Yd. 1549) Sohirme, 

20* 
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Hand aacb einen Schemel tragen, so k5nnen wir kaum annehmen, 
dafs die Sessel zu kurzer Rast und nicht vielmehr zu dauerndem 
Gebranche bestimmt sind. Wie dem eintretenden Gast bei Homer 
ein Sitz angeboten wird, so sehen wir auf Vasen, z. B. bei Dar- 
stellung der heimkehrenden Dioskuren*), eines von einem KOnige 
aufgenommenen Schutzflebenden*), bei dem Empfang des jngend- 
licben Apollon von dem alteren Dionysos in Delphi') Stuhle von 
Dienem oder Dienerinnen herbeitragen, oiFenbar dem Ankdmmling 
zum Sitze. So erscheint namentlich in der letztgenannten scbdnen 
Darstellung der Stuhl als ein Symbol gastlicher Aufhahme, dauern- 
den Sitzes. Den Sterblichen aber, welcbe dem Gotte zu dienen 
fur eine Zeit in dessen Haus einziehn, kann nicht der Gott einen 
Sitz anbieten, so wenig wie der Herr dem Diener, ihnen ziemt's 
den Sitz sich mitbringen. Sehen wir nun die Arrephoren, von 
denen ja der langere Aufenthalt bei der G5ttin bezeugt ist, eine 
jede mit einem Stuhl und Schemel in das Heiligthum einziehen^), 
so ist damit einfach genug der Einzug zu jenem Aufenthalt dar- 
gestellt. Und warum konnte es nicht im Leben so gewesen sein? 

Die Madchen, welcbe zum Dienste der GOttin und besonders 
zur Anfertigung des Peplos eintreten, scheinen mir nun auch erst 
ein passendes Gegenstuck zu dem Peplos zu sein, da die neuen 
Arrephoren auch die alten gleichsam vertreten, und ebenso ja die 
eingezogen waren, welcbe an dem jetzt uberreichten Peplos ge- 
arbeitet batten. Ist aber doch diese fertige Gabe in der Pompe 



and wenn irgendwo hier in der Mittelgruppe die Zahlen wdrtlich zu nehmen 
Bind. Und sollte nicht auch grade jetzt der Augenblick kommen, wo die 
Sossel besonders nOthig? £r sagt 'die Frage, warura grade sie und nicht 
andre Gabenbringerinnen im Inneren des Tempols crscheinen, wUrde sicb 
bei jeder anderen Figur mit gleichem Unrecht erheben lassen*. Bei Gaben- 
bringerinnen wiirde man eben nicht so fragen. 

>) Mon. Ined. d. Inst. II, 22 =r Mns. Gregor. H, 53. Brunn, Gesch. d. Gr. 
Kiinstler II, S. 690. Dafs die Heimkehr, nicht der Abschied gemeint ist, zeigt 
der den Polydeukes begriifsende Hund. 

«) Welcker A. D. V, T. XIX, S. 298. Die Deutung als 'Gesuch um Ex- 
piation' scheint mir durch das Madchen mit der Hydria nicht begrflndet 
Wie die Stlihle, welche Welcker auch etwas kiJnstlich erklftrt, den Sitz des 
Gastes, so soil das Wassergefkis gewifs das Bad bedeuten. 

') Stephani Compte rendu 1861. 

Der Parthenon statt des Poliastempets ist wieder wie bei dem Peplos 
zu erklaren. 
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jedesfalls das wichtigere, so ist sie aach aaf die bevorzugte rechte 
Seite gestellt, als von deni rechten Zuge gebracbt, welchem Athena 
zuschaut, und den auch der Beschauer zuerst sah. Wie aber die 
Priesterin, vermuthlich die der Atbena Polias unter der die Arre- 
pboren bezengtermafsen arbeiteten, die Mudchen empf^ngt, so der 
Priester oder Schatzmeister (BOtticher) den JCnaben mit dem Peplos. 

Was hat man denn nun weiter vermifst an unserer Darstel- 
lang des Panathen&enzuges? 

Da soUen einmal die dargestellten Abtbeilungen zn dUrftig, 
dem Glanze des grOfsten athenischen Festes nicht entsprechend 
sein, zu wenig Jangfraaen, zu wenig Opfertbiere far eine Heka- 
tombe, auch Wagen naturlich und Reiter zu wenig; sodann seien 
viele nothwendige Theile ganz weggelassen, wie die Theorien, die 
Sieger der verschiedenen Wettkftmpfe, die Thallophoren und Kane- 
phoren, Metoikenweiber mit Schirmen und Sesseln, Epheben in 
schwarzen M&ntein, endlich das ganze athenische Fufsvolk in 
Waffen. Hlklt man beide Vorwurfe zusammen, dais die darge* 
stellten Theile zu durftig, und doch viele Theile noch gar nicht 
dargestellt seien, so ergiebt sich ja, dafs fur eine Darstellung jenes 
Festzuges der 528 Fufs lange Fries uberhaupt nicht ausgereicht 
hatte, auch eine vierfache L^nge noch nicht Dafs eine solche 
Forderung des quantitativen Realismus griechischer Kunst gegen- 
uber am allerwenigsten angebracht ist, brauche ich kaum zu er- 
innern. Wie sollten gar Darstellungen der Marathonsschlacht und 
so mancher andrer Schlachten m5glich gewesen sein! Waren doch 
in der einen Stoa Poikile vier Schlachtenbilder, darunter eine 
Marathonsschlacht und die Einnahme Trojas! An der Polygno- 
tischen, dem Pheidias gleichzeitigen ZerstOrung Trojas, so wie an 
desselben Meisters Unterwelt in Delphi, haben wir durch Pausanias' 
Beschreibung ja bewundemd kennen gelemt die Kunst durch ge- 
ringe Mittel grofses zu wirken: 'ein Baum bezeichnet den Hain 
der Persephone, ein Schifi die griechische Flotte, zwei Zelte das 
Lager, ein Haus, ein Stuck Mauer die Stadf. Und von den 
Schlacbtenbildem jener Zeit kann man nicht sagen, was von der 
Alexanderschlacht gilt und vielleicht von der Perserschlacht des 
Malers Aristeides mit 100 Figuren gait, dafs sie nicht ganze 
Schlachten, sondern einzelne bedeutungsvolle Momente daraus zur 
Anschauung gebracbt, und deshalb mit einer Darstellung der pan- 
athen&ischen Pompe keine Aehnlichkeit gehabt batten. Denn daljs 
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jene Polygnotischen Schlachtenbilder nicht den dramatischen Gha- 
rakter der spllteren batten, beweist schon die Zerstorung Trojas, 
und mehr noch was Pausanias von jener Marathonsschlacht sagt, 
die Anfang, Mitte und Ende des Kampfes zeigte^). An unserer 
Friesdarstellung ware danach eher Fulle als Durftigkeit anzuer- 
kennen, wenn wir auch nicht ohne weiters die einzelnen Abthei- 
lungen beider Zuge zusamnienzahlen, was nach der oben ent- 
wickelten AuiFassang des Zages als eines nur von zwei Seiten ge- 
sehenen nicht angeht'). Dafs aber bei Betrachtung des Sudfrieses 
die Vorstellung von dern Rinderzug und den Alton zu Fufs nach- 
trlLglich anwSlchst, vertrHgt sich wohl damit, und scheint Pheidias, 
eben urn dies zu erreichen, bier die Pfeifer u. s. w. weggelassen 
zu haben. Diese F&lle aber, die hier, wo nicht K&mpfergruppen, 
deren jede einzelne schon ein Abbild des Ganzen ist, in Spannung 
halten, sondern alles hintereinander herzieht, nothwendig war, 
konnte der Kiinstler nur dadurch erreichen, dafs er einmal sich 
auf die nothwendigen Theile beschr3.nkte und sodann auch eines 
bedeutenden Theiles, der zu einer vollst9.ndigen Darstellnng der 
panathen^ischen, wie jeder anderen grofsen Procession, nothwendig 
gehdrte, aber fur die Darstellung ungunstig war, geschickt ent- 
ledigte, das ist das Gefolge der Burger zu Fufs. Dafs diese, die 
eigentliche Gemeinde, bei einer Pompe, wie die dargestellte, nicht 
fehlen konnten, versteht sich von selbst; sie bilden nicht nur als 
Fufsgtoger zu den Wagen und Reitern die nothwendige Erganzung, 
sondern auch als die grofse Masse zu den Vornehmeren, und end- 
lich als die Aelteren zu den Jungeren, denn unter dem ganzen 
dargestellten Gefolge sind nur einige der Vordersten und, wie es 
schien, die FnfsglUiger vor den Wagen b&rtig, alle ubrigen aber, 
nicht nur die Tr3^er des Opfermaterials und Fuhrer der Thiere, 
sondern auch deren Begleiter, die Zugordner, Wagenlenker und 
Hitter, auch sEmmtliche Reiter bis auf einen des Westfrieses, alle 
diese sind unbartig, jugendlich. Zu dieser Masse von Jungeren 
stande jene kleine Schaar') vor den Wagen, als einzige Abtheilung 



Brann, Gesch. d. Or. KUnstl. II, S. 21. 

*) Auch bemerken wir, dafs, indein die Ecken NO u. SO g^rade die 
Frauen uud die Opferthiere scheiden, die Erkenntnis der wahren Zahl beider 
leicht etwas weggetauscht wird. 

Friederichs Baust. S. 159 nennt sie freilicb einen langen Zog der 
Fufsgangor, und scheint damit anzudeuten, dafs er andro nicht vermifst. 
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Aelterer, in einem schlechten VerhlLltnis; wir haben aber anch 
oben Bchon aus ihrer Zahl und der naturlichen Rangfolge ge- 
schlossen, dafs diese Scbaar nicht die Masse der Burger zu Fafs, 
sondem nur eine kleine ausgezeicbnete Abtheilung vorstellt Eiiie 
solche ist aber grade fur den panathen&ischen Zug nachweisbar. 

Unter den panathenllischen Wettk^mpfen gab es namlich anch 
einen der mtonlichen Sch5nheit eiaydQlag ayw % indem aUe oder 
auch nnr mehrere') Pbylen die schOnsten M&nner erlasen, deren 
Kleidnng und Schmuckung, gleich wie die eines Chores, Sache je 
eines Phylengenossen war und eine Leiturgie ausmachte. So wur- 
den wahrscheinlich die Alien fur sich und die Jungeren f&r sich 
gegeneinander gestellt, und aus jedem Alter einer Abtheilung der 
Preis eines Sindes zum Opfem zuertheilt, und die Aelteren, sei 
es alle, die zum Wettkampfe gestellt waren, oder nur die der 
siegenden Phyle'), gingen Olivenzweige tragend in dem Festzage 
einher, w&hrend die Jungeren, deren besonderer Aufzug nicht er- 
w&hnt wird, wahrscheinlich bei den einzelnen Abtheilungen der 
Ritter zn Wagen, der Reiter oder Fufsganger zogen. Diese Zweig- 
tr^er hat schon Visconti in jenen Fufsg^ngem vor den Wagen 
erkannt, deren einige wenigstens deutlich als Greise von Carrey 
gezeichnet sind, wie auch mehrere von besonders stattlichem Ans- 
sebn sind, das ein paarmal durch Wendungen sich recht voU pra- 
sentiert Endlich haben wir an mehreren grade solche Haltung 
der H^de bemerkt, wie fur jenes Zweigtragen pafst. Die eigent- 
liche Masse der athenischen Burger dagegen ist auf unserem Friese 
nicht vorhanden. Dieselben h&tten in richtigem Verhaltnis zu Wa- 
gen und Reitem dargestellt, doch mindestens doppelt so zahlreich 
sein mussen als diese. Dann aber bitten die schOnsten Theile des 
Znges mindestens auf die H&lfte beschr&nkt werden mussen, um 
einem Zuge von FufsgHngern Platz zu lassen, der auch nicht von 
fern gleiche Mannigfaltigkeit und SchOnheit hUtte zeigen k5nnen: das 
erkennt man am besten, wenn man die Zweigtr^er ansieht, die 
auch in ihrer Wenigkeit schon fast langweilig sind. 



>) Vgl. Sauppe de inscr. panath. S. 8 and MommBeD Heort. S. 166. 
*) MommBen meint, dafB nur je zwei Phylen gekampft batten. 

Bei Erklaning der Euandrie iBt allgemein von den Schdnsten, odor 
von GrOfse und Kraft der K5rper die Rede; das SaU.oqoqtlv dagegen wird 
auBdrflckUch als Sache der schdnsten Greise angegeben. Nur Athenaeus 
. 13, 565 F spricht unbestimmt. 
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Nun sahen wir ja an dem n5rdlichen wie an dem sudlichen 
Zage, and besonders bei dem Vergleiche beider, dafs nicht der 
fertige Festzug in einem bestimmten Momente seiner Bewegung 
dargestellt ist; wie ja auch der Beschauer nicbt in einem Moment 
den ganzen Fries iibersieht. Von der Vorbereitung zum Zuge 
sahen wir alle Stadien bis zur Anknnft beim Tempel, je weiter 
nach hinten, desto mehr den Zug erst in der Bildung begriffen, 
und zwar jede Abtheilung fur sich besonders, die letzten Fufs- 
g&nger in voUer Bewegung and hinter ihnen, eben eingetroffen, 
die ersten Wagen, die letzten von diesen dagegen noch kaum von 
den ersten Reitem erreicht, and daher noch stille haltend oder 
eben sich in Bewegung setzend, und die letzten Abtheilungen der 
Reiter gar noch ganz unfertig. Dazu kam, dafs die letzten Fi- 
guren am Sudende des Westfrieses nicht den vorausgehenden Thei- 
len des Zuges nachsehen, sondern nach der eni^egengesetzten Seite 
sich kehren, was zum Theil schon erklart ist. Aber nicht bios 
ftufserlich dem Gleichgewicht der Composition dient es, und nicht 
bios zu einer gleichfalls llufserlichen, nur scheinbaren Ueberleitung 
auf die Sudseite; denn nicht das kann ja die Absicht der dar- 
gestellten Figuren selbst sein, sondern nach dem auszuschauen, 
was hinter ihnen kommt, grade wie die Fufsganger nach den Wa- 
gen und die auf den Wagen sich nach den Reitern umsehen. Es 
soUen also noch andre Theile folgen, die aber bei gleicher Pro- 
gression der Unfertigkeit unmQglich schon ganz nah sein kdnnen. 
So geht die Darstellung gewissermafsen uber den Raum, den sie 
ausfuUt, hinaus. Dafs darum das Work kein Ganzes sei, wird 
Niemand als einen Tadel aussprechen, da ja eben die Weisheit 
des Kunstlers in dieser Anordnung sich zeigt; man sage also lieber 
die Darstellung sei unendlich, and bedenke, dafs ein so langer 
Fries nach anderen Gesetzen C/Omponiert sein mufs, als eine Gruppe, 
die doch auch oft genug aufserhalb der Darstellung sich fortsetzend 
zu denken ist*). 

Dafs nun in der That die vermifsten Burger zu Fufs in der 
Procession der grofsen PanathenSten weit nach hinten, allem An- 
scheine nach am Schlusse zogen, wie es naturlich scheint, das 



1) Michaelis' Meinung S. 215 ff., dafs durch die Hopliten in den Wagen 
(Sad), durch die Reiter (W. N.), durch die Hnsiker und Thallophoren das 
Fufsvolk crsetzt werde, ist offenbar nur ein Nothbehelf. 
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lehrt die Erz&hlung von Harmodios' und Aristogeitons Tyrannen- 
mord bei Thukydides^); denn gelten alle NebenumstHnde auch za- 
n&chst nur von der Zeit jener That, der ganz andere Zeiten folgten, 
so hat doch gewifs das Gefolge der bewailneten Burgerschaft, so 
wenig es von den Tyrannen erst angeordnet zu sein scheint, ebenso 
wenig mit diesen ein Ende genommen, wenn es anch spftter nicht 
die einzige Gelegenheit blieb, bewaflfhet in Masse zu erscheinen. 
Aach durch das Reitergefolge, welches spater entweder zuerst 
aofkam oder zahlreicher wnrde, kann das Gefolge zu Fufs wohl 
verdunkelt aber nicht ganz verdrHngt worden sein. Da somit die 
Weglassung des ganzen Gefolges zu Fufs, mit Ausnahme der kleinen 
ausgezeichneten Abtheilung der schdnsten Greise, als ein gluck- 
licher Griff des Kunstlers erkannt ist, durfen wir auch diejenigen 
Theilnehmer des Zuges nicht vermissen, welche weder die Ueber- 
lieferung noch die Wahrscheinlichkeit von dem Gefolge zu Fufse 
zu trennen heifst, z. B. die Epheben in schwarzer Chlamys*), die 
ubrigens, da die Farbe fehlt, uberall vorhanden sein k5nnten. Wenn 
die Festgesandtschaften anderer St&dte, die Theorien 'fur sich 
kleine Festzuge ausmachten', so war es um so passender und auch 
leichter, sie mit dem Gefolge zu Fufs wegzulassen. Sucht man 
sie zwischen den dargestellten Theilen, so kann man nur an die 
Begleiter der Opferthiere denken, welche ja zum Theil ein Geschenk 
jener St&dte waren, oder zwischen den Oelzweigtr&gern die Ehren- 
g^te suchen'). 

Dafs femer die Sieger der einzelnen Kampfspiele an dem 
Festzuge Theil nahmen, ist auch ohne direktes Zeugnis gewifs zu 
glauben, unm5glich aber, dafs sie mit den Insignien ihrer Kampfart 
einhergezogen seien, mit Wurfspiefs und Diskos, und vielleicht 
auch nackt? Diese Zuthaten, fur die Sch5nheit des Zuges eher 
stdrend, fur die K&mpfer lastig und fur das athenische Volk un- 
n5thig, werden offenbar nur im Interesse heutiger Erkl&rer begehrt. 
Die zu Rofs und zu Wagen gek&mpft hatten, mochten unter den 
Reitem und Wagenrittern, vielleicht voman ihren Platz haben, und 



^) 1,20 u. VI, 56. Mommsen Heort. memt S. 189 dafs jene SteUe 
auf getrennte Anordnung der Theile fUhre. 
•) Philostr. V. Soph. II, 5. 

*) Sauppe inscr. Pan. S. 10. Ber. d. Sachs. 6. d. W. 1853, 8. 37. S. je- 
doch oben S. 275, 3. 
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ebenso die Sieger der gymnischen K^mpfe unter dem Gefolge za 
Fufs'). Das giebt eine bessere Ordnung, als wenn man die Sieger 
alle zusammengestellt denkt und gar Diskoswerfer, FlOtenbliser, 
Wagen- and Rosselenker beieinander. Wie unbillig war es, zn 
fordern, dafs die gymnischen Sieger ihr Kampfgerath tragen soUten, 
im Zuge eine ann^tze Last, dagegen unter den FlOten* and Ki- 
tharspielern keine Sieger der masischen Agonen anerkennen za 
woUen. 

Bei dem Mangel jeder speciellen Angabe mafs der Nachweis 
genfigen, dafs, sei es in dem dargestellten, sei es in dem wegge- 
lassenen Theile des Festzuges, auch die Sieger mitenthalten sein 
k5nnen, und welcher Festzug von solcher Bedeutung, wie der dar- 
gestellte, kOnnte genannt werden, in welchem man nicht mit glei- 
cbem Recbte Sieger voraufgegangener Agonen vermissen mufste? 

Das an dem Feste und der Procession theilnebmende Priester- 
und Beamtenpersonal, als Archonten, Schatzmeister, Strategen, 
Taxiarchen u. s. w., kann man, da ihnen keine bestimmte Th&tig- 
keit im Festzuge beigelegt wird, nicht besonders charakterisiert 
zu sehen erwarten, und mufs es genugen, im Zuge Gruppen and 
Einzelne zu linden, in denen jene erkannt werden kOnnen, wie 
z. B. die zun^hst den G5ttern und vor dem Zuge stehenden M&nner. 
Andre kdnnten wohl bei den Thallophoren oder den Reitem ge- 
sucht werden oder bei den Burgern zu Fufs zu denken sein. Na- 
turlich konnten sie nicht zahlreicher erscheinen als nach Verh&Itnis 
die ubrigen Theilnehmer'). 

Herolde'), Nomophylakes und namentlich Demarchen, von wel- 
chen den letzten*) allein ausdrucklich die Sorge fur Ordnung des 
Festzugs zugeschrieben wird, kOnnen wir in den Festordnem, 
die namentlich bei den Wagen zahlreich sind, ziemlich sicher er- 
kennen. 

Von den dbrigen vermifsten Theilen, den Kanephoren und den 
Metoikenweibern mit Schirmen und Sesseln fixr die Burgerinnen, 
mufs man jedenfalls sagen, dafs ihre Betheiligung an der pan 



^) Mommsen Heort. S. 183. 

Ueber die neun Archonten s. oben S. 290, 3. 
*) In dem noch nicht aufgesessenen Reiter W, 23 und dem Dioner N, 66 
vermathet Michaelis mit Unrecbt Heroldo. 
♦) Scliol. Ariatoph. Wo. 37. 
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athen&ischen Pompe so gut wie an jeder andern^) bezeugt ist, 
so dafs man ihretwegen gegen jegliche Pompe h^tte Protest er- 
heben mussen. 

Die Kanephoren zan&chst trngen ja einen Theil des Opfer- 
ger&tbs, konnten also in einer Opfer darbringenden Pompe nicht 
fehlen, wie aach auf Vasenbildern, wo nicht einmal ein Schlacht- 
opfer dargebracht wird, der Korb, das nuxvwv in der Hand irgend 
einer Fran, wo solche zngegen sein k5nnen, nicht zn fehlen pflegi 
Da anser Fries nnn jedesfalls eine Opferprocession darstellt, so 
kdnnen ihm anch die Kanephoren nicht fehlen, am wenigsten, 
wenn er die panathenEische darstellt, and sachen kdnnen wir sie 
naturlich nor unter den Franen, da anch sonst das Vorangehn der 
Kanephoren bezeugt ist'). Da aber das xavovv unter den von 
Frauen getragenen Opferger&then einen entschiedenen Vorrang be- 
hauptet, so dafs der Name Kanephore auch auf die Frauen, welche 
anderes Ger&th trugen, ausgedehnt wurde'), wie es scheint, so 
mufsten wir die Tr&gerinnen desselben unter den vordersten Frauen 
suchen. Ebenda fanden wir in jedem der beiden Zuge, links ein 
16; 17, rechts zwei Paar Jungfrauen 50; 51; 53; 54, auf deren 
K5pfen gemalte oder vergoldete Korbe zu erg^nzen angezeigt war, 
einmal dadurch, dafs sie allein in den HlUiden nichts trugen. 



^) Hermann-Stark GA. 54, 30. Aristoph. Ach. 241. AUerdings bemerkt 
Michaelis S. 213 richtig, dafs Diphrophoren, Skiadephoren, Hydriaphoren fUr 
die Panathenaen nicht auBdrUcklich bezeugt aind, wie anch die Reiter nicht. 
Aber die dkti^oqoQosj die zugleich axHtdtiif OQog ist (Mich. Zeugn. 185), gehdrt 
zur xavriqoQog (Z. 186; 188; 200) und die Hydriaphoren werden mit den Ska- 
phephoren zusammengestellt (Z. 189; 194) oder mit den Skiadephoren (Z. 194; 
200). Daher kann man bei den nofjinalg, fUr die dies bezengt ist, an keine 
eher als an die Panathen&en denken. Ftlr die Procession nach Eleuais ist, 
streng genommen, wohl das Schirmtragen, aber nicht von MetOkenweibem 
bezeugt (Z. 187). 

*) Aristophanes Ach. 241; 253. 

') Vgl. Stark G. A. 54, 30, welcher jene Kanephoren in engerem, diese 
in weiterem Sinne nennt; aber grade f^r die Panathenaenpompe auf eigent- 
liche Kanephoren zu verzichten, geht nicht an. Auch Hommsen fand keine 
Kanephoren und hilft sich mit einem StUck BOtticherscher Lehre. £r sieht 
ja nur die Voropfer dargestellt, die schweriich so ehrwUrdige Traditionen 
aufzuweisen gehabt batten, meint er, dafs nicht modeme Prunkliebe hier das 
xavovv ganz hatte nnterdrflcken kOnnen. Als ob das xayovv die Prunkliebe 
minder befriedigt hatte denn Kannen und Schalen. Die Kanephorenstatuen 
von bertthmten Meistem, wie Polykleitos, bezeugen das Gegentheil. 
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zweitens dadurch, dafs der vor einer von ihnen stehende Zugordner 
einen Korb so^) Id der Hand hielt, als hatte er ihn eben von 
ihrem Kopfe genommen. Urn vier Kanephoren gegen ebensoviel 
Tr^erinnen von Opferschalen nicbt zu wenig zu finden, bedenke 
man, dafs auch die Schatzlisten des Parthenon neben sebr vielen 
Schalen nur v^enige K5rbe namhaft machen. 

Schirm- nnd Sesseltrfigerinnen sind nan allerdings gewifs nicht 
vorhanden im Zuge, und ich meine, dafs selbst, wenn die histo- 
rische Treue den Kunstler trieb solche anfzunehmen, ktinstlerische 
Grande genagend dagegen sprechen'). Die edien Tragerinnen des 
heiligen Ger^thes, die man so schon zu wenig zahlreich fand, 
h§.tten ja noch anf die H§,lfte nedaciert werden mussen, am die- 
nendem Gefolge Platz zu machen. SoUte aber nicht auch bei dem 
wirklichen Festzuge so viel kunstlerischer Sinn gewaltet haben, 
dafs ein solches Gemisch von Dienern der Gottheit and Dienem 
der Menschen vermieden wurde? Und wie soUte man die Me- 
toikenweiber im Zuge denken, gleich hinter jeder Kanephore eine, 
Oder alle dienenden vereint hinter den vereinten Herrinnen, aber 
doch jedesfalls vor andern, vornehmeren Theilnehmem? Auch die 
Reiter, die noch in der Vorbereitung sind, haben Diener bei sich, 
and mochten sie wieder gebrauchen, wenn sie am Fufse der Burg 
abstiegen, aber in dem geordneten Zuge fehlen sie. Die Kane- 
phoren brauchjipn Schirm und Stuhl, jenen sicher nicht ohne diesen, 
nur an einzelnen Ruhepunkten, und lassen die Abrigen Zeugnisse, 
die, wie mir scheint, naturliche Auffassung zu, dafs die Sessel- 
tragerinnen den Zug nebenher begleiteten^), so n5thigt dazu der 
Scherz des Aristophanes (V5. 1550), bei dem Prometheus fur sich 

I) Schon Leake erkannte den Korb hier. Ebenao halt ein xat^vy ein 
Mann auf einem scbbnen Vasenbild , R. Rochette Mon. In. XXXI, 4*. £in un- 
glflcklicber Notbbehelf war es die Scbalen, der Kannen natflrlicbe Erg&nzang, 
f!lr K5rbe zu erklaren, die ja aucb den Zweck der xaySf so getragen, nicht 
erfQIIen k5nnten. 

Dies Mommsens Heort. S. 183 letzter Ausweg, den Fries zu rcoht- 
fertigen. Seine andere Annahme, dafs die Sesseltragerinnen bis znr Burg 
hinter den Herrinnen gegangen, dort aber herausgetreten waren, stOrt die 
Harmonic des Zuges. 

*) Das scherzbafte Vasenbild Gerhard Trinksch. u. Gef. 27, auf dem ein 
Satyr, der selber den Kalathos auf dem Kopfe tragt, Uber eine voraufgchende 
Dame einen Schirm halt, wUrde man hiergegen nur anfUbren dUrfen, wenn 
er auch den Stuhl trdge, und sie den Korb. 
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aUein mit dem Schirm (and Sessel) gehn will, damit ihn Zeus 
fur die sesseltragende Begleiterin einer Kanephore halte'). 

Die mit den Kanephoren und Dipbrophoren zusammen ge- 
nannten Skaphephoren und Hydriaphoren N. 13—19 fehlen da- 
gegeu nicht, nur dafs letztere m&nnlich sind, nicbt, wie in den 
spHten, schriftlichen Zeugnissen, weiblich'). 

Warum man das Opfermaterial zu tragen als ein minder 
ebrenvoUes GescbUft Metoiken uberwiesen batte, da docb das 6e- 
rUth, die Kdrbe u. s. w. zu tragen f&r eine vorzugliche Ebre gait, 
ist nicbt scbwer zu erratben. Letzteres war nicbt bescbwerlicb, 
gab vielmebr Gelegenbeit sicb 8cb5n und edel darzustellen, jenes 
aber macbte Mube, wie man am besten begreift, wenn man am 
Fries die Haltung der Kanepboren und andrer M&dcben mit der- 
jenigen der Skapbepboren und Hydriaphoren vergleicbt. Und aucb 
unter der Begleitnng der Opfertbiere scbeint mir in die Augen 
springend der Unterscbied an Wurde zwiscben den die Kinder am 
Stricke baltenden, welcbe zum Tbeil in zwar sebr naturwabren 
und darum kunstleriscb scbOnen, aber gemessenem Anstande nicbt 
geziemenden Stellungen sicb zeigen, und den ganz eingebullt neben- 
bergebenden Junglingen. £s ist als ob sicb diese durcb die an 
sicb auflF^llige VerbuUung m5glicbst von den andern und deren 
Gescb^t absondem woUten. Aucb dies k5nnen Metoiken, oder 
besser nocb die Abgesandten der Colonien sein, welcbe ja Opfer- 
tbiere zu dem Panatben^enopfer nacb Atben sandten. 

Sonacb zeigt der am Fries dargestellte Zug alle wesentlicben 
Tbeile des grofsen panatben^iscben Festzuges, welcbe die scbrift- 
licbe Ueberlieferung uns kennen lebrt, d. b. bis ans Ende der 
Reiterei; sie ergftnzt aber aucb die Ueberlieferung nicbt nur durcb 
einzelne Tbeile, wie z. B. den Arrepboreneinzug, sondern durcb 
ein lebendiges Bild des Ganzen, an dem wir die Harmonic der 
Tbeile, die ja nocb auf des Kunstlers Recbnung gescbrieben wer- 
den k5nnte, und die scb5ne Ordnung bewundern mfissen, ganz 
besonders gegenuber dem etwas bunten Gemiscb und dem Wirr- 



1) Dfifs die Procession jedesfalls znr Zeit brennenden Sonnensoheins 
Btattiindet, zeigt der Schirm in Eros' Hand. 

Michaelis nennt aile Tragerinnen des Opfergeratbs, aufser den wirk- 
lichen Kanephoren, Hydriaphoren; dann aber waren von dem weiblichen 
Personal nur ein Viertel Athenerinnen. 
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warr von anstretenden Theilen, gespaltenen Zugen a. s. w., den 
man sich sonst freilich znm Theil nach falscher Aufifassong des 
Frieses yorgestellt hat. 

Haben wir die Gdtterversammlong and den Festzug beide far 
sich erkl&rt, so miissen wir nan noch das Verhiltnis beider za 
einander besprechen. 

Die sitzenden GOtter geben sich darch die Zahl, die mit den 
zw5lf G5ttem des Peisistratischen Altars aaf dem athenischen 
Markte ubereinkommt; sowie darch die fast v5llige Uebereinstim- 
mang in den einzelnen G5ttern, indem nar zwei, n&mlich Hestia 
and Artemis gegen zwei andre, Dionysos and Peitho, vertaascht 
sind; dentlicher noch darch die Grappierang von Zens zwischen 
Hera and Athena, wenn man die beiden Reihen zasammenfafst; 
sovde darch die sp&ter noch za besprechende Uebereinstimmong 
der Grappierang mit den erhaltenen Theilen der olympischen Ver- 
sammlang des Ostgiebels; aberhaapt darch die Anwesenheit der 
Hera; endlich darch die den lokalen VerhUltnissen grade wider- 
streitende Verweisang von Aphrodite and Peitho aaf die rechte 
Seite^) — darch alle diese Umstllnde giebt sich die anwesende 
G5ttergesellschaft nicht als eine Versammlang der aaf oder am 
die Akropolis caltbesitzenden Gottheiten, oder aach der 'Haapt- 
gottheiten' des attischen Landes^) za erkennen. Sie ist grade 
nicht ein *5rtlicher GOtterverein', wie Welcker (GG. II, S. 173) 
meinte, der freilich aach Triptolemos and Erichthonios dargestellt 
glaabte mit Gaia, sondern der 'nationale^ der olympischen GOtter 
mit geringen Modificationen dem attischen Locale za Liebe. Diese 
Modificationen sind viel geringer, als die von demselben Pheidias 
an der Basis von Olympia beliebten, wo doch aach der Haapt* 
sache nach die olympische Gdtterversammlang sich darstellen sollte. 
Denn die beiden far Hestia and Artemis eingeschobenen, Dionysos 



^) Auch das Fehlen der Artemis wQrde ich mit unter diesen Granden 
anfzlihlen, wenn die Ansicht von E. Gartius im Text zu VII Karten S. 24, 
dafo Artemis schon mit dem Synoikismos ihren Platz auf der Burg erhalten 
h&tte, ganz sicher ware, was sio ftir Michaelis ist S. 258. 

So K. 0. Mailer und die moisten nach ihm, auch Miohaelis S. 254; 261. 
S. 221 : ' nur dafs sie die flbrigcn Hauptgottheiten des attischen Landes ond 
Volkes und die vornehmsten Olympier sioh zu Gasten und Beisitzem geladen 
hat*. S. 37 spricht er von den attischen GOttem, die vom Oiymp herab- 
gestiegen seien. 
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and Peitho waren ja als olympische G5tter seit Homer und Hesiod 
anerkannt, jener auch in den Metopen als Mitstreiter der G5tter, 
diese in Olympia ~ wenn es auch eine athenische Idee des Phei- 
dias war — bei Aphrodites Empfang thatig, beide zusammen im 
Ostgiebel als Bewohner des Olympos dargestellt. Dafs es mehr 
olympische 65tter gab als zw5lf, das war eben der Grand, dafs 
man, wo man die Zw5]fzahl and die Haaptmasse der ZwOlfgOtter 
festhielt, doch eine oder die andre Gottheit je nach den Umstllnden 
za vertauschen sich erlaabte^), wie im Olympos selbst bei Homer 
nicht immer alle G5tter anwesend sind. 

Sind nan aber die zur Festschaa, nicht zum Empfang des 
Opfers (Friederichs), versammelten Gotter die olympischen, wie 
Pheidias and seine Schale es liebte sie im Himmel oder auf Erden 
bei wichtigen Ereignissen erscheinen zu lassen nach homerischem 
Vorbilde, wo ja die Phaiaken sich ruhmen, bei ihren Hekatomben 
die G5tter als G&ste gehabt zu haben (0. 7, 201), oder Zeus mit 
alien andem GOttern zu den Aithiopen zum Feste zieht, II. 1, 423; 
23, 205 — dann, meine ich, soil man diese G5tter auch nicht 
mit ihren athenischen Caltnamen hier benennen: Zeus Polieus und 
Apollon Patroos, and soil sich fur Hermes nicht auf das alte 
Schnitzbild *im Poliastempel, fiir Demeter nicht auf die mit Ge 
yerbandene Chloe berufen, oder man macht aus den lebendigen 
G5ttem des Himmels, die doch uber den einseitigen AuiFassungen 
des Cnltas stehen, eine Versammlung lebendiger Cultusbilder. 
Was liefse uns auch wohl den Patroos, oder die Chloe, oder den 
Polieus erkennen? Soil doch nicht gar der bei dieser durchaus 
frei and grofs behandelten Figur mit Unrecht betonte *Spitzbart' 
nach althei^ebrachter Weise (vgl. Fig. 20) eine Anspielung auf das 
alterthfimliche Bild des Polieus neben dem Parthenon seini Und 
nan erst Athena, ist das die Polias oder vielmehr die GOttin des 
Olympos selber? Nur die Aphrodite ist hier in der besonderen 
Caltform der Pandemos vom Altmarkte an der Akropolis darge- 
stellt Hier liegen aber auch gleich sowohl der Grund als auch 
die Anzeichen dieser besonderen Wesensbeschr&nkung vor, letztere 
sowohl in der auch im Olympos ihr beigesellten Peitho als in 
dem Schleier; der Grand, was ich nachher ausfuhre, in der ein- 
zigen Qualification grade dieser besonderen Aphrodite fur diese 



t) Gerhard Akad. Abb. I, 200. Jahn, Arch. Aufs. S. 118. 
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Gelegenheit, wie man von jenen Localformen der andem GOtter 
nicht behaupten kQnnte. Fur Athen war es ja auch weit ehren- 
voller, wenn die Goiter nicht als LocalgOtter in ihren besondem 
Eigenschaften, sondern in ihrer allgemein gultigen Bedeatang als 
Olympier zagegen waren. 

Also nicht warum Zeus, Hera, Athetia, Poseidon und die an- 
dem sechs aus der Zahl der Zw5lfe anwesend sind, bedarf der 
Erkl&rung, sondern nur warum statt Artemis und Hestia Diouysos 
und Peitho gew&hlt sind, und das erklErt sich leicht 

Auch bier werde ich mich nicht auf Dionysos' Heiligthum an 
der Akropolis, noch auf Peithos Cultus im Tempel der Pandemos 
berufen. Die Gdtter waren fur das Volk und namentlich far die 
Kunstler ja lebendige Personlichkeiten und nicht deshalb, weil sie 
einen Cultus batten und ihr Bild im Tempel stand, batten sie 
Geltung im Glauben und in der Kunst, sondern im Gegentheil 
Cult und Bild war ihnen geweiht, weil man sie lebendig glaubte, 
und eben darum dachte man sie auch bei solchen Gelegenfaeiten, 
wie der Fries darstellt, gegenw^rtig. 

So ist nun Dionysos als Gott der Freude und der Festlust 
gegenw&rtig, die beim panathenliischen Festschmaus in besonders 
grofsen Humpen mpad^va^xa Twv^Qia (Athen. XI, 495 A) sich Ge- 
nuge that, er um so mehr, als die PanathenSLen ja aufser Athenas 
Geburtstag auch den Sieg uber die Giganten feierten, den, wie 
die Metopen eben uber diesem Theile des Frieses zeigen, Dionysos 
mit erk^mpft hatte. Und wie die Gotter im Friese an der Er- 
innerungsfeier Theil nehmen, so batten sie auch fur sich den Si^ 
gefeiert und sei es nun, dafs die Menge alterthumlicher attischer 
Vasenbilder, welche Athena mit oder neben Herakles ihren Wages 
besteigend zeigen, auf diese Siegesfeier sich beziehen^), oder nur 
auf die Einfahrung des Herakles in den Olymp, jedenfalls ist hier 
neben dem musicierenden ApoUon Dionysos mit gefulltem Becher 
der stehende Begleiter Athenas. Dafs er so weit besser zum Theil- 
nehmer am Feste sich eignet als Artemis, die als hurtige J&gerin 
uberhaupt selten sitzend erscheint, leuchtet wohl ein. 

Ist Artemis zu unruhig for die ruhige Festschau, so ist Hestia 
dagegen za emst und unbeweglich fur solchen Besuch auf Erden, 
wie auch Plato von den zwQlf G5ttern Hestia allein im Himmel 



^) Kekul6, Hebe S. 20. 
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bleiben l&fist, w&hrend Zeus mil den fibrigen die Welt dureheilt. 
Weder in ihrer Caltbedentang noch in ihrer g5ttlichen Person- 
licbkeit als Gdttin des Feuers, des Altars, Herdes oder Hauses 
ist eine Seite, die ihr aucb nur entfernt den lebendigen Antheil 
an dem Feste zawiese, wie der Peitho, die mit der Pandemos 
von demselben Theseus in Gultusehren eingesetzt war, der auch 
aus dem alten Athenaenfeste die Panathen^en gemacht hatte und 
durch beide Neuerungen, wie das Pan in beiden Namen sagt, seine 
gepriesene Volkseinigung hatte segnen und weihen wollen. 

Ueber die Gruppierung hat Friedericbs eine Ansicht aufge- 
stellt, welche mir durchaus verwerflich scheint, um so mehr, als 
sie auch andre Werke eben der besten Zeit beruhrt und falsch 
beleuchtet. In unseren beiden G5tterreihen wird nicht verkannt, 
dafs sie in je drei Grnppen zerfallenl Diese Gruppen soUen ein- 
ander symmetrisch entsprechen, aber keineswegs die an denselben 
Stellen befindlichen, die beiden innersten, die mittelsten und die 
^ufsersten; vielmehr entspreche die ^ufserste links 24; 25 der 
mittelsten rechts 38; 39, die mittelste links 26; 27 der innersten 
rechts 36; 37, endlich die innerste links 28 — 30 der ^ufsersten 
rechts 40 — 42, oder im Buchstabenschema, wo ABC die linken 
(von innen nach aufsen), abc die rechten Gruppen bezeichnet, nicht 
Aa Bb Cc, sondern Cb Ba Ac. Dabei beruft man sich auf die 
Composition der Giebel des Parthenon, an welchen dieselbe Art 
der 'gelOsten Symmetric' sich finde, — im Gegensatz zu der stren- 
geren, gebundenen, nach welcher die Giebelgruppen von Aigina 
componiert seien, und die man auch am Theseion noch wahr- 
nehme. 

Ich m5chte glauben, dafs an dieser Theorie, welche das eigent- 
liche Wesen der Symmetric verkennt, eine Vermischung verschie- 
dener Kunstarten schuld ist; dafs man n^mlich die mitunter kunst- 
lichere Verflechtung strophischer Responsion im Ange gehabt hat, 
obgleich das zeitliche Nacheinander der Chorweisen andern Ge- 
setzen unterworfen ist, als das r&umliche Nebeneinander bildlicher 
Darstellung. 

Die bildlichen Darstellungen, welche hier in Frage kommen, 



1) Die PhiloBtratiBchen Bilder Exc. Ill; Baust. S. 166; Stark Verhandll. 
d. 23 Philologenvers. S. 184 f. ; Hichaelis , der diese Ansicht frUher theilte 
(Nuove memorie S. 206), hat sie jetzt DP. S. 222 verworfen. 

21 
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sind einem fest umgrenzten Raume eingefugt, der darch seine 
symmetrische Gestalt die Composition beherrscht und bestimmt, 
so am deutlichsten der Giebel; aber auch unser Ostfries dnrch die 
Thur mitten daninter und die Giebelspitze dardber; Basen darch 
den Scheitel der dardber befindlicben Figur oder Gruppe. Das 
Gleichgewicht der beiden Baumh&lften ist hier schon ohne die 
Darstellung und vor ihr vorhanden. Ein solcher symmetrischer 
Rahmen existiert dagegen fur das nacheinander sich Darstellende 
nicht. Die Gliederung und Eintheilung der Zeit ist nicht vor den 
sie ausfullenden Stucken und ohne dieselben vorhanden, sondem 
entsteht erst mit ihnen. Daraus dafs die Symmetrie hier allein 
in den symmetrisch componierten Stdcken und durch sie besteht, 
scheint mir auch sich zu ergeben, dafs deren Folge und Stellung 
zu einander freier sein kann, die Responsion der Stucke selbst 
aber stronger sein mufs. Umgekehrt ist bei bildlichen Darstellungen, 
selbst solchen, die ohne architektonische Einrahmung sich aufbauen, 
Stellung und Verhaltnis der unbeweglich nebeneinander stehenden 
Theile in die Augen springend, und unabweislich die AbwEgung 
der Halften. Ist so die Entsprechung der Raumtheile nicht zu 
verkennen, so braucht offenbar die Entsprechung der sie ausfullen- 
den Bildtheile weniger grofs zu sein. Diese Freiheit kann natur- 
lich in verschiedenem Mafse in Anspruch genommen werden; sowie 
aber entweder ganz entsprechende Bildtheile grade an nicht entr 
sprechende Raumtheile, oder an entsprechende Raumtheile solche 
Figuren gestellt werden, die nicht etwa wenig sich entsprechen, 
sondem sich widersprechen, in diesen beiden F&Ilen ist die Sym- 
metrie vernichtet. Der letztere Fall trSte im Oslgiebel des Par- 
thenon ein, wenn Iris von der Mitte fort- und Nike zu ihr hin- 
eilend an die entsprechenden Stellen links und rechts gestellt 
wurden, wie auch Michaelis will. Man darf nicht Helios und Se- 
lene in demselben Giebel dafdr anfdhren, denn einmal ist durch 
die grOfstentheils verdeckten Figuren die entgegengesetzte Bewegung 
wenig auff&Uig; sodann ist auch noch durch Selenes Umwen- 
dung der Gegensatz abgeschw^cht; endlich befinden sich die auch 
durch Zahl der Rosse ungleichen Figuren nicht mal an strong 
entsprechenden Stellen: nicht Gottheit und Gottheit, Rosse und 
Rosse, sondem Rosse und Gottheit entsprechen sich. 

Der andre Fall, die Vertheilung entsprechender Bildtheile auf 
nicht entsprechende Raumtheile, so schlimm, wie wenn in einer 
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Palastfa^ade die Fenster links im zweiten Stockwerk denen rechts 
im dritten entspr§,chen, ist ja eben, was Friederichs an unserm 
Ostfries wahrzunehmen meint Dafar w^rde der Westgiebel mit 
IMichaelis nach Dalton restituiert eine gewisse Analogic bieten, 
wenn jene Restitution sticbhaltig w&re. Aucb im Ostgiebel sab 
Friederichs etwas analoges. Ehe ich aber das berubre, woUen wir 
die oft angefubrte Gdtterversammlung von der Zeusbasis etwas ge- 
nauer betrachten, da sie fur die Beurtheilung unsrer Friescompo- 
sition nach alien Seiten bin am meisten Belang hat. Dort sind 
die beiden Gotterreihen gegeneinander gekehrt, da der Gegenstand 
ihrer Anfmerksamkeit von geringem Umfang, Aphrodite mit Peitho 
nnd Eros, zwischen sie gestellt ist. So wenig aber wie die beiden 
Abtheilungen am Fries als wirklich zwei getrennte Reihen, gar 
Rucken gegen Rucken sitzend gefafst werden k5nnen, sondern za 
einer Reihe zusammengefafst werden mussen, so wenig hat Pheidias 
dort zwei einander gegenubersitzende G5tterreihen vorstellen 
woUen. Dafs die regelm&fsige Folge von Gott und G5ttin von 
links her aucb jenseits der jedenfalls stehenden drei Mittelfigaren 
bei Apollon nnd Artemis beibehalten ist, lafst das erkennen. Um 
so bedeutungsvoUer ist dann aber die Umkehr im n&chsten Paare: 

Hestia Apollo 

Hermes Artemis 

Charis „ , , ^ . , Athena 
ij« Eros Aphrodite Peitho 

Helios Hephaistos ^ Herakles g^j^^^ 

Hera Amphftrite 

Zens Poseidon 

Ware n&mlich die erste Ordnung bis zum recbten Ende bin 
beibehalten, so wEre an dem vorzuglich ins Auge fallenden Pankte 
die Symmetrie zu arg verletzt: dem Zeus konnte nicht Amphitrite, 
sondern nur Poseidon die Wage halten. Sehr fein ist aber die 
Vertauschung der Platze grade in das zweite Paar rechts, Athena 
und Herakles verlegt. Denn nach der Gewohnheit, in G5tterzugen 
Athena dem Herakles vorangehn zu sebn, konnte man in dieser 
Gruppe jede der beiden Gottheiten fur die Hauptperson halten. 
Das symmetrische Gleichgewicht der beiden Seiten erstreckt sich 
aber weiter, indem von beiden Endpunkten eine gleichm'afsige Ab- 



1) Ich kann sie in ihrem eigenen Hause nicht stehend denken, wie 
Gerhard Ak. Abh. XVII, 2. 
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stufang nach der Mitte zu stattfindet. Denn zun&chst dem G5tter- 
vater nnd seinem Brader sitzen zwei &ltere, sicher b&rtige SObne 
des Zeas, Hephaistos und Herakles, und auf diese folgen zwei 
jungere Hermes and ApoUon. Deatlicher aber offenbart sich diese 
Abstnfang auf der einen Seite noch darin, dafs das linke Ende 
— das Ende ist ja der bevorzagte Platz, weil es alles fiber- 
sieht, nnd im Relief bei dieser Richtung nach innen die an die 
aufseren Enden gesetzten Figaren ganz frei nnd nnverdeckt sind, 
wie am Parthenonsostfries die an die inneren Enden gesetzten — 
dafs also das linke Ende der GOtterkOnig einnimmt, w&hrend sein 
Diener nnd Herold, Hermes mit seiner GOttin am entgegengesetzten 
sitzt^. Nimmt man hierzu noch, dafs Zeus die darch Helios be- 
vorzugte Seite erhalten, dafs, um das Uebergewicht des Zeus fiber 
Poseidon auszugleicben, von den fibrigen G5ttem die geistigeren, 
Zens ahnlicberen — man denke an den homerischen Schwnr bei 
Zeus, Athena und ApoUon — anf Poseidons Seite kommen mnfsten, 
so hat man, glaube ich, eine ausreichende Erkl&rung der Auf- 
einanderfolge der G5tter. Ueber die Auswahl aber nnd die paar- 
weise Gruppiemng soil unten gehandelt werden, da es jetzt nur 
auf die Symmetrie ankam. 

Worin die Freiheit besteht, durch die sich die Symmetrie 
Pheidiassischer Gompositionen vor derjenigen z. B. der aiginetischen 
Gruppen auszeichnet, lafst sich am besten an den Figuren des 
Ostgiebels zeigen, deren Ordnung feststeht. Jederseits sind es 
drei: eine liegende und zwei sitzende, aber wEhrend links die 
liegende isoliert ist, die beiden sitzenden verbunden sind, so ist 
rechts die liegende mit der ersten sitzenden gruppiert, die zweite 
sitzende fur sich. Wer wollte aber darum behaupten'), dafs nieht 
die beiden Uegenden Figuren einander entspr&chen, sondern die 
beiden isolierten, und ebenso die beiden verbundenen? Hiefse das 



^) An der kapitolinischen Basis Millin. GM. V, 19 steht Hermes hinter 
Zeus' Thron, wie Talthybios und Epeios hinter Agamemnons MQller DaK. 
11,39; und wie der Feldlierr oder Leibwaohter hinter Dareios* Thron, auf 
der Dareiosyase Arch. Zeit. 1857, GUI. An der Dresdener Basis bildet Hermes 
mit Hestia das letzte Paar; anf dem pompejanischen Gemftlde bei Petersen 
Zw51f GOtter T. G ist Zeus in der Mitte, Hermes an einem Ende, nnd llbn- 
lich an dem Harmorcylinder von Gabii ebenda T. B. 

*) Wie Friederichs Philostr. Bilder Exc. Ill; Baust. S. 145 Terglicben mit 
S. 166 f. 
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nicht die Responsion in einer Nebensache snchen statt in der Haupt- 
sache? Denn von der Bedeutung and auch von dem Platz, den ich 
fur das Fundament der Symmetrie erkl&rt, ganz abgesehn, ist ja 
das ausgestreckte Lagem an den Eckfignren in der Enfseren Erschei- 
nnng das erste, die Absondernng oder Verbindiing das zweite Mo- 
ment. Mit den gleichen Grundzugen sind nun aber geringere Ab- 
weichungen verbunden. Wie diese Abweichungen nicht minder als 
die gleichen Zuge hier nur Ausdruck des Wesens sind, babe ich an 
Aphrodite und Dionysos im Ostgiebel gezeigt. So ist nun auch jene 
verdrehte Symmetrie am Parthenonsfries dadurch herausgebracht, 
dafs man diese die Strenge der Gleichheit mildernden Nebenzuge 
allein in Anschlag gebracht hat, n&mlich nur das Geschlecht und die 
Zahl der Figuren, welche die je drei Gruppen bilden, indem man 
je eine von drei Figuren, eine gemischte von Gott und G5ttin und 
eine von zwei GOttern unterschieden hat. Aufserdem soUen die 
beiden zweifigurigen Gruppen jederseits zu einem gi'Ofseren Ganzen 
sich verbinden, die denn allerdings unter sich in dem richtigen 
Parallelismus stUnden, wenn nur nicht die dritte stOrend daneben 
trate. Es sind ja aber rechts nicht die erste und zweite, sondern 
die zweite und dritte Gruppe verbunden, w&hrend die erste hier, 
wie links, durch einen Zwischenranm von den folgenden getrennt 
ist^). Und warum sollte das Geschlecht der G5tter die Responsion 
bestimmen? Kdnnten nicht zwei GOttinnen zwei Gdttern hier so gut 
entsprechen, wie Selene Helios, Aphrodite Dionysos im Ostgiebel, 
wie im Westgiebel Athena Poseidon, Hermes bei ihrem Wagen 
der Meeresnymphe bei seinem, in den Ecken Kephissos und Kal- 
lirroe? Wie steht es denn mit jenen dreifigurigen Gruppen? 
EntsprHchen sich da nicht Gott und Gdttin, Knabe und Madchen, 
oder sollten die vier G5ttinnen sich das Gleichgewicht halten trotz 
des verschiedenen Alters, und ebenso der Knabe dem Zeus. Aber 
dafs Nike sowie Eros keine selbstftndige Bedeutung haben, zeigt 
schon ihre Stellung') wie ihr Alter und die ZwOlfzahl der andern. 
Es ist nicht schwer auch hier bei den r&umlich sich entsprechenden 
Fignren andere gewichtigere Uebereinstimmung nachzuweisen, vor 



^) Soli doch Poseidon der Athena seinen Rflcken zukehren, zur Erin- 
nerung an den alten Streit, nach Micbaelis di due fig. ae. S. 23. 

^) Man bcmcrko, dafs Niko ebenso wcnig iiber Hera vortritt als Eros 
ttber Aphrodite. 
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allem bei dem ersten Paar. Wie bedeutsam hier der Platz 
ist, hat Michaelis nicht verkannt (S. 20); wie kann aber Zeas in 
der Aphroditegruppe Entsprecbung findeD, wenn Athena als Fest- 
g5ttin hier die Ehre des Zeus entsprechenden Platzes haben soil. 
Dieser Platz ist mehr als bios der nUchste am Gentmm, er hat 
durch die Composition, wie bemerkt, da die Gutter sich nach 
aufsen kehren, nock den Vorzug des vordersten im Relief, und 
gebohrt dieser der dem Zeus n^chsten G5ttin, so entspricht diese 
Gruppe dem Zeus, nicht eine andere. Dieser Vorrang der ersten 
Gruppe beiderseits wird durch die bemerkte Absonderung derselben 
noch hervorgehoben. Ferner eine gemischte Gruppe giebt es aller- 
dings* noch einmal jenseits, die von Ares und Demeter; aber auch 
nach Michaelis' Deutung, die Triptolemos an Ares' Stelle setzt, 
wurde dies Paar an innerer Beziehung der Gemeinschaft zwischen 
Athena und Hephaistos viel schlechter entsprechen als Zeus und 
Hera, wie am besten die ubereinstimmende Kopfwendung des He- 
phaistos und der Hera darthut. Diese beiden Paare sind die ein- 
zigen wirklichen Paare in der ganzen Versammlung, daher bei 
den ubrigen auch aufserlich die paarweise Gruppierung sehr mo- 
dificiert ist: rechts durch Verbindung von Gott mit Gott, G5ttin 
mit G5ttin, links, wo noch einmal Gott und Gottin zusammensitzen, 
dadurch dafs diese GCttin schon durch die gleiche Form der Sessel 
mit dem Gotte vor ihr enger verbunden scheint als mit dem neben 
ihr sitzenden. Dem entspricht nun die engere Verbindung dieser 
vier jederseits ebenso wie der inneren Abgeschlossenheit der ersten 
Paate ihre aufsere Absonderung. Aufser dieser Aehnlichkeit im 
Grofsen und Ganzen finden sich aufserlich nur wenig respondierende 
Zuge, da bei der wesentlich gleichen Ruhe des Zuschanens mar- 
kierte Linien wie bei bewegter Handlung fehlen. Sind Demeter 
und Ares durch die Erg^nzung der Geschlechter verbunden, so 
thuts druben A polios Wendung gegen Poseidon. Am rechten Ende 
ist Dionysos durch Anlehnen mit Hermes verbunden, wie am linken 
Aphrodite mit Peitho. 

Warum sind nun aber die zur Festschau-versammelten G5tter 
so vertheilt und geordnet? Michaelis S. 261 dringt auf ein klares 
Princip, das der Anordnung zu Grunde liege, aber so richtig er 
die fruheren Ansichten beurtheilt, so wenig trifft seine eigene Er- 
klarung das Rechte. Rechts soUen die Ilauptgotter des attischen 
Volkes unter Athenas Vorsitz thronen, links die GOtter des Landes 
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und seiner Friichte mit den vornehmsten Olympiern vereint sein. 
Um mit Einzelnem zu beginnen, so wird der Verein der GStter 
des Landes und seiner Producte nicht erst dareh die Einfugnng 
von Ares statt Triptolemos zerstSrt, denn wer wird diesen Hermes 
mit alien Abzeichen des G5tterboten far den Herdengott nebmen? 
Was batten femer mit den GOttern des Landes die vornehmsten 
Olympier zu thun? Was veranlafste, den Zens, der doch nachher 
als Pollens bezeichnet wird, von den G5ttern des attischen Volkes 
mit Athena Polias abzusondem? Offenbar nur das, dass er der 
Hera Gesellsehaft leiste. Wir haben aber oben schon gesehn, dafs 
eben alle diese GOtter Olympier sind. Sehen wir sodann auch 
von der Mangelhaftigkeit des Gegensatzes ab, indem rechts eine 
einheitliche Versammlung einer zweitheiligen links gegenubersteht, 
und auch von der allzu grofsen Feinheit des Gegensatzes: Gdtter 
des Stammes gegen G5tter des Landes, so ist uberhaupt ein Gegen- 
satz zwischen beiden Seiten hier so wenig am Orte wie im Ost- 
giebel, wo Michaelis S. 168 f., allerdings nicht ohne Bedenken, 
einen ahnlichen Gegensatz annimmt. Denn im Ostgiebel so wenig 
wie im Friese findet ein Gegensatz der beiden Seiten statt, wie 
er bis zu den FlufsgOttern bin den Westgiebel spaltet. Vielmehr 
stehn die anwesenden G5tter, wie im Ostgiebel allesammt der Ge- 
burt Athenas, so im Friese dem Festzuge der Menschen gegenuber. 
Beide Male liegt weder in der Natur und Stellung der anwesenden 
G5tter, noch in dem Vorgange selbst ein Grund, sich gegensatzlich 
auf je eine Seite zu stellen. Waren im Ostgiebel einige GOtter 
der Athena naherstehend, andre ihr ferner, so konnte das nur 
beiderseits in naherem oder weiterem Abstand von der Mitte zum 
Ausdruck kommen. Ebenso mufsten im Friese die beiden Fest- 
zuge nicht die wesentlich ubereinstimmenden Halften eines Zuges 
sein, sondern zwei verschiedene Zuge, oder wenigstens zwei ver- 
schiedene Theile eines Zuges, wenn die gegens^tzliche Scheidung 
der GOtter begrundet sein soUte. Es kann auch hier ein Gegen- 
satz nur zwischen den inneren und aufseren PlSltzen der zu einem 
Halbkreis zusammengefafsten G5tterreihen stattfinden. Wir brauchen 
auch nur jene Versammlung der Zeusbasis zu vergleichen, um so- 
fort wesentlich dieselbe Anordnung wahrzunehmen. Denn von den 
sieben G5ttern, die dort in den zwei Reihen wiederkehren, ist nur 
ein einziger namlich Hephaistos versetzt; von den ubrigen sechs 
sind wieder Zeus, Hera, Hermes auf der einen, Poseidon, Athena, 
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Apollon anf der andern Seite, und die Versetzung des Hepbaistos 
erklart sich auf den ersten Blick, da in Olympia nicht er, son- 
dern Herakles in n^herer Verbindung mit Athena steht Nicht za 
verkennen ist dann zweitens auch die Abstufang anter den G5ttern 
nach Rang, Wurde und Alter, was doeh auch da& erste und ein- 
fachste Princip fur ihre Anordnung scheint, nur hier bei entgegen- 
gesetzter Richtung von innen nach aufsen, w^hrend sie an jener 
Basis von aufsen nach innen abstiegen. Hier am Friese nehmen die 
alles ubersehenden Pl^tze, die vordersten im Relief und zugleich 
die mittelsten der ganzen Reihe Zeus und Athena ein, und zwar hat 
hier Athena sogar den Ehrenplatz dem Hauptzuge (s. oben S. 242; 
298) gegeuuber, als GOttin des Festes; an dem unteren Ende, 
das an der Zensbasis dem Meere, also auch der Erde das n&chste 
war, hier den Menschen, sitzt wieder auf Zeus' Seite Hermes mit 
den Abzeichen seines Botenamts. Wie neben Zeus seine Gemablin, 
so hat den Platz neben Athena der namentlich wegen Erichthonios 
in ahnlichem Verh^ltnisse zu ihr stehende Hepbaistos erhalten, und 
Poseidon konnte daher erst den folgenden Platz einnehmen, den- 
selben den druben schon ein unb&rtiger Gott hat. Ares, seiner 
Mutter nah, wie an der Zeusbasis ihr andrer Sohn Hepbaistos. 
An Poseidon schliefst sich Apollon, auf dieser Seite der einzige 
unbartige Gott, er als Verkflnder von Zeus' Rathschlufs ein Mittler 
zwischen G5ttern und Menschen, hier nicht ganz so am Ende wie 
an der Zeusbasis; denn noch n3.her den Menschen steht Aphro- 
dite, eingefafst von Peitho und Eros wie an der Zeusbasis. Dieser 
Gruppe entspricht am andern Ende neben dem schon genannten 
Hermes noch Dionysos. 

Dionysos aber und Aphrodite haben wir auch in der olym- 
pischen G5tterversammlung des Ostgiebels an den zur Erde sich 
neigenden Enden des Gdtterberges gefunden. Aphrodite auch dort 
rait Peitho, und Dionysos zwar nicht mit Hermes verbnnden, aber 
in Demeters Nahe, die im Friese an seiner andern Seite sitzt 
Dort beim Ostgiebel erkannten wir, dafs sie beide mehr im Erden- 
leben wirksam sind, den hOheren, so zu sagen, aristokratischen 
GOttern des Olympos gegenuber sie mehr bfirgerlich und demo- 
kratisch, die auch die Geringen dieser Erde nicht minder erfreuen 
als die Hohen. Ganz besonders deutlich zeigt sich das Herabsteigen 
von hdchster olympischer MajestM zu menschennaheren GOttern 
und dann den Menschen selbst als Grundgedanke der im Fries 
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gewahlten Anordnung in der Verbindung Aphrodites mit Peitho, 
indem durch diese VerbinduDg ganz speciell jene Volksg5ttin Aphro- 
dite Pandemos bezeichnet ist, die von Theseus am alten Markte 
ihren Tempel mit Peitho erhalten, um gnEdig seine Volkseinigung 
zu huten und f&rdern. 1st es Aphrodites GeschEft durch Liebe 
nnd geschlechtliche Verbindung die Einigung zu fSrdern, so kann 
Peitho noch nach einer anderen Seite als GSttin des friedlich ge- 
einten Yolkes und speciell der athenischen Demokratie angesehn 
werden, darin bestens dem Hermes entsprechend, wie Dionysos 
der Aphrodite. Denn Peitho ist zwar in allem m&chtig, was die 
Herzen gewinnt, sie verleiht Liebreiz der Gestalt Junglingen und 
Jungfrauen, aber vermdge der speciellen Bedeutung von ml&HP 
ist dann besonders das Wort, die einnehmende Rede ihre Macht, 
liicht bios die gewinnende Rede des Liebenden, sondern eines jeden 
der sein Ziel nicht mit Gewalt, sondern in Gutem erreiehen will, 
wie in dem bekannten Ausspruch des Themistokles. Die Rede 
war aber seit Homers Zeiten bei den Griechen die grOfste Macht 
im Staate, und lErst auch Aischylos den KOnig von Argos, der 
das Volk gewinnen will, flehn, dafs ihm Peitho und Tyche die 
YoUfuhrende beistehen m5gen. So hatte nach allgemeiner An- 
nahme auch Theseus die verschiedenen Gemeinden durch Ueber- 
redung gewonnen*) fur die Vereinigung, schailte danach die 
Alleinberrschaft ganz ab und stellte eine gemafsigte Demokratie 
her, also nicht mehr durch Gewalt, sondern durch das Wort re- 
gierend. So stellten ihn die Zeitgenossen des Pheidias, die 
tragischen Dichter, anf der Buhne dar, Sophokles') und be- 
sonders Euripides als Herrscher^ der nichts fur sich allein 
beschliefsen will, es sei denn, dafs er das Volk durch die Rede 
fur sein Vorhaben gewonnen habe'). Also pafst das Wort des 



^) Plut. Thes. 24 innay aytmtS'i xata d^/Liovs xat yiytf . . . to^ /Liiy ravra 
Imk&tv, ol di Ttfy dvyafjiiy avjov Mkoug . . . ifiovloyto iit^d'OfAtyok fjLnkloy 
^ fitaCofiiyot tavra avyxtagfly* Dieser Auflfassnng stellt freilich Thuky- 
dides 2, 15 cine andere, realistischere gegenOber, die aber sicher nicht po- 
pular war. 

•) 0. C. 914. 

') Slippl. 247 ri n^og nokiiag lovg i/novg Uyaty mtkoy {iyoi <ro« ^vfAfjL«](og 
yfyiiao/aat;) erwidert Theseus, voq Adrastos zum Beistand aufgefordert, und 
349 (fo{ff» cTc XQV^ noltt nacfi rodi' doftt d* ifAov S'tloyjos' ailti nv 
Xoyov TiQocdov^ ^X^^H^* '^^^ drifAoy tifitvienQoy, und 355 . . . xtti ndcag rttdt . . . 
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Alkman^) ganz auf die Reform des Theseus, wie sie von den 
Athenern verstanden warde. Durch Klagheit {nQop^&stay) warden 
im Staate der Athener Peitho, Eunomia*) und Tyche zu herr- 
schenden Machten. Dies ideale Bild Theseischer Regierang batten*) 
sich aber die Athener nacb echt griechiscber Auffassung, die uberall 
den Erfinder einer Kunst scbon zum vollendeten Meister macbte, 
nach dem wirklichen Zustande des vierten Jahrhunderts gebildet, 
denn damals wie nie lenkte ein Mann die Athener durch die Macht 
des Wortes, so dafs man sagte, Peitho throne auf seinen Lippen^). 

Zu dieser demokratischen Peitho nun bildet Hermes der x^^^^ 
als welcher er im Fries durch Stiefel, Hut und Botenstab bezeichnet 
ist, das beste Gegenstuck^), auch er ein Gott friedlichen Yerkehrs 
und Friedensvermittler, der die Menschen liebt (II. 24, 335), auf 
den Strafsen und Wegen verehrt, und namentlich auf dem Markte, 
in Athen er am neuen, wie Peitho am alten. Das Talent der 
ayoQci nennt ihn Welcker, und sein ist die Rede, nicht das ein- 
fache Wort der Wahrheit, sondem die gewandte, kluge Rede, die 
den HOrer faugt und gewinnt Solche giebt er der Pandora 

ipsvdsd alfivUovg re Xoyovg xal inUlonov i^d-oq, 
die von Peitho und den Ghariten mit ^ufserem Liebreiz ausgestattet 
wird. Aber auch diese Anmuth giebt Hermes, der mit Aphrodite 
und den Ghariten vielfach verbundene, wie andrerseits die Worte 
auch der Peitho gehdren, und beide mit der Geb§.rde des Redners 
dargestellt wurden^). Dks Listige, Trfigerische ist beim Hermes 
starker entwickelt, aber auch bei Peitho fehlt es nicht"), die wir 

fi^o); 403. Vgl. die Antwort des Herolds, der die Gefahren des yktoctrn xam- 
axeiy dnf^ov (425) schildort. 

fr. 55 (Tv/CK)) EvvofAing rt xat Hh&ovs ntfeXtpa xat n^/Lia^tUcg d^vyttitfQ. 
Thuk. 2, 15 ytyofityog fAtra rov Ivvmv xal dvyarog. 
Soph. 0. Col. 913 nennt Theseus Athen cfi'xa*' a<rxowray nolty, xaytv 
yofjiov XQaiyoucay ovdiy, 

*) Preller, Gr. Myth. II, S. 298. 
•) Jahn, Peitho S. 6, 18. 

^) Bei Nonnus Dion. 8, 221 ist Peitho des Hermes Geliebte. 

z. B. auch mit hoch aufgestfltztem rechten Fufs, 'Peitho' auf dem 
sehOnen Vascnbilde, Stephani CR. 1862, IV. Bei Nonnus 8, 221 ist Peitho 
Hermes* Geliebte. Vgl. Jahn, Peitho S. 27. 

^) Eur. Iph. Aul. 1301 6oU6^Qtay mt&(a. Vgl. Aisch. Prom. 172 /u«i«- 
yhactsotg n€$9ovg inaotdalaty. Wenn Kypris Xoyoig cfoiUoK n^ffvoK f4*y 
axovcM (Eur. Andr. 289) fangt, so fibt sie selber Peithos Amt, ^olonloxos 
Theogn. 1385. 
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Fallen stellend dargestellt sehen, and deren Tochter die zaaberische 
herzenfangende lynx ist*). 

Mit Recht sind diese beiden Gottheiten friedlichen Verkebrs 
unter den Mensehen, zugleich die Verleiher bluhender Kraft und 
Jugendfriscbe mit Dionysos und Aphrodite den Menscben zunachst 
gestellt. Bei Hermes, der ja noch unmittelbarer den Festzug be- 
ruhrt, liegt es nabe, auch an die in dem Amte des tcijgvlS mitbe- 
griffene Tbatigkeit grade beim Opfer zu denken, an seinen Namen 
nofATtatog, bier bei der Pompe, und dafs, wie es schon bei Homer 
heifst') 

ici^QVKsg ava a(ftv ^e&v tcQpf ixatOfAfiijv ^yov 
so aucb grade in Athen ein vornehmes Priestergeschlecht, Kerykes 
benannt, vom Hermes sich herleitete. 



. Nachdem wir die Theile des bildlichen Schmuckes, Giebel, 
Metopen, Fries, jeden fur sich betracbtet haben, konnen wir jetzt 
den eben so grofsen wie einfachen Gedanken, der alle diese Theile 
zu einem Ganzen verbindet, erkennen'). 

Der Tempel, das Wohnhaus, das der Mensch 'der Gottheit bei 
sich grundet, sie darin zu verehren, ist ein Zeugnis ihrer Herr- 
lichkeit and ein Denkmal zugleich des Bundes zwischen ihr und 
den Menscben, und eine Verkundigung von Athenas Majestat sowie 
die Geschichte des Bundes zwischen ihr und dem athenischen Volke 
ist der Inhalt der Bildwerke des Parthenon. 

Die Geburt der G5ttin, ihr Eintritt als gewaltigste G5ttin 
neben ibrem Vater in die olympische GOttergesellschaft, dies £r- 
eignis, das den Himmel zunachst, dann die ganze Welt angeht, 
das ist die natorliche Spitze des Ganzen, wurdig an die vordere 
Front des Tempels gestellt. Dem Eintritt in den Olymp, in die 
Wurde als Gottin uberhaupt, steht gegenuber die Besitznahme des 
attischen Landes und die Aufhahme der autochthonischen KOnigs- 
familie des Eekrops als der Vertreterin des attischen Volkes in 
ihren Schutz. 

») Pindar,* Nem. 4, 35 (SchoL). 

») Dd. 20, 216; vgl. II 3, 116; 245 ; 268. 19, 196 ; 250 ; 266. Welcker G. 
G. II, 447. 

') Qute Gedanken hierttber finden sich bei BrOndsted voyages II, p. X. 
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Der in den beiden ragenden, den ganzen Ban beherrschenden 
Giebeln so machtig bervorgehobene Gegensatz von Himmel and 
Erde, von GOtterwelt und Menscbenwelt, aber schon mit der ans- 
gesprochenen Verbindiing beider, setzt sicb nan an dem Metopen- 
kranz fort, am bestimmtesten ^ieder an den beiden Giebelseiten. 
An der Ostseite anter dem Bilde des Olympos k&mpfen die G5tter, 
vor alien Zeus and Athena gegen die Giganten am den Besitz 
des Olympos; an der Westseite kampfen Hellenen gegen Barbaren, 
vertheidigen die Athener ihr Land wie dort die GOtter ihren 
Himmel. 

Die beiden entgegengesetzten Frontseiten werden verband^ 
doreh die Langseiten; ebenso bilden heroische K&mpfe von La- 
pithen oder Hellenen mit Kentaaren, die aaf beiden Seiten allein 
sicher erkannt sind, den Uebergang von den ^k&mpfenden G5tteni 
zu den kSlmpfenden Menschen. Alle drei aber, GOtter, Heroen 
and Menschen k&mpfen einen Kampf far Recht and Ordnang gegen 
Unrecht, wilden Uebermath and Frevel. GOtter and MensQhen 
haben dieselben Feinde and Freande, gemeinsam sind ihre Inter- 
essen. Das zeigt sich am besten eben an den Heroen, welche 
zwischen beiden in der Mitte stehn, aach abgesehen von ihrer 
arsprunglichen IdentiUt mit den GOttem. Die Heroen, wie He- 
rakles, Theseas, Perseus, Bellerophon, Kadmos, Jason, besteben 
ihre K&mpfe mit Riesen and Ungeheaern zam Segen der Mensch- 
heit and anter dem Schatze der GOtter, namentlich der Athena 
and des Hermes nach dem Willen des Zeas. Diese Bandesge- 
nossenschafb aber zeigt sich in den am Parthenon dargestellten 
KHmpfen besonders deatlich, denn im Gigantenkampfe si^en ja 
die GOtter mit Holfe eines Heroen, des von Athena herbeigeholten 
Herakles, den wir aach in der sechsten Metope der Ostreihe za 
erkennen glaabten. Und wiederam im Kentaarenkampfe zeigte 
sich der Frevel der Halbmenschen nicht nar der Ueberliefening 
gem&fs in dem Fraaenraab, sondern aach gegen die GOtter kehrte 
er sich, da wir im Mittelpankt das Bild der GOttin sahen, an dem 
die Fraaen vergeblich Schatz sachen. Stellt aber dieses Bild bei 
der gestOrten Hochzeitsfeier, wie in der entsprechenden Grappa 
am Phigaliafries mit Recht angenommen ist, die EhegOttin Hera 
dar, so ergiebt sich noch eine innigere Beziehang zwischen diesen 
Metopen and den 5stlichen. Denn wie hier die Fraaen beim Bilde 
der GOttin von lustemen Kentaaren angefallen werden, so ist dort 



333 



die G5ttm selbst dem freventlichen Angriff eines Unholds ausge- 
setzL Denn aucb dies glaubten wir in einer der Ostmetopen dar- 
gestellt za sehn. Wie aber Zeus seine Gemahlin rEcht, so aucb 
Peiritboos, der Sobn des Zeus, mit seinem Freunde Theseus, denn 
diese fehlen naturlich unter den Gegnern der Kentauren nicht, 
Venn wir sie aucb niebt mehr berausfinden k5nnen. 

Von den troiscben K&mpfen der Nordseite war ja gl&cklicber- 
weise eine Scene kennUicb, die Verfolgung Helenas, die wieder 
eine auffallende Analogie zu der Antastung Heras in der Ost- 
reibe, nnd znr Flncbtung von Peiritboos Braut zum Gdtterbilde 
in der Sfidreibe bat Tritt das Verfabren des Menelaos, der 
die Scbutzflebende scbont, zugleicb in deutlicben Gegensatz zu 
dem des Kentauren und Giganten, so l&fst sicb derselbe Ge- 
gensatz wobi aucb an der Sfidreibe nocbmals erkennen. Die 
Mittelmetopen der Sudreibe n&mlicb scbeinen im Gegensatz zu 
kentaurischer Wildbeit Bilder belleniscben Braucbes, aber, wie 
oben bemerkt ist, aus beroiscber Zeit zu sein. Wie bier zwi- 
scben der Ostreibe und den beiden Langreiben durcb Herakles, 
durcb Anwesenbeit der Gutter und ibrer Bilder bei den Heroen- 
tbaten, durcb die Ebnlicbe Yeranlassung des Kampfes und die 
Verwandtscbaft des Zeus und Peiritboos die Beziebung aucb Uufser- 
licb bergestellt, die Bundesgenossenscbaft der GOtter nnd Heroen 
sicbtbar gemacbt ist, ist sie es bei dem Perserkampfe der West- 
seite nicbt Nicbts zeigt bier, dafs die Atbener mit GOttem und 
Heroen im Bunde k&mpfen, wie es z. B. auf dem Gem&Ide der 
Maratbonscblacbt in der Poikile zu sebn war, indem Atbena, Tbe- 
sens, Herakles, Maratbon, Ecbetlos als Zuscbauer oder Mitstreiter 
gegenw&rtig waren. In den Metopen mag zur Weglassung der 
G5tter und Heroen die Bescbranktbeit des Raumes, vielleicbt aucb 
zunebmender Realismus mitgewirkt baben, der Hauptgrund war 
sicber, dafs der Glaube an leibbaftigen Beistand der GOtter und 
Heroen grade in den Perserk&mpfen, und ganz besonders bei Ma- 
ratbon allzu verbreitet und fest war, als dafs es einer Andeutung 
bedurft b&tte. Der Untergang der Perserbeere war fur die Griecben 
das grofsartigste gescbicbtlicbe Beispiel bestraften Uebermutbes, da- 
dnrch i&r Entwickelung der tragiscben Poesie von grOfster Bedeu- 
tnng. So mufsten nacb griecbiscber Anscbauung von vom berein 
die Barbaren der GOtter Zorn and Racbe berausfordem, und Tbaten 
wie die UeberbrQckung des Hellespontos, die Durcbstecbung des 
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Athos, der Angriif aaf das delphische Heiligthum, die Zerstdrang 
der athenischen and so vieler anderer Tempel sahen die Hellenen 
als direkte Angriffe aaf ihre GOtter aD. So zusammen mit den Got- 
tern angegriffen, dachten sie sich auch mit diesen verbundet zam 
Kampfe, und glaubten nicbt bios an sine, so zu sagen, abstracte 
Hulfe von oben her, sondern an direktes persOnliches Eingreifen, 
wie beim Homer die G5tter ihren Lieblingshelden beistehn. Po- 
seidon hatte den verheerenden Sturm an der Kuste Sepias (Herod. 
7, 192) den Barbaren erregt; den Delphiem hatte der Gott beim 
Herannahen der Feinde geboten, ihm selber die Yertheidignng 
seines Heiligthumes zu uberlassen (Herod. 8,' 36 ff.), and als sie 
kamen, da sah man Wander aber Wander: geweihte Waffen setzten 
sich von selbst in Bewegung, Blitze vom Himmel, und vom Par- 
nassos zwei Berggipfel sturzten auf die Barbaren, aus dem Tempel 
der Athena schoU Schlachtruf and Getose, und von zwei Gewapp- 
neten von Qbermenschlicher GrOfse batten die fliehenden Perser 
sich selber verfolgt gesehn, wie man sagte. Als die Athener ihre 
Stadt verlassen mufsten, gab ihnen die GSttin das Beispiel, indem 
sie zuerst ihre Akropolis raumte (Herod. 8, 41). Bei Salamis so- 
dann beteten die Griechen za alien Gottem, and von der Insel 
rief man den Aias and Telamon, schickte auch ein Schiff nach 
Aigina den Aiakos and die andem Aiakiden zu holen, and eben 
vor Anbruch der Schlacht kam diese Triere zuruck. Als Heifer 
in der Schlacht verehrten die Athener aber auch sp&ter noch die 
dem Kamp^latz benachbarten eleusinischen G5tter. Bei Marathon 
endlich war aufser den im obgenannten Gem^de als Heifer dar- 
gestellten G5ttern noch besonders Pan der Athener Bandesgenosse 
gewesen, hatte ja dem Pheidippides seinen Beistand persOnlich an- 
gekundigt and dafar eine Cultusstatte an der Akropolis empfangen. 
Am feierlichsten sprach aber jedenfalls das Weihgeschenk von der 
marathonischen Beute zu Delphi (Pausan. 10, 10, 1) den.Gedanken 
der Verbindung von GOttern, Heroen und Menschen speciell in 
jener Schlacht aus, indem es die G5tter Athena, Apoll, die Heroen 
Erechtheus, Kekrops, Theseus und andre, endlich den Burger and 
Feldherrn Miltiades zusammenstellte. 

Der Fries schmuckt alle vier Seiten des Tempels wie 'die 
Metopen, w^hrend aber diese auf jeder Seite eine besondere Reihe 
bilden, umschlingt jener vne ein einziges Band das Ganze, and 
waren in jenen die k&mpfenden Gdtter and die k&mpfenden Men* 



335 



schen zwar verbunden durch die Heroen, doch gesondert an den 
entgegengesetzten Enden dargestellt, so sind in der einheitlichen 
Darstellung des Frieses GOtter und Menschen innigst verbunden. 
Jene scbanen auf diese, und diese, sehn sie auch nicbt die Un- 
sichtbaren, nahen doch dem Sitze der Gottheit, sie zu verehren. 
Und diese Gdtter nnd Menschen vereinende Feier schliefst sie 
nicht eng an die Kampfe der Metopen sich an? Ist es nicht die 
gemeinsame Siegesfeier fur jene gemeinsamen K§,mpfe, das Pan- 
athenEenfest, einst von dem Heros Erechtheus eingesetzt wegen 
Athenas Gigantensieg, sprier in der vierjahrigen gl3.nzenderen 
Feier zugleich ein Gedenkfest des marathonischen Sieges, endlich 
auch die Feier der im Ostgiebel verherrlichten Geburt der Gsttin? 
Die Erinnerung an den Gigantensieg spricht am deutlichsten der 
in dem Festzug uberbrachte Peplos aus, aber neben den siegreichen 
G5ttern, vor alien Zeus und Athena, enthielt derselbe ja auch die 
Namen oder Bilder hochverdienter athenischer Burger, gewifs vor 
alien der Helden des Perserkampfes. 

Wir haben bisher die Entwickelung des Gegensatzes von 
Himmel und Erde, von G5ttern und Menschen innerhalb jeder der 
drei SphEren, der Giebel, der Metopen, des Frieses betrachtet; 
sehen wir jetzt auf das ethische Verhaltnis der drei Hauptmassen 
des Bildwerks zu einander, so folgen sie ofTenbar wie drei Acte 
eines grofsen Dramas aufeinander. Die Giebel zeigen die Besitz- 
ergreifung oder besser den Eintritt der G5ttin, hier in ihre Rechte 
als olympische Gottheit, dort als Schutzg5ttin des attischen Landes ; 
die Metopen zeigen den Kampf um den Besitz, den Kampf fur 
Recht und Ordnung; der Fries endlich die Feier des, wie im em- 
sten Kampfe, so im nachahmenden Agon gewonnenen Sieges, des 
glucklich verfochtenen Besitzes. Es ist ein dreifacher Fortschritt, 
der mehr als die Composition Polygnotischer Wandgemalde an 
das gleichzeitige Drama, vornehmlich an Aischylos' trilogische Com- 
position erinnert. 

In diesem Zusammenhange der Darstellungen, die wie ein 
Bild der durch die Gottheit geleiteten Weltgeschichte — zun^chst in 
Beziehung auf Athen und in griechischem Sinne — sind, offenbart 
sich nun auch das Wesen der im Tempel verehrten Gottin Athena, 
nicht von einer Seite nur, sondem ganz, das merkwurdige Doppel- 
wesen, das alien G5ttem eigen, an ihr vorzuglich ausgeprHgt und 
ethisch verkl^rt ist: das Doppelwesen der schrecklichen, mannlich- 
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kubnen, kriegerischen, und wiederum der segeDspendenden weiblicb- 
sinnigen, friedlicben GOttin, der tf^lonoleiAog and <p$l6ao<pog^). 
Aucb bier geben scbon die beiden Giebel wie entsprechende H&lften 
das Ganze, denn im Ostlicben mufs Athena der Ueberlieferang 
gemafs in voUem Waffenscbmack, selbst den olympischen GOttern 
erscbrockenes Staunen bereitend, gleich von Nike bekr&nzt, von 
des Vaters Haupt berabgesprungen sein. Im westlicben Giebel da- 
gegen ist sie zwar aucb aaf dem von Nike gelenkten Wagen el^ 
scbienen, auf dem sie zum Kampfe &brt and mit Waffen angetban^ 
docb nicbt wie zum Kampfe die Lanze baltend, wabrscheinlich in 
der Linken, die Aegis nur lose umgebSlngt, denn nicbt mit den 
Waffen siegt sie jetzt, sondern durcb ein Werk ihrer Weisbeit zu- 
gleicb and segensreicben Gnade, den Oelbaam, and uber das Land 
und Volk, das sie gewonnen, breitet sie die scbutzenden Arme. 

Weiter fubren Metopen und Fries den Gegensatz aus. Jene 
zeigen die furcbtbare Pallas, die Gigantenbesiegerin, die Besch&tzerin 
der Heroen, die nicbt wie Ares aus Mordlust and sttrmiscber 
Kampfbegier streitet, sondern aus Feindschaft gegen frevelnden 
Uebermutb. 1st dieser besiegt und bestraft, dann tbront sie wieder 
friedlich im Friese unter den friedlicben G5ttern, das Haupt vom 
Helm entbldfst, niederbaltend im Schoofs und mit der Hand be- 
deckend die Aigis, mit ibrem Volke an der festlichen, friedlicben 
Feier des gemeinsamen Sieges sicb freuend. Aucb bier bat sie, 
die Mittelgruppe weggedacht, den Ebrenplatz neben Zeus, aber 
verbunden ist sie wie im Kampfe mit Herakles, so bier mit He- 
pbaistos, der mit ibr bei Homeros jeglicbe Kunstfertigkeit verleiht, 
als solcber aucb in Atben vorzuglicb geebrt, er des Ares, des 
ritterlicben und galanten Kriegsgottes, recbtes Gegenstiick durch 
sein bfirgerlicb arbeit- und ebrsames Wesen, wie durch die Be- 
scbaffenheit seines KOrpers. An seinem Feste, dem Feste der 
Handworker, war der Peplos begonnen, der gescbmiickt mit dem 
Bilde der KampfesgOttin Pallas Athena docb selber ein Werk 
friedlicber Kunstfertigkeit ist, derjenigen, welche die weiblicbe 
friedliche Athena Ergane die Weiber gelehrt hat, eine Erstlings- 
gabe und durch die Darbringung als Segel eines Schiffes aucb an 



Plato Tim. 24 C. Aristid. II, S. 16 sagt: yvyat^l (aIu jaknciav naQa- 
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ein andres far Athen so wichtiges Gescbenk der G5ttin zar F5r- 
derung der Werke des Friedens dankbar erinnernd. Also ein 
rechtes Symbol des Doppelwesens der GOttin, wird der Peplos 
bier vor den Aagen der G5ttin in ihren Tempel von einem Knaben 
getragen, von einem Manne empfangen, wahrend die zwei MUdchen 
zum Arrepborendienste ins Haus der G5ttin einziebn, bei ihr me 
bei der Matter Pflege and Anweisang za weiblicber Arbeit za ge- 
niefsen. Aber aach der Festzag, der sich dem Opfer anschliefst, 
bezeagt noch wieder deatlich, was Athen seiner Athena dankte, 
weshalb es sie verehrte. Die Wettkampfe, friedlich spielende Nach- 
ahmang ernsten Kampfes, zu Ehren der kampfenden GOttin sind 
beendet, aber es erinnern an sie die Masiker, die ja zam Theil 
die von Athena erfandene Kunst uben, ferner der stattliche Zag 
der Junglinge za Rofs and Wagen and die schOnsten Greise mit 
den Olivenzweigen 9 diese zagleich fur den Segen des nllhrenden 
Oelbaams {naidotgoipov ikaiag) der GOttin dankend, wahrend jene, 
zamal die Ritter zu Wagen das vora Heros Erechtheus gegebene 
Vorbild nachahmend, die Kanst des Rosselenkens zar Schaa tragen, 
die jener von Athena gelernt hatte. Aach in dem PanathenHen- 
festzag sprach sich also die Verehrang and preisende Anerkennang 
des ganzen Wesens der G5ttin aus, schon im kleinen, der ja Opfer 
nicht nar der Polias, sondern aach der Athena Hygieia and Nike 
darbrachte, mehr noch in dem grofsen. Fur diesen aber v^ar eben 
der Parthenon der Tempel und die Parthenos das Bild, und gilt 
es nun nur noch- zu zeigen, dafs das Bild im Tempel in der That 
der Erwartung entspricht, welche das aufsere Bildv^erk des Tempels 
erregt, dafs es das ganze voile Wesen der G5ttin zur Anschauung 
brachte. 

Dafs der Parthenos die Abzeichen der furchtbaren Kampfes- 
g5ttin nicht fehlen, erkennt jeder sogleich. Kein Stuck ihrer 
Rustung mangelt, Helm, Aigis mit dem Gorgokopf, Schild und 
Speer, dazu die Nike auf der Hand, ihres Winkes gewartig, um 
die gehaltene Siegerbinde zu reichen') und wieder Schlachten- 



^) Die vollstandigste historiache Darstellung der Restitution des Bildes 
giebt jetzt Michaelis S. 266 ff. 

*) Gewifjs trifit Michaelis S. 275 das Rechte) wenn er nach einem Relief 
T. 15,6 die Nike weder ganz za der G5ttin, noch ganz abgekehrt wissen 
will. 
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bilder, zam Theil dieselben wie in den Metopen, an der inneren, 
dem Himmel ^hnlichen WOlbung des Sehildes, der Gigantenkampf*), 
auf der ^afseren, deren Schvellung das Terrain des Kampfes 
Teranschauiicht, der Amazonenkampf, Kentaurenkampfe an den 
hohen Sohlen. Ebenso hat auch der Helm noch bedeatsamen 
Schmiick, an den Wangen Greifen, auf dem Scheitel die Sphinx, 
beide, Greifen wie Sphinx, gewifs in ihrer Bedeutung als forchfr 
bare GeschOpfe, Vollstrecker des gftttlichen Zornes*). Die Greifen 
waren gewifs wie gew5hnlich im Ansprung dargestellt, die Sphinx 
rahig lagernd. Solcher Gestalt kann die letztere, verschieden von 
den Sphinxen mit geraabten JUnglingen tmter sich, wie sie am 
Zeusthron die Lehne sttLtzten, anch durch die Einheit und dnrch 
den bedeutsamen Platz auf dem Scheitel der GOttin neben der 
ruhenden furchtbaren Strafgewalt auch die Weisheit der GSttin 
andeuten, wie man gemeiniglich annimmt. Das fuhrt zu der an- 
deren Seite der G5ttin, die gleich an der Basis des ganzen Bildes 
leichtverstHndlichen Ausdmck gefnnden hat'). Und nun die Schlange, 
die unter der deckenden WOlbung des Schildes sich ringelt, wie 
bei Vergil Aen. 2, 227 die Schlangen, welche den Laokoon erwflrgt 
haben, zum Bilde der Pallas eilen sub pedibusque deae cli- 
peique sub orbe teguntur. Dort bei der Parthenos ist es der hei- 
lige Drache, der W&chter der Polias, ihres Tempels und der ganzen 
Burg, den man im Tempel der Polias hausend dachte. Yon Pau- 
sanias aber wird dieser Drache neben der Parthenos far Erich- 
thonios ausgegeben, der sonst halb schlangengestaltig, aber auch 
ganz menschlich geschildert wird^). Nach dieser Deutang wurde 
der Drache die G5ttin als Stammmutter und Wohlth&terin des 
athenischen Volkes bezeichnen und ein Gegenstuck zum Pandora- 

I) Andre woUen die Darstellang auf den Rand beschranken. 

*) Stephani CR. 1864, S. 64, 86. Dereelbe vergleicht anoh Zeus* Adler, 
die Harpyien, Erinyen nnd Keren. 

3) Denn bei der Geburt Pandoras, des ersten Weibes, der die GOtter 
Gaben bringen, sind ja naiuentlich Athena und Qcpbaistos thfttig, die beiden 
im Fries verbundenen, Athena speciell mit weiblicher Kunstfertigkeit sie be- 
gabend. 

*) 8. oben S. 188. 

^) Plato Tim. 2BD 9-iov x^^^ 7 ^ v/diUQay xai titvcT Aa/c xai 
id-Qitfft xttl inaidivct, inqortQav (jtiv tiiv naq* vfiiy (nci X*^^» 1% tal 
*Hf^nUnov to anigfta nuQalafiovaa vfitiy. Ear. Ion 999 'Egt^^t'toy oy n^np 
vfniy ngoyovoy ifay^xt yi/. 
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bilde 9eip. Denn beide, Erichthonios wie Pandora sind Kinder 
id^s^H^phaistos und derErde, beiden aber i^t Athena zweite Mutter, 
Pflegerin und Lehrerin*). 

$0 finden wir schon in dem Beiwerk, mit welchem die Par- 
thenos reichlicher ausgestattet ist als ein andres bekanntes Bild 
der GOttin, den deutlichsten Hinweis auf die wichtig^ten in Athen 
verehrten Potenzen oder Einzelerscheinungen ihres Wesens*). Mit 
der Polias und dem alten Palladion gemein bat sie die ganze 
furchtbare Waffenrustung, an die Polias — aufserlich vielleicht 
auch an die Hygieia — erinnert vornehmlich der Drache, an Nike 
die Siegesg5ttin auf ihrer Rechten, an Ergane die Pandoradar- 
stellung. 

Wie Terhielt sich zu diesen Abzeichen und Andeutungen so 
entgegengesetzter Eigenschaften nun die Darstellung der G5ttin 
selbst? Eonnten dieselben in ihrer Person wie in einem gemein- 
samen Grunde sich einigen? 

Auf diese Frage geben die Beschreibungen der Statue keine 
Antwort; nur die Nachbildungen, vor alien die Lenormantsche 
Statuette') k5nnen helfen. Mit voUem Rechte hat Conze^) die 
Ruhe, die. Festigkeit, das symmetrische Gleichmafs der ganzen 6e- 
stalt hervorgehoben. Wenn aber Gonze die Ruhe des Bildes zuerst 
durch die Symmetrie der Architektnr bedingt glaubt, daneben 
auch durch das Streben nach erhabenem und feierlichem Ausdruck, 
so hat er das religi5se Moment dem asthetischen gegenuber zu 
gering ^ngeschlagen und das Tempelbild dem Tempelhause zu sehr 
untergeordnet. Richtiger durfte man sagen, die Uebereinstimmung 
des Bildes mit dem Tempel ruhre daher, dafs die Grundeigen- 



^) So auch Michaelis S. 34. Auch im Galtus war Pandora mit Athena 
verbunden nach Harpocr. S. 112, ob es aber die Hesiodische oder die Tochter 
des ErechtheuB war, bleibt ungewilfl. 

*) Curtins, Gr. Gesch. II, 298, weist kurz die Vereinigang der Haupt- 
seiten ihrea Wesens in der Parthenos nach, wahrend B()tticher Tekt. IV, 
S. 53; 293 nur die siegverleihende G5ttin in ihr sah. 

>) Michaelis T. 15, 1. 

Die Athenastatue des Phidias S. 10. Aehnlich Jahn, Aus der Alter- 
tbumswissenschaft S. 146: die Statue (soUte) gewissermafsen den letzten be- 
deutsamen Abschlufs des architektonischen Ganzen machen. Michaelis S. 33 
Iftfot die Statue aus den Fordemngen der.Technik nnd der Architektnr her- 
yorgehn. 

22* 
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schaften des griechiBchen, besonders des doriscben Tempelbaas, 
Rube, Klarheit, Harmonie, eben aucb das Wesen der Gottbeit nach 
der gelllaterten Aaifassang eines Pbeidias aasmacbten. 

Ungezwangen, aber nicbt I^sig, stebt die Partbenos; die Ent- 
lastuDg des linken Beines bat nicbt, wie bei so vielen Standbildern, 
za beqaemem HEngen der einen KOrperbUlfte gefubrt; kaam siebt 
man sie dem OberkOrper an, so grad und aufrecbt stebt die GOttin. 
Wunderbar aber ist, wie sie von der Masse des Beiwerks so gar 
nicbt beladen und eingeengt scbeint, wie dasselbe sie vielmebr 
gleicb einem Rabmen umgiebt, aus welcbem sie selber frei bervor- 
tritt, beide H&nde und damit alles Beiwerk zur Seite baltend. 
Von allem dem ist nicbts, das ibr Miabe macbte. Die Nike b&lt 
sie freilicb auf der Recbten, aber mit scbwingenden Flugeln, wie 
dieselbe dargestellt war, scbien sie sicb selber zu tragen, eine 
Auffassung, der die stark geneigte Haltnng des Armes bedeutend 
Vorscbub leistete. Der Scbild rubt auf dem Boden, und die Linke, 
die ibn leicbt berubrend balanciert, findet ebenso sebr eine Stutze 
an ihm, wje sie ibn bait. Die Lanze lebnte an die Scbulter, von 
derselben Linken nur mit einigen Fingem gefafst Es ist klar, 
dafs diese Anordnung weniger der Aufseren, arcbitektoniscben Rube 
und Festigkeit des Bildes wegen gew&blt ist, als vielmebr dem 
Ausdruck inneren Rubens dient. Eonnten bei der blofsen Auf- 
zablung die Attribute der kriegeriscben Atbena zu uberwiegen 
scbeinen, so scbeint jetzt alle Scbrecklicbkeit nur in den Waffen 
zu stecken. Wie anders die Polias und die Palladien, welcbe die 
GCttin im Angriif mit gezuckter Lanze und deckend oder drobend 
erbobener Aigis zeigen. Aucb die Promacbos, welcber die Atbena 
auf dem vorderen Friese des Niketempels gleicbt, rubig stebend 
wie eine Scbild wacbe, den Scbild am linken Arm oder aucb aof 
den Boden gesetzt und fest gebalten, den Speer mit der Recbten 
gefafst, aucb sie ist weit kriegeriscber als unsre Partbenos, die 
den Speer nicbt einmal an ibrer recbten Seite bat. Gleicbt sie 
denn aber etwa dem Tempelbild der Nike Apteros, welcbes in der 
Linken den Helm, in der Recbten einen Granatapfel trng? Kei* 
neswegs. Aber nicbt das ist der wicbtigste Unterscbied, dafs 
diese Nike mit weniger Waffen ausgernstet ist, sondern dais sie 
ibre specielle Bedeutung als SiegesgOttin und nur diese durcb den 
unvermittelt sprecbenden Act des Helmabnebmens und das mehr 
symboliscbe Attribut des Apfels ausdruckt Von jeder solchen 
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irgend eine Seite des Wesens zur Anschauung bringenden, be- 
stimmenden, aber damit auch bescbrankenden Handlung oder Be- 
wegung ist die Parthenos frei. Sie ist so wenig nacb irgend einer 
Seite bin activ, dafs man sie fast passiv nennen mdcbte. Offeubar 
stehn dieser Mangel des Ansdracks an der G5ttin selbst and jene 
Fulle des Ausdrueks in dem Beiwerk unter sicb in einer noth- 
wendigen Beziebung. Alle jene so verscbiedenartigen ja fast wi- 
derstreitenden speciellen WesensHnfserangen, oder sagen wir alle 
individnellen Zuge sind eben darnm von der G5ttin abgestreift, 
damit sie ibrer aller mllebtig, nacb keiner Seite gebanden er- 
scbeine in reiner G5ttlicbkeit, selbst nocb erbaben uber den wunder- 
barsten Leistungen. Aber was so von ihr abgestreift wurde als 
vorabergebende Erscbeinung and partielle WesensS^afserang, das 
fand in dem amgebenden Beiwerk passenden Raam sicb darza- 
stellen. 

Von dem Kopfe, namentlicb dem Antlitz, nacb welcbem man- 
cber wohl zaerst gefragt bat, ist noch niebts gesagt. Man wird ibn 
aber nacb dem Gesagten nar nacb demselben Princip gebildet 
denken, gewifs grade nicbt so, dafs man wie von Eapbranors 
Paris von ibm rfibmen konnte, es ware die furcbtbare K^mpferin, 
die mutterlicbe Pflegerin, die Lebrerin der Weisheit, die erfind- 
same Kunstlerin, die Frenndin der Heroen and die spr5de Jang- 
fraii alles zagleicb darin za erkennen, sondern von aller Andeu- 
tang diesSr besonderen Eigenscbaften m5glicbst rein and hebr wird 
man den Kopf sicb denken, and lafst der Kopf der winzigen Nacb- 
bildang etwas erkennen, so scbeint es dies za sein. 

Za so rabiger Darstellang der G5ttin leitete aber aacb das 
Bildwerk des Tempels in seiner offenbar bistoriscben Reibenfolge 
scbon bin. Denn dort erschien sie zwar in Giebeln and Metopen 
der aagenblicklicben Sitaation gem&fs in lebbafter Bewegang; in 
rnbigem Sein dann aber am Friese, wo sie eben dem Festzage 
zascbaat, dessen Ziel das Tempelbild der Partbenos war. 



Der Zeus zu Olympia. 



Nach der Parthenos scbaf Pheidias zu Olympia den Zens. 
AUe BedinguDgen, Material, Technik, GrOfse, Aufstellung in einem 
grofsen neuen Temper) waren dieselben me dort; das Wesen des 
Gottes jener nah verwandt, nur erhabener der Vater Zeus als 
seine Lieblingstochter Athena. 

Aucb bier ist das Bildwerk des Tempels in beachten, denn 
dafs es nicht bedeutungslos war, durften wir selbst dann voraus- 
setzen', wenn Pheidias und seine Scholer keinen Antheil daran 
gehabt h3,tten. Aber wie aucb an dem Bilde selbst sein Scholer 
Panainos mit ausfuhrend genannt wird, so vfivd die Gruppe dite 
Westgiebels seinem Lieblingsschuler Alkamenes zugeschrieben, und 
Paionios von Mende, welcher den Ostgiebel schmuckte, wird mit 
grofser Wabrscheinlichkeit als Schuler des Pheidias angesehn. Je- 
denfalls lassen sich die Einwirkangen des eben ToUendeten Par- 
thenon auf die Composition des Paionios selbst aus der mageren 
Beschreibang des Pausanias erkennen. Das Motiv der gegenein- 
ander stehenden Gegner Pelops und Oinomaos, ein jeder mit seinem 
Wagen hinter sich, die ganze Form der Composition, besonders 
aber die Einrahmung des Ganzen durch die liegenden FlnfsgOtter 
Alpheios und Kladeos erinnert sehr bestimmt an den Strelt Athenas 
mit Poseidon im Westgiebel des Parthenon. 

Da nun in den Bildwerken des Thrones, deren Auswahl we- 
nigstens, wenn sie fur den Gott selbst nicht bedeutungslos ist, 
nur von Pheidias selbst gemacht sein kann, derselbe Gedanken- 
gang wie im Tempelschmuck, nur reicher entwickelt, wiederkehrt, 



^) Urliohs* Aufstellungen, VerhandU. d. 25 Philologenvers. HaUe. S. 70 ff. 
erschienen mir unhaltbar, wie Bursian Geogr. Griecb. II, S. 293, 1. 



343 



so mufs man wohl auch das Bildwerk des Teropels, wenn nicht 
nach Entwurfen, doch nach Andeutungen des Pheidias geschaffen 
denken. 

In den Giebeln und Metopen, uberall traf das Aage aaf 
KSmpfe. Im Ostgiebel sah man die Vorbereitung zn dem Eampf 
des Pelops und Oinomaos: in der Mitte einBild des Zeus nicht 
der Gott selbst, zur Rechten Oinomaos und seine Gattin, zur Linken 
Pelops and seine Geliebte, Hippodameia, der Preis des Kampfes; 
dahinter jederseits die Wagenlenker und Diener bei den zur 
Wettfahrt bereiten Gespannen, endlich die Flufsg5tter der nattir- 
lichen Lage entsprechend, rechts der Kladeos, links der Al- 
pheios'). Der andere Giebel enthielt eine Darstellung der Ken- 
taurenschlacht bei der Hochzeit des Peirithoos. Dieser war als 
Hauptperson in die Mitte gestellt. Pausanias nennt neben ihm 
einerseits erst den Kentauren Eurytion mit der geraubten Braut 
des Peirithoos, dann Kaineus dem Peirithoos beistehend. Auf der 
andem Seite nennt er allerdings zuerst Theseus, aber mit den 
Kentauren ihn zusammenfassend Oi/asvg afAVp6(A€Pog mUxsi zovg 
K(3rnxvQovg, SO dafs er mit einem Beile zwei Kentauren von sich 
abwehrte, was nicht gut mdglich war, wenn er nicht zwischen sie 
gestellt war, wie auch durch die Gegenuberstellung dieser beiden 
durch 6 (jkiv und 6 angezeigt wird. Also auch hier neben Pei- 
rithoos erst ein Kentaur mit einem geraubten Madchen oder Knaben, 
dann dem Kaineus entsprechend Theseus, dann hier wieder ein 
Kentaur, welchem entsprechend mit grdfster Sicherheit auch hinter 
Kaineus noch ein Kentaur zu erglLnzen ist, wie ja zur AusfuUung 
so vielen Raumes jederseits noch mehr Kentauren und Hellenen 
ergHnzt werden mussen. 

Yon Peirithoos^ Thatigkeit sagt Pausanias nichts, aber das 



1) Anders Welcker AD. I, S. 180, dies gewifs mit Unrecht, wenn auch 
die von Schubart, Philol. 24, 564, beigebrachten Beispiele jene Erklamng 
8pracblich rechtfertigen. Nach Analogic verwandter Darsteliungen (S. RitBchi 
opuscula I, S. 822) milssen wir wohl an das von Oinomaos dem Zeus Areios 
(Oder Ares) dargebrachte Opfer denken (mit Papasliotis Arch. Zeit. 1853, 
S. 42, 37) Oder an den darch Spende bekriifligten Pakt, der dem Wettkampf 
vorhergeht, mit Ritschl a. a. 0. Ja fast scheint es, als wiiren beide Vorgange 
io den Darsteliungen zu einem zusammengezogen, wozu Paus. 5, 14, 5 pafst. 

Welckers Auffassung ist unannehmbar A. D. I, S. 185; aber auch 
meinen Arch. Zeit. 1864 S. 186 gemachten Yorschlag verwerfe ich jetzt. 
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natiirlichste ist, dafs er sich nach dem Rauber seiner Braut wendet, 
und thate er das nicht, so wurde Paasanias von Kaineas gewils 
nicht sagen, dafs er dem Peirithoos, sondern vielraehr, dafs er der 
Braat beist^nde. Eurytion aber, Ton dem es beifst, dafs er die 
Braat geranbt babe {^Qnaxtog}^ rannte gewifs nicht gegen Peirithoos 
an, sondern von ihm weg, so dafs ihm Kaineus begegnete. Denn 
auch auf der andern Seite eilt der Kentaur nicht gegen Peirithoos, 
sondern gegen Theseus, da hier beide Kentauren auf diesen be- 
zogen werden, und er sich ihrer beider erwehrt, so dafs Peirithoos 
hochragend, etwa mit der Lanze oder dem Schwerte ansholend, 
in der Mitte zvischen zwei abgekehrten Kentauren stUnde, wie 
mehrere Hellenen in, dem Kentaurenkampfe des Theseionfrieses 
und am Tempel von Phigalia. Dadurch wird die Art wie Pau- 
sanias ihn erwahnt noch verst^ndlicher; Theseus aber und Kaiqeus 
bildeten dann jederseits mit zwei zugekehrten Kentauren eine kleine 
pyramidale Gruppe, wie sie grade fur Kaineus, allerdings in etwas 
andrer Weise, typisch ist*). So ware die symmetrische Respon- 
sion hier so grofs wie im Ostgiebel, wo man sie sich aber nach der 
nackten Aufzahlung des Pausanias leicht zu grofs vorstellt'); oder 
wie am Parthenon, denn neben der nachgewiesenen Responsion in 
den Hauptmassen zeigen sich doch auch wieder Abweichungen. 
So hat z. B. rechts der eine Kentaur Eurytion zwei Gegner, wah- 
rend links zwei Kentauren dem einen Theseus zu schafFen machen, 
womit zugleich die hervorragende Bedeutung jenes Kentaurenkdnigs 
ebensowohl wie die des attischen Heroen von dem attischen Mei- 
ster veranschaulicht war. Das nackte Schema dieser Mittelgruppen') 

/;\ I /i\ 

4 3 2 1 2 8 4 

wird man in beiden aiginetischen Giebeln, auch im Wes^ebel 
des Ps^rthenon finden, nur dafs hier die Mitte der Oelbaum ein- 



^) Vielleicbt kam der hinter Kaineas erganzte Kentaur mit einem auf- 
gehobenen Felsblock auf diesen zu, und deutete so auf sein Ende, wie es 
dort erscheint, hin. 

«) Wie Welcker a. a. 0. S. 186. 

*) Liefse man den Eurytion dem Peirithoos begegnen, so w&re das 
Schema also: \| / 1 \|/. Seit ich dies geschrieben, ist Uber die Linien 
von Giebclcompositionen von Brunn, Sitzungsber. d. bayer. Ak. d. W. 1868, 
II, 448, manches aufgestollt, was mir zu gesucht erscheint, und speciell fiber 
den Peirithoos unsres Giebels gegen Pausanias' Zeugnis verfiigt. 
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nimmt, dasselbe ergab sicb mir oben aucb fur den Ostgiebel des 
Parthenon, wie es auch im Ostgiebel des Zeustempels leicht ge* 
wesen sein kann, wenn Pelops und Oinomaos sicb schon von der 
Mitte ab ihren Wagen zawandten. 

Die ^ufseren Metopen waren ohne Schmuck, da Pansanias vom 
Epistyl zu den Giebelfeldern uberspringt; uber den Thuren der Vor- 
halle^) aber, oder wie Pansanias sich ausdruckt, des Tempels selbst 
nnd des Opisthodomos waren in je sechs Metopen Thaten des He- 
rakles dargestellt, vom, wenn der Text des Pansanias vollst&ndig 
ist, funf, und zwar die stattlicheren : zwischen zwei n&heren Lo- 
kals, dem Eber und der Stallreinigung, drei in ferneren Gegenden 
bestandene wunderbarere Abenteuer, das mit Diomedes dem Thra- 
ker, mit dem Riesen Geryoneus, welches wohl die zwei Metopen 
uber dem mittelsten Intercolumnium fullt^), und mit dem Titanen 
Atlas. Hinten uber dem Opisthodomos sind im Ganzen die ge- 
ringeren oder minder wunderbaren zusammengestellt; wie dort die 
Abenteuer mit Riesen uberwogen, so hier die mit Thieren, und 
der einzige menschliche Gegner ist ein Weib, die Amazone, die 
hier den Anfang bildet, wie dort das einzige Thierbild. Nach ihr 
nennt Pansanias: Hirsch, Stier, V5gel, Hydra, Ldwe. 

Die Darstellung des Ostgiebels nun druckt schon selbst ihre 
Beziehung sowohl zum Zeus wie zum Lokal aus, sie zeigt einen 
uberaus beruhmten mythischen Vorgang, der an dieser StStte zwi- 
schen dem Kladeos und Alpheios einst stattgehabt hatte, und in 
der Mitte der Gruppe ein Bild des Zeus. Der persOnliche Gott 
war handelnd oder auch nur anwesend an dem Tempel nirgend 
dargestellt, wie sonst doch oft in dem Bildwerk des Tempels die 
Gottheit sich zeigte, z. B. am Parthenon Athena. Und wie an 



») Vgl. Cnrtius Pelop. II, S. 55 flf. n. 60. Friederichs, Bausteine I, S. 133, 
welcher die Heraklesreliefs in die aufseren Metopen .verweisen will, hat. 
iMPu irrig gleich (atlSoyn genommen, wodurcb die erzenen Tbfiren, fiber 
deoen, wie auch er behauptet, jene Reliefs aich befanden, ihm aus einem 
Verscblufs des Pronaos sonderbar genug, zu einer Thfir des Peristyls werden. 
Die Bedeutung von ia^om zeigt namentlicb 1, 24, 5. Anders 5, 12, 3, wo 
iy nQova^ als genauere Bestimmung hiDzatritt. Overbecks Aenderang 
B. d. S. G. d. W. 1868, S. 136 ist also unn5thig , ware aber auch sonst ver- 
werflich wegen des unbestimmten n^o tov xicuog. S. Curtius Peloponnes II, 
S. 110,60. 

S. Arch. Zeit. 1866, S. 257. Doch s. Friederichs Baust. S. 130. Mfiller 
Zusatze zu YOlkels Arch. Nachl. S. 75, nahm den Ausfall des Kerberos an. 
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diesem and am Heraion bei Mykenai, so war aach am Zeustempel 
za Akragas Zeus selbst kampfend dargestellt, ja am Heraion sogar 
seine Geburt, wie am Parthenonsgiebel er als Yater der Athena 
sich zeigte. Statt dessen bier nor ein Bild, nicht der Gott selbst^ 
nicht einmal, wie Athena in den aiginetischen Giebehi, nnsichtbar 
den handelnden Personen gegenw&rtig. Gab es denn von dem 
hier verehrten Zeus keine Mythen? Das ist unmOglich grade we- 
gen des Alters seiner Verehrnng, und dafs die eleische Ueberlie- 
fenmg von Zeus' Geburt, von seinem Vater Kronos und seiner 
Mutter Rhea, von den bewachenden Daktylen, von dem Kampf um 
die Herrschidt, in der besonderen Form eines Ringkadnpfea, sowie 
von dem Wettkampfe der Daktylen, bei vielen sp&teren Zos&tzen 
auch einen echten Kern enth&lt, verrathen die am Lokale haften- 
den Namen Kronion, Olympia, Olympos and Ossa sowie viele an- 
dere Zuge. Aber wie schon bei Homer am Zeus vor alien die 
Kl&rang des religiOsen Bewufstseins sich offenbart^ in der Zarftek- 
dr&ngung pers5nlichen Handelns, d. i. des eigentlieh mythischen 
Elements, ist auch hier in Olympia das Mythisehe von der Person 
des Zeus abgestreift Die allgemeine Theilnabme> welche dieser 
Cultus fruh fand, mag diesen L&uterungsprocess bef&rdert haben, 
gunstig war demselben die vne auch immer entstandene Yerbin- 
dung des Pelops mit Zeus. Denn dieser, gewifs kein Product 
willkurlicher Sagenbildung, erscheint durchaus als das heroiscbe 
Gegenbild des Zeus und liefert die mythisehe Grundlage, deren 
der Cultus nicht entrathen konnte. Den Kampf um die Herr- 
schaft des Landes, den anderswo GOtter bestehn, immer ein mil- 
derer gegen einen ungestfimeren, den kampft jetzt Pelops; denn 
wenn auch zun&chst Hippodameia, die Tochter des alten graa- 
samen Herrschers, der Preis ist, so ist damit doch auch die Herr* 
schaft verbunden. Dabei ist er aber nicht nur von den andem 
GOttem, sondem auch von Zeus begunstigt, und erscheint als dessen 
Yertreter. £r, der Stamm vater der ach^schen K5nige, ist ein Enkel 
des Zeus und hat von diesem das kdnigliche Scepter erhalten, er unter 
den Heroen so hoch geehrt wie Zeus unter den Gdttem und Zeus selbst 
im Cultus nah verbunden*). Genug der Kampf des Pelops vertritt 



^) Dafs der Blitz des Zeus in Oinomaos* Haas fuhr, la&t Zeus ja gradesu 
als Mitkampfer des Pelops erscheinen. Oinomaos opfert dem Zeus, wie Bu* 
sins Schol. Apoll. Rbod. 4, 1396. 



347 



in Olympia den Kampf des Zeus. Die Wettk^mpfe feiern das An- 
denken des von Pelops glacklich bestandenen Kampfes, aber gelten 
doch vor allem dem Zeus. So heifst der Agon denn auch bald 
yon Zeus eingesetzt, bald von Pelops, am beruhmtesten endlich 
und besonders von Pindar gefeiert ist die Einsetzung des Herakles, 
nacbdem derselbe zuvor den Altar des Zeus und das Heiligthum 
des Pelops gegrundet. Diese Grundung durch Herakles, den Sieger 
so vieler a^koh das Vorbild aller nach der Siegespalme Ringenden, 
^ar offenb3.r der Anlafs, auch Herakles am Tempel des Zeus zu 
v^rh^rrlichen. Freilich die Grundung des Agons ist nicht dargestellt, 
sondem die K^mpfe des Helden, die ihn eben wurdig machten der 
Grunder zu sein, und mit denen die Grundung auch bei Pindaros 
in' Verbindung gebracht ist. Dafs in den Darstellungen keine di- 
rektere Beziehung auf den olympischen Agon sich findet als etwa 
die Reinigung ies eleischen Landes, welche nach Pausanias unter 
den vorderen Metopen die letzte war, zeigt wie die bildende Kunst 
an den herkOmmlichen, ausgeprligten Motiven festhielt. 

Nehmen ^r nnti dazu auch noch die Gruppe des von Eke- 
chielria gekr&nzten Iphitos, rechts vor dem Eingang in den Tempel, 
von der freilich nicht bezeugt ist, dafs sie schon gleich bei Er- 
bauung des Teilnpels aufgestellt sei, so sind allerdings die bedeut- 
samsten Momente des mit Agonen verbundenen Zenscultus zwar 
nicht aUe veranschaulicht, denn auch die Gruppe des Iphitos ist 
ja symbolisch, aber angedeutet. 

Wie aber verh§,lt sich hierzu oder zu dem Zweck des Tempels 
die Darstellong des Westgiebels? Danach fragte man schon im 
Alterthum, denn Pausanias giebt die Erkl^rung, dafs Peirithoos 
ein Sohn des Zeus und Theseus im vierten Grade von Pelops ab- 
stamme. Ist das ofFenbar ungenugend, so befriedigt doch noch 
weniger die neuere Ansicht, dafs wegen seiner k&nstlerisch vor- 
theilhaften Natnr dieser Stoff gew&hlt sei. Aber auch der Mei- 
nung, dafs an dem Tempel wie an dem Throne des Zeus attischer 
Nationalstolz den athenischen Meister getrieben h^te, diesen athe- 
liisch^n Stoff statt eines den Zeus und Olympia unmittelbar an- 
gehenden Gegenstandes zu w&hlen% auch dieser Meinung, welche 
einen Pheidias und Alkamenes bei einem so grofsartigen Werke 
Nebengedanken zu viel Raum geben l&fst, wurde ich das Bekenntnis 
vorziehn die Beziehung nicht verstanden zu haben. 

M Welcker AD. 1, 188. Curtius Pelop. II, 57 verbindet beide Motive. 
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War der Eentaurenkampf am Parthenon zwischen die K&mpfe 
der G5tter gegen die Giganten und der Athener gegen die Bar- 
baren gestellt in offenbarer Absicht GOtter, Heroen, Menschen den- 
selben Eampf fur Recbt und Sitte k^mpfend darzustellen, und 
folglich G5tter und Heroen beide den Menschen, den Heroen wie- 
derum die GOtter verbfindet zu zeigen, so k5nnen wir derselben 
Darstellung hier am Zeustempel denselben Sinn beimessen, und 
athenischen Nationalstolz hier wie dort doch erst an zweiter oder 
dritter Stelle in Rechnnng ziehn. Dafs es hier so gemeint, zeigt 
dafs Peirithoos, der Sohn des Zeus, im Westgiebel denselben Platz 
hat, wie das Zeusbild im Ostlichen, und wurde Pelops in der Sage 
von Zeus gegen Oinomaos begunstigt, so sind ja auch hier des 
Peirithoos Gegner die Nachkoramen des frevelhaften, yon Zeus 
mit ewiger Strafe belegten Txion Noch deutlicher ist eine andre 
Beziehung, durch welche die Darstellung des Westgiebels zugleich 
ein Seiten- und ein Gegenstuck des andern wird. Ein Seitenstuck, 
denn hier wie dort kampft ein hellenischer Heros — denn als 
solcher erscheint auch Pelops trotz seiner Einwanderung, so gut 
wie Kadmos — um den Besitz eines Weibes: Pelops will die 6e- 
liebtcf gewinnen von dem grausamen Vater, Peirithoos sein Weib 
dem frechen R&uber entreifsen. Ein Gegenstuck aber scheint der 
Westgiebel, wenn wir Pelops Verfahren mit dem des Eurytion 
vergleichen. Jener will die Tocbter des m5rderischen Vaters ge- 
winnen, aber nnterzieht sich den von diesem vorgeschriebenen Be- 
dingungen. Siegte er danu auch durch List, so ist diese dem 
Unhold gegenuber nach griechischer Anschauung nicht verwerf- 
lich*). Eurytion aber entreifst mit roher Gewalt dem, der ihn 
als Gast geladen, seine eben rechtm&fsig verbundene Braut Damit 
ist auch der andre Gegensatz beider Giebeldarstellungen gegeben, 
dafs der Kampf, zwar beide Male ein Kampf um Leben und Tod, 
doch dort die Form eines Agon hat, weshalb er zum Vorbild der 
WettkHmpfe wurde, &€&log benannt, hier aber als wirtdiche 
Schlacht erscheint, bei Pausanias jener als afA^Xloy dieser als fKi^f 
bezeichnet. Denselben Gegensatz werden wir am Throne wieder- 
finden, wie auch unter den Thaten des Herakles die einen mehr 

1) Wie dem Pelops so ist Ares auch dem Peirithoos feindlich und er- 
regt ihm den Kentaurenkampf fUr nicht erhaltenes Opfer, Schol. Pind. 
Pyth. 2, 86. 

Durch List siegt selbst Zeus im Titanenkampf. 
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den Cbarakter des Agon haben, die andern wirkliche K^mpfe sind. 
Die ZosammengehCrigkeit beider deutete Kolotes an, an dem Kranz- 
tische Ares und Agon zusammenstellend (Paus. 5, 20, 1), and wie 
Nike vom Zens beiderlei Sieger kranzt, so dankten dem Gotte in 
Olympia zahllose Zeugnisse fur Siege beiderlei Art Die Gef&fse 
als Akroterien des Tempeldaches endlicb waren laut Inschrift an 
goldenem Schilde zum Dank fur blutigen Sieg der Scblacht bei 
Tanagra von den Spartanem geweiht. 

Also Kllmpfe der Heroen nach dem Willen des Zeus bier und 
dort, am Westgiebel aber nacb stehendem Brauche der jfingere, 
aber speciell nur auf Olympia bezfiglicb so venig, wie des Gottes 
Ansehn auf dies Lokal beschrankt war; vielmehr sind in den beiden 
Giebeln die Helden aus alien Theilen von Hellas vertreten, 5stlich 
Pelops, von dem des Peloponnesos Name und Fursten stammten, 
westlicb Theseus fur Mittelgriechenland, Kaineus, Peirithoos fur 
den Norden und sicher auch andre, wie auch bei Homer zu dem 
Kentaurenkampfe (allerdings nicht dem ersten, bei der Hocbzeit 
entstandenen), dem Kampfe der gewaltigsten Manner mit den ge- 
waltigsten Gegnem, wie er sagt, Nestor fern aus Pylos gezogen 
zu sein sich rfihmt. II. 1, 262. 

In den Metopen dagegen, welche alle ja Thaten eines Helden 
darstellen, bilden Hellas und Nichthellas den Gegensatz : vom, wie 
schon angedeutet, stehn drei (oder vier) in der Feme voUbrachte 
Thaten zwischen zwei Abenteuem des griechischen Festlands, bin- 
ten links drei des Festlands, rechts drei auswartige. In Hellas 
vorzuglieh, aber auch anderswo, in Nord, Sud, Ost und West') 
verrichtet der Sohn des Zeus nach seines Vaters Willen zum Wohle 
der Menschheit seine Arbeiten. 

Im Tempel betrachten wir nur das Bild und seinen Thron. Die- 
sem geh5rt der grOfste Theil von Pausanias' Beschreibung, zu deren 
ErgS.nzung ein eleisches Munzbild nicht viel beitr&gt'). Da aber 



<) Klflgmann, Annali 1864, S. 310. Pausanias scheint durch Hervor- 
hebung des Lokals darauf aufmerksam machen zu woUen. Soph. Tr. 1060 
0V&* 'EXXas otj* aylbtaaos, ov&' oatiy lyta yaiav xaS-aigtav Ixofttjy- 

*) Seitdem ist es darcb neae Publication (Overbeck, kritische Unter- 
suchungen liber die CSompos. d. Zeus d. Phidias in Symbola philologorum 
Bonnensiam S. 606), namentlich einer zweiten MQnze mit dem Kopfe, anders 
geworden. S. Overbeck, Gr. Kundtmythologie Bes. Th. I, S. 3d. Taf! I, 34; 
II, 4. Gesch. d. Gr. Plastik. 
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fur die Bedeatung des Ganzen auch die Stelle jedes ein^elnen 
Bildes am Throne nicht gleichgaltig, und eine lebemdige Vqrstel- 
lung des Ganzen anders nicht mOglich ist, versuche ich aach eine 
Beschreibung des Thrones ^) nach Pausanias, der nach so manchen 
Aaslegangsversuchen kaum noch irgendwo unverstanden sein kann. 

Das Bild hatte seinen Platz, wie die Parthenos, zwischen 
den kurzen W&nden, welche dem Eingang gegenaber von der 
Westvand den beiden SEuIenreihen entgegensprangen, welche 
den mitUeren theilweis hyp&thralen Theil von den beiden Seiten- 
schiffen abtheilten. Die Breite dieses mittleren Ranmes, bei glei- 
chem Verhldtnis wie im Parthenon etwa 24 Fufs, da die Breite 
des ganzen Raumes von Manor zn Mauer von Gell aof 44 Fufs 
angegeben ist'), von dem wegen der Darstellungen hinten und an 
beiden Seiten des Thrones nicht minder als wegen der Verhaltnisse 
des Bildes selber zu seiner Einfassung, ein Umgang von mindestens 
4 Fufs jederseits leer Meiben mnfste, mufs man, um eine Yor- 
stellang von den Mafsen zu gewinnen, ebensowohl in Anschlag 
bringen, wie die H5he der auf 46 Fufs berechneten Tempeldecke, 
die der Gott fast berohrte, so dafs man sagte, er wurde die Decke 
abheben, wenn er aufst^nde. Fur die Verh&Itniase .des Thrones 
sowohl als des Gottes kommt es ferner darauf an, wie man den Gott 
sitzen lafst Brunn (a« a. 0. S. 1 10), dem Overbeck beistimmt, 
meint, der Gott habe so hoch gesessen, dafs er sitzend nnr ein 
Sechstel seiner Standh5he eingebufst habe, indem die Oberschenkel 
nicht wagerechte, sondem eine schrage Lage gehabt batten. Das 
sei n5thig gewesen, um unleidliche Verkurzungen zu vermeiden. 
Indes eine solche Art zu sitzen ist durchaus ungriechisch, wenig- 
stens in der besten Zeit ungewOhnlich; sie ^ebt der Figur aller- 
dings etwas imponierendes, hebt aber die Ruhe auf. ROmischer 
Kunst sagte sie zu ebenso wie die Schrittstellung mit weit zuruck- 
gesetztem Bein bei Standbildem, w&hrend die Griechen, naxaeut- 
lich der besten Zeit, den nicht zu bestimmter ThEtigkeit bewegten 
Figuren mehr Ruhe gaben') und die sitzenden tief und ganz in 
den Stuhl oder Thron hineinsetzen. Wenn bei dieser Art des 

I) Bmnn, Annali 1851. Die Literatnr bei Ratbgeber Hall. Enoyklop. 
Ill, 3, S. 256 ff. und bei Overbeck Scbriftquellen S. 125. 

Q. de Qnincy Jup. Olymp. S. 284 giebt dem Mittelraum 34 Fnis. 
Vgl. Mfiller, Zusatze zu VOlkels Nacblals. 

') Bei Figuren, die auf Felsea sitzen, wird es etwas anders. 



351 



Sitzens der Sitzende nicht ein Sechstel, sondern etwa ein Viertel 
seiner H5he verliert, so lenchtet ein, dafs bei gleichem Abstande 
von der Decke ein so gesetzter Zeus von grOfseren Proportionen 
sein mafste, und zn jenem Worte, sei es des Tadels, sei es des 
Lobes, vom Abdecken des Tempels noch eher Veranlassnng geben 
konnte. 

Wesentlich anders mufste denn auch die Gestalt des Thrones 
sein, minder hoch, in seiner Grnndfl&che aber ungef&hr quadra- 
tisch, d. h. den Thronen altgriechischer Darstellungen &hnlicher; 
nnd dafs er wirklich quadratisch war, wie anch z. B. von Over- 
beck angenommen wird, zeigt die Yertheilnng des Schmuckes, die 
zvnschen die Ffifse gestellten S&nlen, wo auch immer man sich 
dieselben denken mag; und dasselbe scheint die Symmetric zu 
fordem. Wenn aber des Thrones Grundflftche quadratisch war, so 
konnte der Gott auch nicht so sitzen, wie Brunn und Overbeck 
wollen, weil dann hinter ihm fast der halbe Sitz leer gewesen 
w3.re. Nattirlich mufs die Sitzfl^che jetzt niedriger angenommen 
werden, in Uebereinstimmung mit griechischen Darstellungen, 
welohe dem Thronsitz eben soviel H5he geben wie Breite und 
Tiefe, wobei in der Tiefe des Sitzes ungef&hr ebenso viel fiber 
ist wie in der H5he, dort fur die Rficklehne, hier fur den Scheme). 
Von der HOhe des Schemels bis zur H5he des Thrones h&tten wir 
dann gleich oder der H5he des sitzenden Gottes zu rechnen, 
je nachdem er aufrechter oder l&ssiger s^fse. GEbe man der Ba- 
sis') sammt dem Schemel mit Brunn etwa 7 Fufs, davon jener 
doppelt so viel als diesem, dem Thron dann 15 Fufs H5he, so 
h&tte der Gott gegen 35 Fufs H5he, mit Schemel und Basis 42; 
doch glaube ich, dafs das eher zu hoch gegriffen ware, als zu 
niedrig. Ffir gewifs nehme ich, dafs die vier Beine des Thrones 
viereckig waren, wie an den fiberlieferten Thronbildem; die Ein- 
lassung der Schrankenmauem, die vier resp. zwei Niken an jedem 
Bein, endlich der Gegensatz zu den (runden) S^ulen, welche 
aufserdem den Thron stfitzten, scheint mir dafur zu burgen. 

Arm- und Ruckenlehnen, vertikal ohne Zweifel, wie auf der 

I) Deren HOhe bat Brunn richtig bescbrankt. Sie nahm wobl den gan- 
zen Raum swiscben den Parastaden ein, so dafs man um den Thron auf 
derselben gegangen ware, weil Pausanias die zwischeu den FtKsen des Tbrons 
befindlicben Schranken als Hindernis, nicht nnter den Tbron treten zn kOn- 
nen, anftlbrt. 
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MuDze und in den meisten Darstellangen von Thronen, verstehen 
sich bei einem Throne von selbst, ergeben sich aber auch aus 
der Beschreibung, da die obersten Theile des Thrones, welche den 
Gott uberragende Fignren trngen, nur die Kr5nung der Racklehne 
sein kOnnen und Groppen oben auf den beiden vorderen Beinen 
unmOglich einen andern Zweck baben kOnnen als die Armlehnen 
zu stutzen, zumal es dieselben Figuren sind, welche gev^dhnlich 
an Thronen diesem Zwecke dienen. 

Nothwendige Bestandtheile des Thrones, auch darch die Be- 
schreibung gefordert, sind ferner die Schwingen unter dem Sitz, 
die feste Verbindung der vier Beine zugleich und die Stutze des 
Sitzbrettes, bei diesem Riesenthron einem Epistyl vergleichbar; 
sodann die Riegel {xapopeg P.) Won Bein zu Bein laufend^ wie 
solche z. B. auch der Sitz des Zeus am Parthenonsfriese hat 

Noch eine dritte Verbindung der Fufse hatte dieser Thron 
vor andern voraus, der Festigkeit wie der Heiligkeit wegen, Mauern 
{^grf*ara)*), welche, etwa ein Drittel so hoch wie breit^), unten von 
zu Furs zu Furs liefen, und es unmoglich machten, dafs man, wie 
bei dem Throne des Apollo zu Amyklai, unter den Thron bin 
trat Sie waren mit Gemalden verziert, aufser an der Vorder- 
seite, die ja von dem Scheme! verdeckt war. 

Aurser den Beinen trugen den Thron auch S&ulen, welche 
zwischen den Fufsen standen, diesen gleich an Zahl^). Dafs diese 



1) An gleicher Stelle jc eine kleine tanzende Figar, Gerhard Akad. 
Abh. XIX. Vgl. Mflllor, DaK. II, 65; 863; ebenao je eine Flflgelfigor anf dom 
Thron des Dareios Arch. Zeit. 1857, CIII; zwei K5pfe anf dem Thron der 
Hera eines Steines, MdUer DaK. II, 65. 

*) Diesen, von denen man frfiher gar wunderliche Vorstellungen hatte, 
wies Preller S. 190 den richtigen Platz an. Ebenso Rose in Kuglers Museum 
1837 n. 29 f. Kugler Kunstg. S. 208. Brann S. 112 machte daair auch gel- 
tend, dafs unten nur zwei Niken jeden Fufs schmilckten, woraus V5Ikel 
(Arch. NachlaTs S. 40) unrichtig folgerte , dafs die Thronbeine oben dicker 
gewesen waren als unten. Ebensolche Verbindung zwischen den Beinen 
eines Thrones bei Zoega BR. H, CXII. 

>) Da sie je drei metopenartige, also quadratische Bilder enthielten. 

*) Gleich an Zahl und H5he, nioht an Form, deutet V5lkeL Brann sal 
trono S. 112 zweifelt, ob es von Zahl, H5he, Dicke zu verstehen sei, ent- 
Bcheidet sich itlr die Zahl, nimmt aber acht Saulen. Dafs es allein von der 
Zahl zu verstebn ist, zeigt nicht bios der Sinn, da sonst ja der Unterscbied 
von xiovic und nodts wegfiele, sondera der Sprachgebrauch: Uog acyektivisch 
im Plural, ohne Zuaatz, heilat immer 'gleich vieF: 6, 14, fin; 7, 20, 1; 7, 21, 
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Silalen nicht, wie allerdings die n^cbstliegende laterpretation des 
fiera^v icrfjxoTsg t&v nod&v za verlangen scheint, in der Linie des 
Eufseren Qaadrats unter den Scbwingen anzusetzen sind, hindert 
die ubrige Bescbreibung des Pausanias. Waren ferner diese SHulen 
nicbt bios ein Zierratb, sondern eine notbwendige Stutze der ge- 
waltigen Last, wie Paasanias' Worte und die Sacbe selbst beischen, 
so mussen diese S&alen gleicb den Ffifsen auf der gemeinsamen 
Basis stehn und oben die Last des Thrones aufnebmen, kOnnen 
nicbt auf die Riegel gesetzt sein ^) jun Widersprucb mit der tek- 
tonischen Bedeutung beider, der Riegel sowobl als der S^ulen 
selbst'). Da sie aber aach die Riegel und Scbrankenmauern nicbt 
unterbrecben kOnnen, gegen Pausanias' Worte'), obne einmal der 
ersteren tektonische Bedeutung aufzuheben, und obne das Bildwerk 
beider zu unterbrecben, mufs man sie innerbalb der Quadrats an- 
setzen, wo sie docb auch nocb 'zwiscben den Fufsen' steben^). 
Dafur spricbt aucb der Zusammenbang, in dem Pausanias die 
Saulen erwSLhnt, nicbt bei den Fufsen, sondern mit dem Zusatze, 
dafs man aber unter den Thron wegen der Scbrankenmauern nicbt 
treten k5nne. Dafs die Saulen auf der Munze sicb nicbt finden, 
dafs sie nach aufsen zwischen den Fufsen^ diesen gleicb gestellt, 
auch gleicher Form, nicbt rund xiovsq, sondern viereckig sein 
mufsten, daselbst aber zu sebr den Eindruck eines Thrones beein- 
trllchtigen wurden, f^lt aucb etwas ins Gewicht; mehr aber nocb 
das praktiscbe Bedenken, dafs wenn irgendwo eine aurserordent- 
liche Stutze nDthig war, sie es nur im Innem des Quadrates war, 
da die Scbwingen zwischen den Fufsen einmal an sicb von be- 
deutender Starke sein mufsten und uberdies mit Ausnabme d^r 



2; 7, 27y 3; 8, 20» 2 mit einem Dativ, wie hier noci; obne solchen 1, 27, 9; 
2, 7, 7; 2, 18, 4; 3, 17, 4; 6, 17, 1; 10, 16, 4 (bis); 10, 20, 2. Einmal 2, 38, 5 
Bteht wegen des Gegensatzea zu intUxrovg ofioitog noch aQt&fi6y dabei. SoU 
cher Zusatz iat nCtbig, wenn die Gleichheit von andrem als der Zahl gilt: 
10, 17, 4 nagaaxtv^ taot ; 9, 41, 3 fAtyi&it, 

Noch weniger mit Vttlkel und Yisconti unter die Riegel, wo sie ganz 
zwecklos wiiren. 

*) Auf dem Vasenbild MUller DaK. 11, 834 finden sicb freilich zwischen 
den ziemlich hoch angebrachten xavovts und den Scbwingen kleine Stfltzen, 
and eben solche zwischen dem Sitzbrett und der Armlehne. 

') Die xayoyts aind (jlhu^v no^^y^ and da dies zweideutig, setzt Pau- 
sanias hinzu ix nodog is noda htQoy dnixtoy £xaaro(. 
So auch Quatr. de Quincy Jup. OL 294 ff. 

23 
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vorderen gar keinen direkten Druck auszuhalten hatten. Dagegen 
scheint es kaum denkbar, dafs eine Sitzplatte von gegen 15 Fufs 
im Quadrat, und nar an den vier Ecken unterstutzt, die Last des 
colossalen Goldelfenbeinbildes auf ihrer Mitte getragen habe. Hier 
mufsten die Saulen, gewifs von Stein, stehn, aber nicht wie Over- 
beck nach Rathgeber*), der noch eine fiinfte im Centrum zusetzt, 
und Preller S. 190, sie gestellt hat, kreuzweis gegen die Mitte der - 
vier Thronseiten, sondern in einem kleineren Quadrat, dessen 
Seiten denen des Thrones parallel waren. 




Auf diesem synimetrischen Thronbau vertheilt sich nun der 
reiche Schmuck zum grOfsten Theile in vier Streifen oder Schichten: 
erstens an den Schwingen, unter der Sitzplatte auf den beiden 
Seiten, da die vordere Seite von dem Gotte verdekt wurde, die 
hintere aber bei der betrachtlichen Hohe und dem jedesfalls ge- 
riugen Abstande von der Ruckwand der Cella, sich den Blicken 
des Beschauers entzog. Den zweiten Streifen stellen die Riegel 
dar auf alien vier Seiten; den dritten die Schrankenmauern, fur 
deren bilderlose Vorderseite gewissermafsen die Darstellungen des 
Schemels eintraten; den vierten endlich die Vorderseite der Basis. 
Dazu kommen noch einzelne Figuren oder Gruppen zuoberst auf 
der Rucklehne, unter den Arrolehnen, also eben uber dem ersten 
Streifen, den Schwingen, und zwischem diesem und dem zweiten, 
den Riegeln, an den vier Fufsen. 

Fassen wir zuerst die Hauptmasse des Thrones ins Auge, so 
schauen wir fast lauter Kampfesbilder, wie denn ja auch einfassend 
dieselben an don Fufsen des Thrones zu unterst je zwei, dann 
weiter oben die je vier tanzenden SiegesgOttinnen schwebten, ahn- 
Uch derjenigen, welche die Rechte des Gottes trug*). Dafs nach 

^) S. 272 ■ ■ 
• • • 
■ ■ 

•) Die oberen koooten etwas iiber den xayort^ angebracbt sein, wo 
alle vier Seiten der Beine frei waren. Unten waren die beiden innercn Seiten 
dorch die anstofaenden Schrankenmancm verdeckt. Bet viereekigen Beinen 
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dessen Willen die Entscheidung in diesen Kampfen f§,llt, daran 
mahnt diese Wiederholung der in seiner Rechten stehenden Nike 
neben den Kampfesbildern. 

Die Armlehnen des Thrones stutzten Sphinxe, eine nngemein 
haufige Verzierung eben dieses Theiles an Thronen*), bei GSttern 
und Menschen, namentlich Fiirsten, deren Abzeichen ja der Thron; 
so schon am Thron der einen sitzenden Gottin des Harpyienmo- 
numentes, so aach bei dem Thron oder Lehnsessel des Zeus am 
Parthenonsfries. Dafs die eyifache Sphinx, wie sie in diesen F&Uen 
sich zeigt, sitzend oder lagernd, ursprunglich kein bedeatungsloser 
Schmuck ist, ist gewifs; nicht minder aber, dafs die Bedeutung 
dieses wie so manches andern Ornaments mehr und mehr sich 
verfliichtigte, so dafs sie im einzelnen Fall leicht zweifelhaft wird. 
An dem grofsen Thron aber ist durch den Zusatz der geraubten 
Junglinge — naturiich einer zwischen den Krallen jeder Sphinx 
u^ter derselben liegend — trotz der ornamentalen Verdoppelung 
deutlich an den bestimmten Mythos erinnert, und damit der voile 
Sinn festgehalten. Wie nun auch der ursprungliche Zusammen- 
hang des durch vielfache Behandlung auch vielfach umgestalteten 
Mythos gewesen sein mag, spater, namentlich in der Zeit der 
Tragiker, fafste man die Sphinx als eine Aeufserung gdttlichen 
Zornes, wenn auch bald dieser bald jener Gott, Hera, Hades, Ares, 
Dionysos der Beleidigte sein soUte, und Euripides lafst den Chor 
der Phoenizierinnen (1031; 810), der vorher dem Hades die Schuld 
gegeben, spater sagen, welcher Gott es auch war, es war ein 
grausamerGott. Als Schildzeichen des Parthenopaios bei Aischylos ist 
es eine leichtverstandliche Drohung gegen die Thebaner. Bekam 
die Sphinx so auch die allgemeinere Geltung als Bild des grau- 
samen Geschickes^), welches das Leben in seiner schOnsten Bluthe 
zerstort, ahnlich den Harpyien, Seirenen, gleich diesen daher auch 



kann man die Niken nicht sich die Hand reichend dcnken, noch weniger die 
tanzenden karyatidenartig mit Preller S. 189. Niken am Thron des Herma- 
phroditen R. Rochette Choix de peint. 10. 

») Pitt. d^Ercol. IV, 44. Millin, tomb, de Canose S. 13. Pervanoglu, Grab- 
steine S. 80; Stackelberg, Grab. d. Hell. 2; bei Zeus: Mflller, DaK. II, 76. 
Hera: Stark, Niobe II; Athena: Visconti Iconogr. gr. 11 — 13; 43; am 
Erechtheion: SchOne, Gr. Rel. I -IV, 1 (?); Europe: R. Rochette Choix de 
peint. 10; Phaidra: Bouillon 280; Zeus und Hera: Gerhard A. V. I, 7. 

«) 0. Jahn, Arch. Beitr. S. 117. S. oben S. 338. 

23* 
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h&ufig als GrSlberschmuck verwandt, so soil sie an dem Throne 
doch wohl nicht bios Zeus als Herm uber Leben und Tod, den 
uoiQaysTiig bezeichnen. Denn das u&chste Bild aof dem ersten 
Streifen an den Schwingen {vnd mg (ffplyyag), die von ApoUon 
and Artemis niedergeschossenen Kinder Niobes, welches wiederum 
die plotzliche, schreckliche Vernichtung bluhenden Lebens darstellt, 
zeigt zu deutlich diese Vernichtung als ein g5ttliches StrafgerichtO, 
als dafs wir nicht auch die Sphinx so nehmen sollten, diese mehr 
symbolisch andeutend, jenes ausfuhrende Darstellnng. Warum ich 
die Darstellung der Niobiden nur an beiden Seiten, nicht auch 
vorn und hinten angebracht glaube, habe ich schon gesagt. Auch 
die Darstellung selbst spricht dafur. Denn dafs auf der einen 
Seite Apollon, auf der andern Artemis dargestellt war, ergiebt 
sich aus Pausanias Worten'); rechnen wir dazu 12 Kinder nach 
Homer, oder 14 nach den Tragikem, so hUtten wir fur jede Seite 
7 oder 8 Figuren, also ungefllhr so viel wie unten auf den Riegeln 
und Schrankenmauern. Auch wurden fliehende oder sterbende 
Niobiden auf der Ruckseite ohne Gegenwart der schiefsenden GOtter 
etwas unverstandlich sein; denn was fur die freistehende Gruppe 
gilt, gilt nicht fur Reliefdarstellung. Waren aber die Niobiden nur 
auf die Seiten vertheilt, hier bei ApoUon, dort bei Artemis, dann 
k5nnen wir auch kaum zweifeln, dafs nach Homer jener die SOhne, 
dieser die T5chter erschiefsend dargestellt war. 

'Die Riegel liefen von Fufs zu Fufs*, wurden also durch die 
Thronbeine, und nur durch diese unterbrochen , umspannten nicht 
diese wie ein Band. Der vordere Riegel hatte seine besondere 
Darstellung, die andern drei eine gemeinsame, ebenso wie der 
Fries des Niketempels getheilt ist'). Aber freilich haben wir es 
hier am Thron nicht mit einem Relieffries zu thun, wie man an- 



^) Dais es nach dem Wiilen des Zeus vollzogen wird, tritt schon in 
der Ilias hervor, 24, 610. Aischylos (Droysen, 2. Aufl. S. 485) latst sie ibren 
Trotz aach gegen Zeus kehren. In diesem Sinne wurde sie auch an der 
Tempelthflr des palatinischen Apollon der Niederlage der Gailier vor dem 
delphischen Heiligtham gegenUbergestellt. Prop. 2, 31. 

Auch die Grabmahler der Sdhne und T5chter waren getrennt in 
Theben, nach Paus. 9, 16, 4. 

Auch am Tische des Eolotes Paos. 5, 20 hat die eine Seite ihre be- 
sondere Darstellung, wahrend die andern drei, G5ttergruppen darstdlend, 
enger zusammenhangen. 
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genommeD, vermuthlich wegen der gewOhnlichen Verwendung sol- 
cher laogen FigurenreiheD, speciell von K&mpfen, zum Schmuck 
von Friesen. Denn Pausanias spricht von aydJifAaraj d. h. Rund- 
bildern*), und auch das tektonische Verhaltnis der xavovegj die 
immer weit dunner sind als die Beine, schlierst den Gedanken an 
Reliefs aus. Freistehende Figuren auf Theilen desselben Thrones 
sind ja anch die Horen nnd Chariten, sov^'ie die Sphinxe. Die 
Zahl der Figuren war vom acht, von denen zu Pausanias' Zeit eine 
fehlte, auf den andem drei Riegeln zusammen 29, also ira Darch- 
schnitt eine bis zwei mehr auf jeder Seite als vome, scbwerlich 
deshalb weil der vordere Riegel durch Gewand und Beine des 
Gottes zum Theil verdeckt war, da solche Sparsamkeit jener 
Kunst nicht eigen ist, auch fur den von unten hinaufsehenden und 
herumgehenden Beschauer der ganze Riegel sichtbar sein mufste. 
Vielmehr, scheint es, war^n hier mehr isolierte Gruppen und zum 
Theil Einzelfiguren angebracht, die also mehr Raum brauchten. 
Es waren Darstellungen von Wettkampfen, und zwar waren es auch, 
wenn nicht allein, Knaben, naTdBc^ z. B. der dem Pantarkes glei- 
chende. Daher nennt Pausanias sie alte Wettk^mpfe, denn, setzt 
er erklarend hinzu, zu Pheidias' Zeit galten die Bestimmungen 
uber die Knaben noch nicht Welche Bestimmungen Pausanias 
meint, ist nicht ersichtlich, aber es ist klar, dafs die Darstellung 
in Bezug auf Knaben dem spateren Brauche widersprach'). Un- 
m5glich k5nnen, wie Brunn meint, die acht altesten Kampfarten 
durch acht Figuren, von denen eine sich mit der Siegerbinde 
schmuckte, dargestellt gewesen sein, Pausanias' Worte lassen er- 
kennen, einmal dafs es nur ein Theil der Kampfarten war, zwei- 
tens dafs nicht bios ruhige K^mpferfiguren mit den Abzeichen der 
verschiedenen Agonen, sondem auch K^mpfe selbst mit dargestellt 
waren'). An die Agonen mit Rossen wird hier schwerlich jemand 

Das machte schon Barth616my Anach. cb. 38 geltcnd, dann V51kel 
S. 178, neuerdings Overbeck. Vergleichen kann man mehrere Vasenbilder, 
welche Throne mit Figuren, zum Theil athletischen , unter dem Sitze dar- 
atellen: Elite c^ramogr. 1, 59; 60; 61; 65 A. 62. MOnchener Vase: Jahn 405 = 
Gerhard AV. 7 (rothfig.), wo zugloich aaf dem Sitzbrett fiber den Beinen 
Sphinxe erscheinen; eine Figur unter Zens* Thron Gat. Gampana 1087 (Ge- 
bnrt d. Athena). 

Schubarts Behandlnng der Stelle nacb dem Vorgang von 0. Mfiller, 
GOttiDg. Anz. 1828, S. 204, kann ich nicht gutheifsen. 

*) Jenes zeigt das Fehlen des Artikels zu a^oit^Mr/uffrcur, dies der Aus- 
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denken; von den gymnischen lassen sich mehrere des Pentathlon, 
wie Lauf, Sprung, Speer- und Diskoswerfen, durch eine Figur ver- 
deutlichen, nicht wohl aber Ringen noch Faustkampf, welche 
doch kaum fehlen konnten. Mehr lafst sich kaum vermutben, aber 
^ eun auch nar der Diadamenos eine Einzelfigur war, und ebenso 
die spater fehlende achte Figur, so durften auch sie gegen eine 
Reliefcomposition sprechen, da solche Figuren von vorn gesehen 
sein wollen, also nicht reliefm^fsig sind'). 

Den Agonenbildern der Vorderseite steht wirklich blutiges 
Kampfgetummel gegenuber, derKampf desHerakles und seiner Schaar 
gegen die Amazonen, wie dem Agon des Pelops im vorderen 
Giebel der Eentaurenkaropf im westlichen. 

Wir kennen die Amazonen hinlanglich als Feindinnen von 
Heroen und Gottern, gleichgestellt Giganten, Kentauren, Galatem, 
Persern, Troern, als Feinde hellenischer Sitte, so dafs wir des 
Fingerzeiges nicht bedurften, den uns Pausanias giebt, indem er 
den zweiten am Schemel des Gottes dargestellten Amazonenkampf 
des Theseus als erste Heldenthat der Athener gegen Nichtstammes- 
genossen bezeichnet. Wahrend aber in dieser Amazonenschlacht 
des Schemels der nationale Gegensatz edien gottgeliebten Hellenen- 
thums und barbarischer Wildheit und Unnatur nur einfach aus- 
gesprochen ist durch die Fremdheit der Gegner, ist dort an den 
Riegeln derselbe Gegensatz do p pelt hervorgehoben, indem den 
wildeu ArestOchtern nicht nur Athener oder eia andrer einzelner 
Hellenenstamm gegenuberstehen , sondern die geeinten Helden des 
ganzen Griechenlands. Denn die breite Ausdehnung des Karopfes 
auf drei Riegeln, die grofse Figurenzahl von 29 (Preller irrig 
29 Paare) und Pausanias' Bezeichnung 6 Xoxoc o avv 'Hqaxltt zeigt 
uns, dafs der Kampf hier nicht wie z. B. auch an der Metope des 
Tempels als Einzelabenteuer des Herakles dargestellt war, sondern 
nach der vorpheidiassischen Ueberlieferung als gemeinsame Heer- 
fahrt, bei der auch Telamon und Peleus als Theilnehmer genannt 
werden, von Hellanikos sogar alle Argonauten'^), In unserer Dar^ 



druck fjLifAfifAata ayiaytafuxTUiv , sowie der Uebergang lov Ji ttinoy rtavi^ ngv 
Xf^akr,v ayadov/Lieyoy. etc 

Der Diadiimenos des vaticanischcn Reliefs ist nicht ma&gebend. 
*) Find. Nepi. 3, 64 Scliol. Eurip. II. fur. riy' ovx 'Mklayias uyo^v 
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stellung hebt Pausanias mit Namen nor den eineii Theseus hervor, 
dessen Bund mit Herakles die Idee liellenischer Einheit am deut- 
lichsten ausspricht fur die Zeit des Pheidias, wo die Einheit von 
Sparta und Athen die Einheit, und ihre Feindschaft die Spaltung 
von Hellas bedeutete. Denn wie die Heroen nicht nur fur die 
mythische Zeit als Vertreter ihres Landes gelten, sondern auch 
vorbildlich und vorbedeutend fur spStere Zeiten, das zeigen na- 
mentlich die Werke der attischen Dramatiker^. 

So hat ganz ahnlich wie in dem Giebel mit der Vorstellung 
des Kampfes der Gotter und GottersShne gegen Uebermuth und 
Barbarei, die andere von der Einheit aller Hellenen sich verbunden 
dergestalt, dafs eben dies geeinigte Hellenenthum als das wahre 
von der Gottheit zum Siege bestimmte Menschenthum erscheint, 
einmal im ernsten Kampf, sodann im nachbildenden panbelleni- 
schen Wettkampf. 

Mannigfaltiger ist das Bildwerk der Schranken, an drei Seiten 
je drei verschiedene Darstellungen und da die drei Bilder jeder 
Seite offenbar in gleichem Zusammenhaug stehn, so giebt uHs die 
dreifache Darstellung desselben Gedankengangs auch dreifachen 
Anhalt fiir Auffindung dieses Gedankens. Die neun Gruppen, auf 
blauen Grund gemalt von Panainos, dem Bruder oder Brudersohne 
des Pheidias, welcher auch bei Ausfuhrung der Statue diesem zur 
Hand war, werden von Pausanias gewifs in der Reihenfolge auf- 
gez^hlt, in welcher sie gesehen werden sollten, begannen also 
wohl, da der gew5hnliche Fortschritt der Betrachtung von links 
nach rechts ist, an dem linken (vom Beschauer aus dem rechten) 
Vorderbein des Thrones. Auf dieser Seite (I) fanden sich: 

1. Atlas, Erde und Himmel tragend, ueben ihm Herakles, 
bereit die Last ihm abzunehmen, 

2. Theseus und Peirithoos, 

3. Hellas und Salamis, diese mit einer Schiffsgallion in der 
Hand. « 

An der zweiten Schrankenmauer, also der Ruckseite (U), sah man: 



^) Eur. Heracl. 213 crinnert lolaos die Sohne des Theseus an ihres Va- 
ters Theilnahme an Herakles' Iloerfahrt gegen die Amazonen, um die Sdhne 
zu gleicher Verbindung mit den Kindern des Herakles zu mahnen. 

*) Die Vertheilung der Bilder auf drei Seiten sah schon Preller S. 190, 
gerath aber doch durch die Hesperiden etwas in Ver^irrung S. 191. 
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1. Herakles^ Kampf mit dem L5wen von Nemea, 

2. Ajas' Frevel an Kassandra, 

3. Hippodameia, des Oinomaos Tochter^ mit ihrer Mutter. 
Die dritte Seite (III) enthielt: 

1. Prometheas, noch gefesselt, und Herakles gegen ihn sieh 
erhebend, ^ie aus jenem 'noch' und dem Zusatz des Paa- 
sanias hervorgeht, in der Absicht den Prometheus zu ent- 
fesseln, 

2. Achilleus, die sterbende Penthesileia in seinen Armen 
haltend, 

3. zwei Hesperiden mit den goldenen Aepfeln. 

Die Aehnlichkeit der drei Seiten ist zum Theil gleich er- 
kennbar'). Den Anfang bildet jedesmal eine That des Herakles, 
den Schlufs eine Gruppe von zwei Frauen. Zweimal stehn den 
zwei Frauen des dritten Bildes zwei M&nner des ersten gegenuber. 
In der Mitte bildet zweimal eine aus Mann und Fran zusammen- 
gesetzte Gruppe den Uebergang, und die Abweichungen von ge- 
nauef Entsprechung in diesen Punkten zwischen alien drei Seiten 
sind so vertheilt, dafs an jeder Seite hOchstens eine sich findet 
I, 2 und II, 1. Da diese Abweichungen vielleicht durch gewisse 
UmstHnde') sich abschw&chen, so scheint mir die Entsprechung, 
Boweit betrachtet, grade so beschaffen zu sein, wie wir sie sonst 
an pheidiassischen Werken gefunden haben. 

, Dasselbe gilt von der Composition. Die je zwei Frauen an 
dritter Stelle kdnnen wir sowohl der Beschreibung als ihrer selbst 
wegen nicht anders als ruhig beieinander stehend denken, wobei 
es einerlei ist, ob sie sich anfafsten oder sonst irgendwie verbunden 
waren, oder ob sie ganz getrennt standen'). 



M Preller S. 192 'an jeder Seite eine That des Herakles, eioe Scene 
aus dem jtingeren Epos, und eine Erinnerung an Olympia, oder die letzte 
Vergangenheit der P^serkriege*, vgl. S. 191. Brunn, Rhein. Mus. 1847, S. 323. 
V5Ikel meinte, diese Gemaldc wfiren ohne Zasammenhang und Folge und 
hemerkt zu I, 1: Panainos hahe nicht mal bemerkt, dafs der Gegenstand 
schon einmal in den Metopen vorgekomroen. 

*) z. B. dafs der mythische Leu, wie die meisten mythischen oder da- 
monischen Thiere, ein fast per8{)nliche8 Wesen haben. Vgl. den Dracben, 
der ein Sohn des Ares heifst, oder die den Uebergang bildenden mischge- 
staltigen Ungeheuer. 

») Vgl. die Parthenonsmetopen S. 19—21; N. 25; 32. 
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Ab mter Stelle wirai die beiden entsprecb^eii Bilder (1^ 1 ; 
ni, 1) ihnlidi componiert Prometbeos an den Fels gesschmiedet und 
Atlas die Last des IliiniDels tragend, das sind zwei aoch in EinzeV 
beitoi sAt ahnliehe Gestalten*); ebenso Herakles^, der bier die 
Last, dort die Fessein abzonehmen berantritt, Tiellacbt scbon 
Hand anlegt, also ancb bier keine eigentlieb Terfloobtene Gruppen. 
Dagegen mit dem L5wen war Herakles mtstreitig im Ringkampf 
Terflocbten, stebend eber als uber ibn sicb binwerfend, so dafs 
die Abweiebong dieser Gmppe ancb anf die Composition sicb ^ 
streckte. 

Die Sitnationen der Hittelgmppen IT, 2 nnd III, 2 je eines 
siegreicben griecbiscben Helden vor Troja mit einem besiegtm 
Weibe, sind nnn, wie es ibrem Platze angemessen ist, weit be* 
wegter, die Gmppen wirklicb dramatiscb verSocbten : Acbillens die 
sterbende Amazone in seinen Armen baltend, Ajas die verzwei- 
felte Seberin von dem Bilde der Atbena reifsend, sind ans Dar- 
stellungen wobl bekannt Die Situation der Mittelgruppe I, 2 giebt 
Pansanias leider nicht an^ aber cbarakteristiscbe Sitnationen — denn 
nnr solebe haben wir an entsprecbender Stelle II, 2; 111,2 — , in denen 
Tbesens nnd Peirithoos allein obne Nebenfignren sicb befinden, giebt 
es nnr wenige'), als z. B. ibren nnfreiwilligen Aafenthalt in der 
Unterwelt, wie ibn Polygnotos gemalt batte. Diese Situation wflrde 
freilicb von den beiden entsprecbenden Mittelgrnppen ftufserlicb 
sicb nocb weiter entfemen als die LOwengrnppe von den anderen 
Heraklesbildem. Da aber das Mafs der Hurseren Entsprechnng 
eben bei der schon wahrgenommenen freieren Bebandlung sicb 
nicht sicher bestimmen lILfst, bleibt nur zu hofFen, dafs wir durcb 
die Betrachtung der Bedentung dieser Bilder weiter kommen. 

£s sind die letzten jeder Seite, die 8m dentlichsten reden, 



^) Sowohl nach der alteren Voretellung, die auf den Atlas iQn&ohst 
eine oder mehrere Saulen setzt, den Prometheus von einer Siiulo durchbohrt 
seiu lafst, Hesiod. theog. 522 (vgl. das alterthtimliche Vasenbild, 0. JahD, Arch. 
Beitr. T. VIII) als auch in der spateren. Vgl. Aesch. Prom, 6 von Prometheus 
adttfiatrriytay duffiwy iv a^^jm>K nidatf und V. 425 von Atlas d&ftirt adirr- 
fAatTOffirotq Ttmya XvfAitig — "drkay, 

Rathgeber S. 278 meinte, die Freundscbaft sei nur im allgemeinen 
dargestellt. Preller S. 191 meinte, sie seien dargestellt im BogritT in den 
Hades binabzusteigen , oder sonst eine gemeinsame Unternehmung ausiu- 
fUhren. 
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wie so viele der fruher betrachteten von Kampf iind Streit, so 
diese von Sieg und uberstandener Kampfesarbeit, die erste Gruppe 
von dem Siege der Hellenen bei Salamis, die zweite von Pelopa' 
Sjeg, die dritte von dem Siege des Herakles in dem schwierigsten 
Unternehmen, das fruh als letzte seiner Arbeiten hingestellt wurde'), 
so dafs der bier errungene Preis, die von den Hesperiden gehal- 
tenen Aepfel, gleichsara den Preis aller jener Arbeiten bedeutet 
Liebesbilder oder eine Andentung des Liebespreises, welcfaer den 
olympischen Sieger erwarte^), kann man diese drei Darstellungen 
unmOglich nennen, denn wohl ist Hippodameia die von Pelops ge- 
wonnene Geliebte, und wohl erscheinen die schonen Huterinnen 
der goldenen Aepfel dem Helden Herakles oft in Liebe gewogen, 
aber bei Hellas und Salamis f^llt dieser Gedanke weg, und wir 
kOnnen ihm daher nur den Worth einer Nebenbeziehung beimessen. 
Bilder des Siegeslohnes hat man sie besser genannt, insofern man 
Hellas das befreite gerettete nennen kann. 

Diesen Bildern des Sieges gegenuber hat man nun die ersten 
Jeder Reihe als Bilder solcher Kampfe gefafst, durch welche der 
Sieg, jenes Siegesgluck, errungen werde. Aber nicht nur mufsten 
wir gestehn, dafs dann die Anordnung der Darstellung mangel- 
haft, so zu sageu unlogisch ware. Denn die Siegesbilder warden 
nur den in dem n^mlichen Streifen dargestellten Kampfesbildem 
innerlich wie aufserlich gegenuberstehen und die Wage halten, 
nicht aber den an den Riegeln dargestellten, geschweige denn zu 
den noch hSheren Darstellungen gOttlicher Strafgerichte eine Be- 
ziehung haben. Aufserdem aber w^ren die Kampfesbilder zum 
Theil entschieden ungliicklich gewahlt, so namentlich Herakles bei 
Prometheus, und von den Mittelbildern vermifst man ganzlich eine 
bestimmte Dentuug. 

Fasseu wir jederseits erst die auch aufserlich entsprecheudsten 
Darstellungen von I und III ins Auge, so kann bei den beideu 
Heraklesbildern (Atlas — Prometheus) oflFenbar in der lohnver- 



^) Neben der Hadesfahrt um Kerberos. Kliigmaun a. 0. S. 304. Soph. 
Tr. 1099, ebenso am Theseion, und vorausgesetzt wird os von Lysippos' Figur. 
Zoega BR. II, 8G, 114. 

Preller, Phcidias S 192. Brunn mcinte, Kampf, Liebe, Sieg sei das 
Gruudthema. 

8) Gerhard, Ak. Abh. I, S. 62 ff. Jahn, Einl. zum Vasencatalog S. OCX. 



363 



dieneDden Heldentbat, in der Arbeit nicht der Schwerpunkt Hegen, 
denn die Abnahme der Fesseln des Prometheus and die Abnahme 
der Himmelslast sind nach dieser Seite bin niobt zu vergleicben, 
wohl aber nach einer anderen. Atlas wie Prometheus, beide Sohne 
des Japetos, sind beide wegen ibrer Auflehnung gegeu Zeus, die 
gewissermafsen eine Foi*tsetzung des Titaneukampfes ist, bestraft; 
sie sind die hervorragendsten, man kann fast sagen, einzigen pla- 
stischen Gestalten aus dem Titanenkreise. Zur Strafe Mst der eine 
mit Erde und Himmel oder auch nur mit dem Himmel belastet*), 
der andre an den Kaukasos geschmiedet und dem Adler preis- 
gegeben. So stellt sie schon Hesiodos als Bufser zusammen und 
nach ihm Aischylos"). 

Aber dem Streite folgte, wie ja namentlich von Aischylos 
ausgefuhrt ist, die VersOhnung. Die Titanen wurden gelost, und 
als Prometheus endlich seiner Qualen mude, dem Willen des Zeus 
sich fugte und seinen Spruch verkiindete oder zu verkunden bereit 
war*), da begnadigte ihn Zeus und saudte seinen Sohn Herakles, 
welcher den Adler todtete und die Bande des Titanen loste. Nur 
eine symbolische Fessel trug hernach Prometheus, worin die An- 
erkennung seiner Strafe als einer gerechten lag. 

Zun^chst mehr aufserlich entsprechend ist die Befreiung des 
anderen Titanen, des Atlas, von seiner Last durch eben denselben 
Herakles. Denn dauernd wurde er naqh gewShnlicher Ueberliefe- 
rung nicht befreit, sondern gait als bestandiger Trager. Aber auf 
kurze Zeit wenigstens nahm ihm Herakles die Last ab, damit jener 
ihm die Aepfel aus dem Hesperidengarten holte. So hatte ihm 
Prometheus gerathen*). Aehnlich wie Pherekydes dies berichtet, 
wird auch Aischylos im gelosten Prometheus vorausdeutend die 
kurze Befreiung des Atlas mit der dauernden des Prometheus durch 
denselben Herakles verbunden haben, und daneben fuhrte er ja 
bezeugtermafsen auch die aus dem Tartaros erlosten Titanen ein. 
Noch deutlicher scheint Pindar Py. 4, 289 die Erl5sung der Titanen 
auch auf Atlas auszudehnen, indem er dem Arkesilas zur Mahnung 
und Fursprache fur den verbannten Damophilos sagt: jetzt fern 



1) Was hiervon das urspriinglichere ist, kann hier imerdrtcrt bleiben. 

«) Ptom. 348; 418 ff. Gerhard, Akad. Abh. I. S. 39. 

') Aischylos bei Philodcmos n. tvatfitUtg S. 41 von Gomperz. 

*) Apollodor 2, 5, 11 = Schol. ApoH. Khod. 4, 1396 nach Pherkydes, 
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von der Heimath und seinen Gfitern sei jener wie Atlas unter der 
Himmelslast, aber Zeas der Ewige habe die Titanen gel5st*). 

Gegenuber den Sphinxen, den erschossenen Niobiden, den b^ 
kHmpften Amazonen, lanter Bildern des Kampfes und gdttlicher 
Strafe, voUzogen durch GOtter, Heroen und andere Werkzeuge der 
hOchsten Allmacht, hatten wir also mit Prometheus und Atlas zwei 
Bilder der Vers5hnung nach furchtbarem Streit, der Begnadigung 
nach langer* Strafe und zwar auch wieder durch denselbeu Hera- 
klcs voUzogen. Wohl hatten die Bilder des Zornes und der Ver- 
s5hnung aus denselbeu Mythenkreisen hergenommen werden kSnnen, 
da z. B. von einer Verschonung der letzten Kinder der Niobe eine 
Ueberlieferung existierte, und die Amazonen sich z. B. mit Artemis 
vers5hnen. Aber einmal hat die Kunst mit gutem Grunde sich 
an auserlesene Typen gehalten, zweitens w^re das Bildwerk dann 
ja weniger reichhaltig geworden, w&hrend jetzt die Bilder der Ver- 
sOhnung auch an den vorausgegangenen Titanenstreit erinnem'). 

Zu der Atlas- und Prometheusdarstellung gesellt sich passend 
das Abenteuer mit dem nemeischen L5wen. Denn damals als 
Zeus die Titanen bestrafte, hatte er ja auch das Menschengeschlecht 
vertilgen woUen, weniger wohl, weil es zu trotzig, als vielmehr 
weil es zu armselig war; man denke an die namentlich bei den 
Tragikern so h&ufigen Klagen uber die Schwache und Annseligkeit 
des menschlichen Daseins. Der Beschlufs des Zeus, der in der 
Darstelhing des Prometheus naturlich h5chst grausam erscheint, 
konnte so in Wahrheit ein Ausflufs seiner Gfite erscheinen. Da 
aber griff Prometheus eigenmachtig ein, und gab den Menschen 
das Feuer, wodarch er sie zwar uber ihren fruheren Zustand weit 
hinaus hob, ofane sie doch von der angeborenen Schwache heilen 
zu kOnnen. So blieb das Geschlecht am Leben, denn wenn Mher 
die Vertilgung der bewufstlos, thierisch (Aisch. Pr. 442 ff.) dahin- 



^) So verstanden auch die alten £rk1arer, bemerken aber dazu, dafs 
von einer ErlOsung des Atlas sonst nicbts vorkomme. Aus einer Begnadi- 
gnng des Atlas, &hnlich der des Kronos (Find. o1. 2, 70), wQrde sich jeden- 
falls das Vasenbild des Hcsperidenabenteners mit Atlas als thronendem K5nig 
(Gerhard, Akad. Abb. I, S. 219 T. XIX) besser erklaren, als aas euhemeri- 
stischer Mythendeutung. 

*) In den Gemalden des Columbarium der Villa Pamfili ist die ErIGsnng 
des Prometheus der Bestrafung Niobes gegenfibergestellt S. Jahn, Abh. d. 
Bayr. Ak. d. Wiss. 1 Gl. Vlll, B. II, T. I. II. Vgl. Brunn, Rh. Mus. 5, 345. 
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lebenden GeschOpfe ohne Grausamkeit beschlossen werden konnte, 
so war * es mit den zum Bewufstsein erweckten etwas andres. 
Yielmehr sann nun Zeus selbst auf weitere Begnadigung der Men- 
schen, und das Mittel sind ijvieder die Heroen, vornehmlich He- 
rakles, dessen ThUtigkeit ja seit Hesiod ^) ganz vorziiglich als eine 
dem Dienste der Menschheit geweihte aufgefafst wurde, indem er 
die Erde von Ungethumen und Feinden der Menschen ges^ubert 
haben sollte^), darum als Soter und Alexikakos verebrt, und in 
jeder Noth angerufen. Unter diesen Kampfen zum Heile der Men- 
schen der beruhmteste, und gewissermafsen das Prototyp, ist der 
LOwenkampf 

Danach sind nun auch in den Bildern der Schrankenmauern 
verwandte Gedanken nicht zu verkennen. Achilleus, der die ster- 
bende Penthesileia in seinen Armen h&lt, ^as ist nicht mehr der 
furchtbare K&mpfer, wie ihn auch in diesem Kampfe noch altere 
Vasenbilder gewOhnlich darstellen, ungeruhrt durch SchOnheit und 
flehentliche Geb&rde die Amazone erschlagend, sondern es ist der 
vom Anblick der Erschlageuen pl5tzlich geruhrte, der uber die 
Todte Thr&nen vergiefst, und mit dem Tode wenigstens die Feind- 
schaft enden l&fst, indem er sie zu feierlicher Bestattung den 
Feinden uberl^fst^). So ist es ein Bild des Mafshaltens in der 
Feindschaft, das nicht immer geubt wurde, aber doch als Forde- 
rung griechischer HumanitILt galt^). Auch das Mittelbild Ajas und 
Kassandra scheint zun^hst pl5tzlich in Liebe verwandelte Feind- 
schaft darzustellen. Aber unmOglich kann Ajas' That derjenigeu 
des Achilleus gleichgestellt werden Wie Pausanias sie jiaqa- 



^) Hesiod. scut. 27 Tiar^^ cT aydgtHy n &iay rc aXktjy fA^ny w^awi fAtra 
(fQtaiy, otpQa d^folaty dydgaat i alfptjajjaty aXxi^^ (punwrat. Dio- 
dor. 4, 9. 

*) S. Preller, Gr. Myth. II, S. 273. Lysias 2, 16. Isocr. 4, 50; 10, 23 von 
Herakles und Theseus fAoyot yaq ovtoi toiv ifQoytyiytj/niytay vnig tov /tiou rod 
Tiay av&Q<an(oy dd^birai xtttiajficay, 

') Vom LOwen sagt Hesiod. Theog. 329 x6y ff'Hqti ^qiy/aaa . . . yovyoia^y 
xttiiyaaat NtfAtitjg n^fi dyS^Qianotc ily&' a^* oy* olxtUoy ikiq^aiQfTo fpvJi ayd-Qw- 
nay. Soph. Tr. 1092 Ns/uiias lyotxoy, fiovxoXmy dkaaroQa, Vgl. Paus. 1, 27, 9. 

^) So stellen ihn oft Sarkophage dar, Overbeck Gall. S. 506. 

^) Pausanias 9, 17, 4 initf &oyok cf dti ntas na^d ^taiy al vm^fioXai Toiy 
n^toQwy tUsi. Soph. Ant. 1029. 

^ So sagt Brunn, Rhein. Mus. V, 324, alien drei Helden dem Achilleus, 
dem Ajas und dem Theseus sei aus ihrer Liebe ein Vorwurf gemacht. Aber 
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pofAijfjka nennt, so war Ajas ja auch danim angeklagt, and zog 
seine Nichtbestrafung den Griechen den Zorn der G5tter/ naraent- 
lich Athenas zu. In Wirklichkeit also ist das Benehraen des Ajas 
dem des Achilleus entgegengesetzt. Hier Vers6hnung und, soweit 
68 noch m5glich, Schonung der besiegten Feindin, dort aber scho- 
nungslose Mishandlang der Wehrlosen selbst im Heiligthum. Es 
ist eine Symmetrie des Contrastes, wie in den Tempelgiebeln das 
Werben des Pelops dem wilden Raube des Kentauren gegenuber 
steht, wie in dem Metopenkranz des Parthenon der Antastung 
Heras durch den Giganten (?), der Verfolgung von Peirithoos' Braut 
durch die Kentauren selbst bis zum G5tterbilde gegenuber stebt 
die Verschonnng der zum Heiligthum fliehenden Helena durch 
Menelaos, und vielleicht auch die Bilder bellenischen Branches 
in der Mitte der Stidseite. Neben das Beispiel nachahmungs- 
w&rdigen Edelmuthes und Mafshaltens ist also zn abschreckender 
Warnung ein Bild des Gegentheils gestellt, und als solches war es 
bei dem bekannten Ausgange des Ajas, und bei der Anwesenheit 
des Pallasbildes, wohl mit drohend geschwungener Lanze, wie in 
Vasenbildern, nicht miszuverstehn, zumal vor Pheidias schon Po- 
lygnotos das Gericht uber Ajas in zwei Bildern der ZerstSrung 
Trojas zum emsten, bedeutungsvollen Mittelpunkt gemacht hatte. 
Situation und Bedeutung des dritten Mittelbildes ist nicht genau 
angegeben, sondern nur die dargestellten Personen; doch durfen 
wir nun, unter den von diesen uberlieferten Zugen auszuwILhlen, 
uns durch die Symmetrie leiten lassen. Wie nun auch unter den 
ersten Bildern der drei Seiten das mittlere (II, 1) in einem gewissen 
Gegensatz zu den beideu aufseren (1, 1; III, 1) stand, indem das Pro- 
metheus- und Atlasbild naher verwandt waren, so werden wir auch 
hier nicht ein zweites Beispiel zur Warnung, gleich Kassandra, sondern 
gleich Penthesileia ein zweites Bild zur Nachahmung erwarten. 

Bote sich eine Situation, in welcher Theseus und Peirithoos 
einander — denn eine dritte Person lafst Pausanias nicht zu — 
feindlich begegnend der Feindschaft vergafsen und Freunde wurden, 
so dunkt mich, konnten wir nicht zweifeln, diese in jenem ersten 
Mittelbilde wiederzufinden. 



Theseus' Liebe zur Persephone kOnnen wir unmoglich als Gegenstand der 
Darstellung annehmen, and dem Achilleus machte ja nar Thersites einea 
Vorwurf. 
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Grade so aber wird der Anfang der beruhmten Freundschaft 
dieser beiden Helden, welche der des Achilleus mit Patroklos und 
des Orestes mit Pylades an 4ie Seite gestellt wird, iiberliefert von 
Plutarchos. Peirithoos, sagt er, sei durch den Ruf von Theseus' 
grofser StSrke und Tapferkeit gelockt gekommen, ura sich mit ihm 
zu messen, und babe von Marathon seine Rinder weggetrieben. 
Als er dann gehOrt, dafs Theseus ihn bewaffnet verfolge, sei er 
ihm entgegengetreten Wie nun einer des andern SchSnheit und 
Muth staunend geschaut, da batten sie sich des Kampfes enthalten 
{fjtdxijg li^v eaxovxo) und hatte zuerst Peirithoos dem Theseus die 
Hand zum Vertrage geboten und sich zur Zahlung der Bufse, die 
jener bestimme, bereit erklart; Theseus aber hatte die Bufse ver- 
schmaht, und Bund und Freundschaft des andern verlangt, worauf 
sie sich Freundschaft zugeschworen batten, die sie in gemeinsamen 
Thaten fernerhin bewr^brten. 1st auch die Farbung ein wenig 
modern, so haben wir doch keinen Grund an echter mythischer 
Tradition zu zweifeln, da nicht nur mythische Analogieen nicht 
fehlen, z. B. der Dreifufskampf des Herakles und Apollon, der 
Streit des Hermes mit Apollon um die Herden, sondern auch di- 
rekte Stutzpunkte sich finden. An zwei Stellen namlich, einmal 
5stlich von der Akropolis'), zweitens in der Nahe von Kolonos 
in einer Uragebung voll mythischer Beziehungen, haftete die Sage 
dafs dort Theseus und Peirithoos ihren Bund beschworen, wie 
auch in Kolonos selbst ein Heroon der beiden sich fand*). Endlich 
giebt es vielleicht auch Darstellungen jener Begebenheit. Ueber 
einen Sarkophag des Museo Chiaramonti*), von dem mir nur eine 



Vgl. die Worto cTt Mkv angog toy ht^v xni to xakiog i&avfictfft 
xtti Tfiv loXf^ay ^yaa&tj Plut. Thos. 30 mit deuen des Tzetzes zu Lyk. 999 von 
Achilieus mit Penthesilcia &tw/4dCo}y ixtiyrig rrjy ^tofAtjy 6/uou xcct lo xnXlo(. 

•) Pans. 1, 18, 4 x^Q^oy iaitv , ty^a lUiqiiiovy xai ^fiaia auy&t^iyovs h 
MtXi(fai\uoy(t xat vCTfQoy ig SiOTiQutrovs orak^yat liyovfft. 

■) Soph. 0. C. 1593. Bei Paiisanias ist der Vertrag {avy^(fxiyovg) die 
Vorbereitung zum Raube der Helena, danach zu demjonigen der Persephone,- 
und mit letzterem scheint er auch an der Stelle des Sophokles in Beziehung 
zu stehn, wie die Scholien angeben. Die nM uel ^vyd-^/nam mttssen wohl von 
einem den Eid besiegelnden Opfer verstanden warden (Schneidewin, Nauck), 
wfthrend der Scholiast es weniger materiell nimmt. Der zweite Vertrag bei 
Plut. c. 31 scheint nur eine Wiederholung des ersten zu sein. Vgl. Died. 4, 63. 

*) In der Indicazione antiquaria von 1856 n. 471 (Beschreib. Roms II, 
S. 68, No. 469). Ein ahnlicher Sarkophag ist, wenn ich recht erinnere, flber 
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kurze Beschreibung vorliegt, die ich ohne Gedanken an jene Dea- 
tung machte, kann ich nur mit grofser Zurilckhaltung sprechen. 
Es ist ein Kindersarkophag, wie das MedaillonportrSlt in der Mitte 
zeigt, daher Kinderfiguren, Eroten zur Darstellung verwandt sind, 
zur rechten in bacchischer Belustigung um einen bacchischen Altar, 
wSthrend links zwei in heroischer Tracht uber einen Opfertisch, 
unter welchem ein todtes Thier liegt, sich die Hand reichen in 
Gegenwart anderer Personen mit OpfergerMh Bedeutend naher 
der Zeit wie der Darstellong nach wtirde dem Bilde des Panainos 
ein schOnes Vasenbild stehn, das dem Erklarer rathselhaft ge- 
blieben*). Zu der Gruppe des Achilleus mit Penthesileia wurde eine 
Gruppe wie diese ein gates Seitenstuck geben: Der schOne Jang- 
ling, den man beim ersten Blick fur eine Amazone halten k5nnte, 
mit der Wunde in der Brust ruckw^rts niedergesunken and nar 
halb noch sitzend erhalten Ton einem andern Jangling, mit dem 
linken Knie, wie es scheint, and der rechten Hand, widirend er 
mit der Linken aber den Verwandeten weg langend einen Schild 
an einen Oelbaam hSlngt, wie schon an einem zweiten Baum ein 
Schwert hUngt and an einen dritten eine Lanze lehnt^). Diese 
Waffen kOnnten alle dem Verwandeten geh6ren, der nur Helm 
and Beinschienen noch an sich hat. Da aber auch der andere 
Beinschienen hat, die doch scbwerlich seine ganze Rostung sind, 
gehort wohl auch ihm etwas von den Waffen, da er sowohl seine 
eigenen ablegen als die des Verwundeten abnehmen mufste, wenn 
er diesem helfen wollte. Richtig stiefs der Erklarer^) an dem 
scheinbaren Widerspruch an, dafs man zunllchst, um das Bild aus 
sich selbst zu erklHren, den einen Jangling von dem andern im 

einer Pforte an der via Appia eingemaueit. An Pelops and Oinomaos kSnnte 
man denken, wenn fUr diese nicht andre Darstellungen auf Sarkophagea ty- 
pisch wsiren (Arch. Zeit. 1855, S. 81 ff.) and auf dem fihnlichsten (Ritschl 
op. I, T. IV) die Gespanne daneben waren. 

I) Die Verwendung dieser Scene itir Grabesschmuck erklart sich leicht 
aus der Beziehung des Schwures zur Hadesfabrt — treue Freundschaft bis 
in den Tod — , von woher sp&ter Herakies einen Oder beide Freunde erlGste. 
Ebendaher erkl&rt sich anch das bacchische Gegenbild. 

») Mon. Ined. d. Inst. VI, T. XXXIV. Annali 1859, S. 268 flf. 

*) Vgl. die Situation U. 5, 690, wo auch ein Verwundeter, nicht Ster- 
bender unter einen Baum gesetzt wird. 

S. 269 il cui significato per6 resta tanto oscuro cbe possiamo do- 
mandare, se il giovane quasi ignudo sia i'avveraario vinoitore di quell' altro 
caduto, ovvero se venga per amichevolmente soccorrergli. 
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Kampfe verwundet denken, dann aber in der gegenwartigen Hand- 
lung vielmehr Freundesdienst als Feindschaft erkeunen mufs. Ist 
denn beides zu vereinen so anm5glich? 

Bietet nicht, am von Achilleus und Penthesileia und den 
Schrankenbildern des Panainos g^nzlich zu schweigen, der Phigalia- 
fries neben mebreren Gruppen wo Freund den Freund schutzt, 
aucb eine wo eine Ainazone noch viel energischeren Beistand einem 
zu Boden gesuukenen Griechen leistet, indem sie einer andern 
Amazone in den Arm fS.llt, die auf jenen den todtliehen Streicb 
fiihren will. Und ist nicht die Hauptsacbe, Feindschaft in Freund- 
schaft verwandelt, auch das Charakteristische jener Begegnung des 
Theseus und Peirithoos. Trotz der allgemeinen Uebereinstimmung 
aber des Bildes mit der Erzahlung des Plutarchos wurde ich doch 
jenes durch diese zu erklaren anstehn, wenn nicht die Inschrift 
eaeus^ vor der nur ein Th zu erganzen mCglich, den stehenden 
Jungling — denn naturlich war Theseus der Sieger — als Theseus 
bezeichnete. War nun diese Begegnung des Theseus und Peirithoos 
von Panainos gemalt, so kdnnte sich fragen, ob wir sie eher dem 
Vasenbilde ahnlich, oder nach den Worten des Plutarch und dem 
Sarkophag uns vorzustellen batten. Auf diese Weise wiirde mehr 
der Bund betont sein, und es ware . an dieser Stelle allerdings 
nicht unpassend eine Darstellung zweier hellenischer Helden, die 
sich vertragen und festen Bund schliefsen; auf die andre Art da- 
gegen k^me der Gegensatz von Kampf und Vers5hnung besser 
zum Ausdruck, und dafur scheint die Responsion des Mittelbildes 
dritter Reihe ins Gewicht zu fallen, die nun im Hinblick auf die 
SchOnheit jenes Verwundeten auch durch die Gegenuberstellung des 
Mannes und der Amazone kaum verletzt scheinen kann. 

Nehmen wir nunmehr alle neun Schrankenbilder zusammen, 
so konnen wir als ihren Inhalt bezeichnen das Ende des Kampfes, 
der Feindschaft, nach den verschiedenen Seiten dargestellt als Be- 
gnadigung: Prometheus, Leu, Atlas; als Versohnung der Streitenden: 
Theseus, Penthesileia, und ein verhangnisvoUes Beispiel des Gegen- 
theils Kassandra; endlich als Lohn und Preis desMiihens: Hellas, 
das befreite mit Salamis, Hippodameia, die befreite und gewonnene 
Braut und die Hesperiden mit dem endlichen Preise fur eine lange 
muhevoUe Heldenlaufbahn In der ersten Reihe steht zwischen 



^) Preller S. 192 meinte gOttliche Weltregierung, die heroischea Thaten 
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zwei Bildern der VersShnung der GOtter unter sich, Prometheus 
und Atlas, eins der Begnadigung der Menschen ; in zweiter Reihe 
steht die VersOhnung des Hellenen mit deni Hellenen links, die 
des Hellenen mit der Fremden rechts von der Unthat des Ajas; 
auch in der dritten Reihe hat das Mittelbild, Hippodamia eine be- 
sondre lokale Bedeutung; das liuke Bild zeigt den Lohn helleni- 
schen Kampfes, das rechte symbolisch den Lohn alles irdischen 
Ringens. 

Die vierte Seite der Schranken, sahen wir, war leer gelassen, 
weil davor der Scherael stand. Das Bildwerk also, was diesen 
schmQckte, war gewissermafsen von der vorderen Schrankenmaner 
auf ihn ubertragen, and konnten wir erwarten auch hier ver- 
wandte Gedanken zu finden. Es waren dran LOwen dargestellt 
und der Amazonenkampf des Theseus, beides wie es scheint in 
goldenem Relief, die LOwen an den Seiten, der Kampf vorn^). 

Dieser Amazonenkampf kann sich nun von dem an den Rie- 
geln dargestellten doch nicht bios dadurch unterschieden haben, 
dafs hier nur Theseus mit seinen Athenern gegen die Amazonen 
kHmpfte. Sehn wir uns die sehr variirte Tradition genauer an, 
so entdecken wir auch alsbald ahnliche Zuge wie in den Schranken- 
bildern, nur dafs wir hier wegen der Kurze des Pausanis^s und 
der Variationen der Ueberlieferung im Ungewissen bleiben. Der 
Angriif der Amazonen auf Athen sollte') — so war auch erzahlt 
— die Entfuhrung der Antiope rachen, die von Liebe getrieben 
dem Theseus gefolgt war und auch in dem Kampfe jetzt an The- 
seus Seite sich hervorthat Schliefslich war es zu einem Vertrage 
gekommen, von welchem ein Ort in Athen, das Horkomosion be- 
nannt, sowie ein dem Theseusfeste vorhergehendes Opfer der Ama- 
zonen, Zeugnis ablegen soUte'). Der Vertrag aber war der Sage 



der Vorzeit und das olympische Kampfspiel seien die drei bestimmeaden 
Ursachen der von dem Rilnstler gewahlten poetischen Motive. 

Pans. 5, 11, 2 to vno&tj^a , . lioymi w /^v^ovc xal Stjffe<as tntt^yac- 
fAivfiv f^X^^ ^Q^^ *Afitt^op<xi, wo wegen des r« — x«» wenigstens inf^fy, 
auf beides zu beziehn ist. Bruno, K. G. 1, 174 will lieber rundgearbeitete 
Ldwen als Trager. 

«) Welcker, AD. Ill, 356. Overbeck, Mon. I. d. I. 1856. Stephani, CR. 
1866, S. 167. Auf Vasen findet man solcho Zflge nicht (Annali d. I. V, tav. 
A; S. 249?) aber am Fries von Phigalia. 

») Plut. Thes. 27. 
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nach entwedei' durch die Antiope, oder wie sie auch genanot 
warde, Hippolyte vermittelt, oder nachdem diese gefallen and von 
Theseus geracht war, und sb beide Parteien Genugthuung bekom- 
men batten, za Stande gekommen. 

Streit und Liebe sind bier, wie in der Welt des Erapedokles, 
die Machte, aber nicht der Streit siegt uber die Liebe, sondern 
die Liebe uber den Streit, und dafs Harmonie das Ziel von Zeus' 
Weltregierung sei, verkunden die noch ubrigen Bilder, die nach 
oben und unten das Ganze abschliefsen. Denn die Grundlage des 
Thronsitzes ist geschmuckt mit der Geburt Aphrodites, und das 
Haupt des Gottes iiberragend schweben auf den Eckpfosten der 
Rucklehne Horen und Ghariten. So nahverwandt diese beiden 
Dreivereine unter sich sihd, so eng sind sie auch wieder beide 
mit der Aphrodite verbunden, die kaum geboren von den Horen 
begrufst und geschmuckt und in die Versammlung der GOtter ge- 
fahrt wird (hym, 6, 5), wie sie Ofter noch von den Chariten (hym. 
4, 61) gebadet und geschmuckt wird und mit dem Liebreiz aus- 
gestattet, der beider Wesen bildet. Mit Horen und Chariten zu- 
sammen schmuckt sie Pandora (Theog. 70), mit denselben auch und 
mit Hebe und Harmonia*), die wieder kaum verschieden sind, fuhrt 
die G5ttin ihre TEnze auf. In diesem Kreise, der noch vielfach 
erw^eitert wird durch ahnliche Wesen mit frei erfundenen Namen, 
besonders aber durch Zutritt des Dionysos, sind SchOnbeit, Froh- 
sinn, Friede die heiTschenden Machte. Die ' schOnen, freundlichen' 
Horen, die Thorwachterinnen des Olympos, sind durch ihre Be- 
ziehung zum Wechsel der Zeiten') vornehmlich die Walterinnen 
aller gesetzlichen Ordnung, des Mafses in der ganzen Welt*), 
welche der Grieche als den x6(ffiog anschaut, im Leben der Natur 
wie der Menschen. Geboren hat sie die weise Themis, der alten 
Titanischen Gottheiten eine, von Zeus, welcher Bund auch ein 
Schritt zur Vers5hnung der alten mit der neuen Zeit war. Mit 
ihren Namen Eunomia, Dike, £irene\) sie nennend, preist sie Pin- 



^) hymn. Apoll. 194. llias. 

») Find. oL 13, 6. N. 4, 34. Boeckh Exp!. S. 144. 

') Rathgeber S. 273 neben vielcra un^cbOrigen: 'am Throne des Zeus 
versinntichen die Horen die Ordnung des Weltalls*. 

M Vgl. die Fiktion des Die Chrysostomos , 1 S. 73 R, der dem Ideal 
kOniglicher Herrachaft der Basileia, der Tochter dea Zens Basileas, die drei 
Horen und Nomos an die Seite stcllt. 

24* 
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daros als festen Grand der Staaten, als SegenssplsnderiDnen , die 
dem Uebennuthe wehren. 

Aber auch die Chariten, gleicbfalls TOchter des Zeas, das 
sagt ihr gemeiDsamer, von x^^^ai^ nicht zu trennender Name, nicht 
minder als die Einzelnamen Euphrosyne, Thaleia, Aglaia, sind 
Feindinnen alles Streites, wie Horaz sagt 

rixarum metuens Gratia, 
und ist anch in ihnen Heiterkeit, Fruhlingslast und Anmuth vor- 
wiegend, wie bei den Horen, die zwischen Chariten und Moiren 
in der Mitte stehn, der Ernst, so verleihn doch auch sie nicht 
nur Sch5nheit und Glanz, sondern auch Weisheit^). Wie die Horen 
auf die Zeit, so kann man die Chariten auf den Raum beziehn*). 

Gonkreteren Ausdruck noch hat derselbe Gedanke an der Basis 
des Thrones gefunden, durch Darstellung von Aphrodites Eintritt 
in die G5tterversammlung, welche oben schon mehrfach beruhrt 
ist Im Olympos, das lehrte die Einrahmung durch Helios auf 
seinem Viergespann fahrend und Selene auf einem Maulthier rei- 
tend, zeigten sich, thronend vermuthlich, sechs Paare von Gott 
und GOttin, drei jederseits gegeneinander gekehrt'), zuschauend 
der zwischen ihnen aus dem Meere aufsteigenden, von Eros em- 
pfangenen, von Peitho gekr^nzten Aphrodite. 

Wie an der Basis der Parthenos die Geburt Pandoras, im 
Giebel daselbst Athenas Geburt dargestellt war, so k5nnte man 
dies hier Aphrodites Geburt nennen, denn dafs hier die aus dem 
Meere aufsteigende die hesiodische von Uranos entstammte ist, ist 
doch nicht zu bezweifeln*). 

Wie Nike zur Athene, so gesellen sich alsbald zur Aphrodite 



») Find. ol. 14. 

*) Nicht klar ist mir ob Gaedechens, Verhandll. d. 27 Versamml. d. PbiloL 
a. Schnlm. S. 141, meint, dafs die Chariten hier dargestellt seien, wcii sie dem 
Zeus K0rpersch5nheit verleihen, oder weil in seinem Auftrage den Menschen. 
Weder eins noch das andre genQgt 

') Schwerlich in Gruppen mit dramatischen Motiven, wie Preller S. 191 
denkt; auch nicht zugleich Herakles und Athena mit empfangend, wie Jahn, 
Arch. Aufs. S. Ill; noch Hestia und die Letoiden zur Seite Aphrodite ehrend 
(wie?) als EhegStter, wie Welcker Or. GOtterl. I, S. 705 woUte. 

*) Vgl. Hes. theog. 201, wo sie von Eros und Himeroa geleitet, in die 
G5tterversammlung tritt. hymn. VI, 5ff. wo die Horen sie schmfloken and 
dann ^yoy d&uydiovg. 
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Eros und Peitho, Wesen und Macht der neuen GOttin veranschau- 
lichend: Liebe und Ueberredung. Und schon scheint sich ihre 
Macht in dieser GOtterversammlang wiederzuspiegeln. Denn die 
stricte Ordnung der G5tter, welche auf den ersten Blick von der 
freien Gruppierung der GOtter am Parthenonsfries, jedesfalls auch 
von derjenigen am Niketempelfries, so weit abweicht, kann doch 
nicht Zeichen verminderten kunstleriscben VermOgens sein. Dafs 
eben immer Gott und Gottin verbunden sind, das ist bedeutsam, 
und mehr noch einige Abweichungen von der gewOhnlichen gleich- 
falls paarweisen Zusamraenstellung der zwOlf G5tter. Statt De- 
meter, welche ganz fehit, ist mit Poseidon Amphitrite verbunden; 
Hephaistos ist von Athena getrennt, und dieser Herakles beigesellt, 
jenem Charis Zweimal sind so von Homer tiberlieferte eheliche 
Verbindungen an die Stelle andrer getreten, die im Mythos und 
Cultus bedeutsam genug waren, aber doch jener kanonischen 
Sanction entbehrend, so zu sagen uneheliche waren. Das Ver- 
h^ltnis von Athena aber und Herakles, dem verklErten Helden, 
kOnnen wir, wenn auch der Nachweis einer hochzeitlichen Ver- 
bindung zwischen ihnen nicht sicher ist, doch gewissermafsen eine 
brantliche nennen, die den Uebergang bildet zu den beiden letzten 
Paaren, wo einmal geschwisterliche, das andremal Freundschaft 
aus ver wand tern Beruf entsprungen, das Band bildet. 

Ares fehlt. Mit Aphrodite konnte er natiirlich nicht verbunden 
werden, warum aber nicht mit Athena^), da er als Gott doch 
jedenfalls uber Herakles stand und sicher vor diesem in Olympia 
verehrt worden war')? Ich denke, seine Abwesenheit soil eben 
noch einmal negativ denselben Gedanken ausdrucken, den positiv 
Aphrodites Eintritt in die GOttergesellschaft und in die Welt be- 
deutet. Nachdem der Kampf. zu Ende, wie wir an den Schranken 
sahen, zieht jetzt die GOttin der Liebe ein ; da mufs der sturmische 
Ares, der hinter Oinomaos und nach einer Tradition auch hinter 
den Kentauren stand, auch der Amazonen Vater hiefs, der dem 



^) Gerhard, Akad. Abh. I, S. 199 Anm. 26 bezweifelt, dafs Hepbaistos 
von Brunn ricfatig eingeschoben sei, trotz des dcutlichen Fingerzeigs der 
Ilandscbriften (noQa df avroy) und der besohriobenen Composition. 

») Vgl. Pau8. 5, 15, 4. 

•) Ares war Vater des Oinomaos (vgl. den Altar des Ares HIppios). 
Find. ol. 13, 106 Schol. 
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Zeus der verhafsteste von alien Olympiern ist, ' dem immer Streit 
und Kriege and Schlachten behagen% den Platz rS,umen^). 

Sicher aber ist Aphrodite bier, wo sie den Horen and Gha- 
riten entspricht, nicbt nur die GOttereinende, auch nicbt bios das 
Leben der Menschen und andern lebenden Wesen, sondern die 
ganze Natur verbindende , durchdringende, schOpferische Macbt 
der Liebe'), wie vornehmlich die Urania, desgleiclien Eros schon 
vor Pheidias von Dichtern and Philosophen gefafst war*). 

An den Thron des Zeus gestellt mussen wir sie aber wie 
alle andren Darstellungen auf ihn beziehn, als Ausflasse und Wir- 
kungen seines die Geschicke lenkenden Willens, wenngleich diese 
Uranische Aphrodite nicbt Tochter des Zeus heifst, wie die Horen 
und Chariten and wie die gew5hnliche Aphrodite, die aber freilich, 
namentlich fur Dichter and Kunstler, meist mit jener verschmolz. 

Dargestellt oder angedeutet fanden wir also wichtige Begeben- 
beiten, mythische und geschichtliche, nicht in konkreter geschicht- 
licher Folge zusammengestellt, sondern in idealem Zusammenhang 
den allgemeinen Lauf der von Zeus gelenkten Dinge vergegen- 
wartigend. Der naturliche Lauf der Betrachfung, wie beim Par- 
thenon von den Giebeln zu Metopen und Fries, so hier von dem 
Gott, d. h. Haupt und Handen desselben zu den Armlehnen and 
so am Throne niedergleitend, fuhrte ja vom Eampf and Streit zu 
Bildern von Frieden und Sieg: der strafende Gott wandelt sich 
in einen freundlichen, gutigen um. Ebenso doppelseitig offenbarte 
sich im Bildwerke des Parthenon wie in dem des Tempelbildes 
die Gottin Athena. Bei dem Vergleich miissen wir aber auch die 
grofsen Unterschiede gewahren. 

Am Parthenon war aberall Athena selber handelnd oder als 
Hauptperson mit dargestellt in beiden Giebeln, in den Metopen 
wenigstens vorn, ebenso am Ostfries, an dem so viel sp&rlicheren 



Vgl. £ris' Fehlen nnter den Hochzeitsgasten des Peleus. Soph. 0. 

B. 190. 

*) Die Mutter der Harmonia, selber aQf^a genannt. Vgl. Jkog agfiovia 
Aisch. Pr. 552. 

') Rathgeber S. 276 meint, dafs durch Zeus, Ilcra, Chans der Olympos, 
durch Hermes, Hestia, ApoIIon, Ai-temis, Athena, Herakles die £rde, durch 
Ampbitrite und Poseidon das Meer und durch die Mittelgruppe mit Aphro- 
dite die Verkntipfung der drei Weltreiche angedeutet werden solle« 
Welcker, Gr. GOtterl. I, S. 673. 
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Bildwerk des Tempelbildes wenigstens einmal. Dafs dagegen am 
Zeustempel Zeus selber nicht dargestellt war, sondern nur sein 
Bild im Ostgiebel, ist oben hervorgehoben; aber aucb am Thron 
war er nur einmal selbst zu sehn, bei Aphrodites Erscheinen, 
und zwar hier stehend oder wahrscheinlicher thronend, jedenfalls 
ruhig, ahulich wie Athena am Ostfries des Parthenon, und wie 
das Tempelbild des Zeus selbst. Wie er an vornehmster Stelle 
unter den Gottern thront, das ist dem griechischen Volksglauben 
von der olympischen Gottergesellschaft gem^fs, und auch ApoUon 
und Artemis mit den Niobiden, Horen und Chariten, der Hinweis 
auf den Titanenkampf, alles zeigt uns dafs Pheidias den Boden 
des Volksglaubens nicht verlassen bat. Dafs aber nicht Zeus' Ge- 
burt wie in Argos und Akragas, nicht sein Kampf um den Him- 
mel gegen Giganten wie ebdnda und am Parthenon, auch am Zeus 
geweihten Schatzhaus der Megareer in Olympia, von den Liebes- 
geschichten ganz zu schweigen, wie z. B. der Raub der Aigina in 
einer Gruppe zu Olympia, oder am amyklaiischen Thron Zeus die 
Alkyone raubend dargestellt war, kurz dafs Zeus nirgends selbst 
bandelnd erscheint, das ist ein bedeutsames Schweigen. Eingedenk 
des Parthenon kOnnen wir das Schweigen nicht so auslegen, dafs 
Pheidias alle jene Mythen gel^ugnet babe, sondern nur so, dafs 
er m5glichst die Auifassung des Zeus hervortreten tassen.woUte^ 
welche, wenn man altere mytbische Tradition auszuscheiden ver- 
steht, schon bei Homer in nicht geringen Anf^ngen vorhanden, 
von Pindar, Aischylos ausgebildet, bei Sophokles z. B. fertige feste 
Grundlage ist: Zeus der allm&chtige, dessen WoUen aucb schon 
• Erfullung ist, er allein durch die ubrige G5ttervielheit nicht beein* 
tr^chtigt und beschrankt, da diese alle ihre Macht von ihm zu. 
Lehen haben, fur ihn verwalten und seinen Willen erfuUen*). 

Sehen wir nun nicht den Gott selber den Blitz schleudern, 
Uebermuthige und Frevler zu strafen, sondern GOtter und Heroen, 
wie im Prometheus des Aischylos Kratos, Bia, Hephaistos, Hermes 
auftreten, seinen Willen vollstreckend, so bleibt zwar dem Gott 
die Furchtbarkeit, aber dafs er auch leidenschaftlich und zomig 
sei, wie ihn besonders altere Traditionen in den homerischen Ge- 
dichten schildern, das wird hier so wenig, wie im Prometheus 
des Aischylos bestimmt angezeigt. So ruhig erhaben uber allem 



1) Aiscb. Prom. 629. Suppl. 95-101. £um. 65. 
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Widrigen kann Zeus selber eingreifend nicht erscheinen, erscheint 
aucb die Parthenos nicht an Giebeln nnd Metopen ihres Tempels. 

Auch die andere Seite der Gottheit, die friedliche Milde und 
Cute hat hier bei Zeus eine weitere Bedeutung erhalten. Hier ist 
keine Beschrankung der gOttlichen Cute auf einen Staat, auf eine 
Stadt, wie dort am Terapel von Athens SchutzgQttin geboten war; 
hier ist Zeus Panhellenios der Gott, der Vater der G5tter und 
Menschen, nicht bios der Hellenen, sondern der ganzen Welt, denn 
wenn auch das Hellenenthum nach Ansicht des Hellenen, und also 
auch in denAugen seiner G5tter, das 'edelste Menschenthum war, 
so erkannten doch namentlich Manner wie Aischylos, Herodot 
auch die Berechtigung der ubrigen V5lker an. So waltet denn 
hier nicht eleisches Interesse, auch nicht peloponnesisches oder 
selbst hellenisches bios. An den Scliranken waren Hellas und 
Salamis ein Bild hellenischen Sieges, aber ist nicht Hippodameia 
^ die hellenische Jungfrau der Siegespreis des asiatischen ^) Helden, 
und winken nicht die Hesperiden dem Herakles, 'welcher mehr 
als alle andren Heroen die hellenische und die nicht hellenische 
Welt miteinander verband', welcher nicht fur Hellas bios gerungen, 
sondern die ganze Erde saubert*), und winken sie nicht in all- 
gemeinerem Sinue jeglichem Helden nach mflhevoUer irdischer 
Laufbahn? TInd nicht bios Sieg ist das Ende der Feindschaft, 
sondern auch Vers5hnung, Freundschaft, Vergebung zwischen G5t- 
tern und Menschen: Liebe eint die ganze Welt'*). 

Gehn so die religiOsen Vorstellungen des Ph^idias hier in 
Olympia noch ein grofses Stuck hinaus iiber die im und am Par- 
thenon niedergelegten, so ist davon der Grund zuerst in der er- • 
habeneren Wurde des Gottes zu suchen, aufserdem aber auch 
in der Bedeutung des Ortes, welcher das Heiligthum des Zeus 
trug. Der Platz des Tempels war ja der allmahlich zu allgemein 
hellenischer Anerkennung gelangte Festort, und nicht nur den 
Griechen selbst unbewufst starkte dies Fest vor alien anderen das 



*) Er erscheint in griechischen Darstellungen mit asiatischer Tracht. 
Ritschl opuBO. 1,8.803** 

Soph. Trach. 1060 f. Dio Chrysost. I, 71 R. onov fikv Idot rugayvida 
xat TVQavvoy, ix6ka(t xal aypQik nuQn n "Elktjat xal 7i«^« paQficcQOi^, 

Des Vaters Mitleid erflehend beruft sich Polyneikes bei Sophokles 
0. C. 1267 auf Zeus alX' im yag xai Znvl ovy^axos &g6ytoy AM^ in igyoig 
naoiy. 
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Gefuhl nationaler Zusammengehorigkeit, sondern auch mit bewufster, 
ausgesprocheuer Absichtlichkeit. Nicht der Gott bios hiefs der 
HellaDios^ auch die Kamprichter Hellanodikai, und durch den von 
Iphitos an4 Lykurgos festgesetzten Landfrieden, zu dessen An- 
den'ken in der Vorhalle des grofsen Tempels die Gruppe des von 
der Ekecheiria gekranzten Iphitos stand, wurde ja soweit wenig- 
stens der Fehdezustand von Hellas beschrSnkt, dafs das dem Zeus 
geheiligte eleische Land fur immer befriedet sein, die andern 
Staaten wenigstens wahrend der Festzeit sich vertragen sollten, 
und dafs durch jedes Gebiet alle Theilnehmer des Festes unange- 
fochten ziehen sollten. Wenn man die thatsachliche Wirkung 
dieses Landfriedens mitunter uberschatzt hat, so finden wir doch 
auch im Alterthum'schon eine ziemlich ideale Auifassung desselben 
in dem Berichte uber die Stiftung bei Pausanias 5, 4, 4, wonach 
dem Iphitos die.Erneuerung des eingeschlafenen olympischen Festes 
von dem delphischen Orakel eben als Mittel empfohlen ware Hellas 
von Pest und Burgerkriegen zu heilen. Und nach demselben Be- 
richte hatte Iphitos gleich ein Beispiel der VersOhnung gegeben, 
indem er die Eleer bewog, dem Herakles, welchen sie bis dahin 
als Felnd angesehen h^tten, zu opfern. Jedenfalls wurde es ja 
von den Eleern ausgesprochen, dafs Hellenen im Kampfe gegen 
Hellenen von dem Gotte zu Olympia keine Orakel erhalten sollten*). 
Dagegen wnrden die Denkm^ler hellenischer Eintracht, wie das 
Siegesmal von Plataiai und die Urkunde des dreifsigjahrigen Ver- 
trags zwischen Sparta und Athen hier aufgerichtet, Pans. 5, 23. 

Mussen wir aber nicht auch der Z e i t gedenken, in der Phei- 
dias lebte und das Bild des Zeus schuf ? War nicht Pheidias, dem 
wir gewifs weniger die nuchterne Auffassung des Politikers als 
die poetische eines Kunstlers leihen durfen, Zeuge eines solchen 
Laufes der Dinge gewesen, wie er ihn als den von Zeus gewoUten, 
gelenkten, in ausdrucksvoller Bilderschrift an dem Thron des Got- 
tes verzeichnet hatte? Hatte er nicht erlebt, dafs die Hellenen 
ihren Hader beigelegt, um gegen den gemeinsamen Feind einig 
zu sein')? 1st nicht das Bild von Theseus und Peirithoos nach 
der oben gegebenen Erklarung desselben ein mythisches Vorbild 
solcher VersOhnung hellenischer Staaten, wie damals (auf Antrag 



1) Xen. hell. 3, 2, 22. 

') Herod. 7, 145. Flat. Them. 6, 5. Curtius, Gr. Gesch. II, 54. 
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der Spartiaten) Athens und Aiginas, oder einzelner M&nner wie 
des Themistokles and Aristeides vor der Schlacht bei Salamis, 
oder des Perikles und Kimon, deren VersOhnung nach vorherge- 
gangenem Streit aach zum Frieden mit Sparta und zu nenem 
Kriege und Sieg uber die Barbiaren fuhrte? Liegt ein solcher Ge- 
danke nicht am so nSlher, als hinter dem Bilde der versObnten 
Helden das nicht symbolische, sondern wirkliche Bild des von den 
vereinten Hellenen errungenen Sieges folgt? Freilich hatte Phei- 
dias die Einigung rasch wieder zerfallen sehen, nicht nur die erste 
durch die Grandang der athenischen Hegemonic and den messeni- 
schen Krieg, wonach es sogar zu offenem Kampfe zwischen Athe- 
nern and Spartanern kam ; auch dem zweiten Frieden, der Waffen* 
rube von 451, folgten ja bald neue Verwickelungen. Aber das 
schon in Attika eingefallene Heer der Peloponnesier wurde zur 
Umkehr bewogen ; noch einmal wurde Friede gemacht, and dieser 
Friede dauerte noch als Pheidias an seinem Zeus arbeitete; and 
wenn auch die nahe Gefahr des grofsen Erieges selbst einem 
Kiinstler hSltte ofPenbar sein mussen, so hMte er, der gewifs den 
Frieden wunschte, nur um so eher Versohnung and Eintracht als 
Ziel hinzustellen Anlafs gehabt. Doch nicht bios unter den Hel- 
lenen war Friede, sondern auch mit den Barbaren war seit Kimons 
Tode kein Krieg mehr, und was Isokrates^) freilich mit einiger 
Uebertreibung von den athenischen Buudesgenossen wEhrend Athens 
Hegemonic rtihmt, das kann man fur die * Friedensjahre', in denen 
der Zeus entstand, mit gleichem Rechte von alien Hellenen' ruhmen : 
dafs sie 'frei gegenuber den Barbaren, untereinander ohne Fehde, 
in Frieden mit alien Menschen lebten*. 

Sehen wir so in dem erklarenden Beiwerk alien Streit in 
Frieden und Eintracht sich auf l5sen, so werden wir auch das Bild 
des Gottes, wie die Parthenos, in ungetrubter Rube dargestellt 
denken, und um so mehr noch, als in dem Beiwerk auch die 
Strafe ohne Bewegung des Gottes selbst voUzogen erschien. Die 
Ruhe der Parthenos war nur in einem Punkt noch zu uberbieten : 
der Zeus steht nicht, er sitzt wie ein K5nig auf seinem Throne. 
Die Rechte tr^gt muhelos, wie die der Parthenos, die schwebende 
SiegesgOttin, die in ausgebreiteten H^nden die Siegesbinde h< 
nicht auf den Gott eilt sie zu, um ihn zu schmucken, dessen Haupt 



^) Paneg. 106. 
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schon mit einem Olivenkrabz, dem Abzeichen des Siegers, vor- 
nehmlich in Olympia, gesebmuckt ist. Aber auch nicbt weg von 
dem Gotte eilt Nike, wodurch, wie B6ttiger bemerkte, die Rube 
des Ganzen gestort wurde, sondern balb zu- balb abgewandt von 
ibm ist sie seines Winkes gewartig% und bezeicbnet ibn so als 
den, bei dem da ist, von dem da kommt der Sieg. 

Mit der Linken hielt oder berubrte die Partbenos ibre Lanze, 
Zeus bElt das Scepter mit dem Adier darauf. Der Blitz wurde, 
aucb rubig gebalten, den pers5nlicb eingreifenden, strafenden Gott 
anzeigen, dem wir an Tempel und Tbron nirgends begegnen, und 
den Pbeidias bier sicber am wenigsten darstellen woUte. 

Die Haltung des Gottes, wie wir sie nur nacb dem Munzbilde 
etwas genauer uns vorstellen k5nnen, stimmt soweit wie m5glicb 
mit derjenigen der Partbenos uberein. Grade sitzt der Gott, die 
HUnde mit Scepter und Nike waren sicber aucb soweit zur Seite 
gebalten, dafs sie den Gott selber nicbt verdeckten. War aucb 
die eine Hand etwas b5ber gebalten, der eine Fufs etwas zuriick- 
gezogen, wie bei der Partbenos, so uberwiegt docb aucb bier, wenn 
wir uns die Vorderansicbt vergegenwartigen, das Gleicbgewicht der 
Massen und Linien auf beiden Seiten. Mit Recbt bat Overbeck') 
namentlicb auf die Haltung des linken Armes aufmerksam gemacbt, 
die nicbt wie bei sp&teren Zeusbildern, aber aucb scbon bei dem 
am Tbeseionsfries, macbtvoU aber unrubig erboben das Scepter 
weit nacb oben fafst^), sondern viel tiefer, so dafs dieser Oberarm 
gleicb dem andern eine vom Haupte abfallende Linie zeigte. Aber 
auch das entgegengesetzte Extrem darf man vergleicben, den Zeus 
am Partbenonsfries, der nicbt als Tempelbild zu Anscbauung und 
Yerebrung in bocbster Majestat sich darbietet, sondern selber 
scbauend mit den andern Gottern nicbt mehr bios rubig, sondern 
bis zu einem gewissen Grade l^ssig dasitzt*), angelebnt und beide 
Htode ruben lassend, die eine auf der Rucklebne, die andre im 
Schofse. Scbon die beiden Sitze des Gottes dort und bier zeigen 



>) Preller S. 188. Die Stellung der Nike bei Zeus wie bei der Parthenos 
ist von Michaelis DP. S. 275 bestimmt 
») Krit. Unters. S. 617. 

') Zu diesem erhobenen Arm pafst auch die Art des Sitzens, die Brunn 
und Overbeck fUr den Zeus forderten. 

♦) So auch Overbeck KM. II, S. 568 N. lb. 
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dasselbe Verhaltnis, and weiter die Grewandang, welche bei dem 
Goldelfenbeinbilde von jenera Panainos durch farbigen Schmack, 
Thiere, Blumen als ein reichgewirktes dargestellt war. Der Unter- 
k5rper des Gottes ist beidemal verhuUt, docb ist bei dem Zeus 
des Frieses das Himation tiefer herabgesunken , der Oberkdrper 
aber desselbeo ganz entblofst, und der Zipfel, der dem olympi- 
schen Zeu» mit wurdevollem Anstand uber die linke Schulter ge- 
zogen ist, dem aufgestutzten Arm zu bequemer Unterlage unter- 
breitet. 

Dafs diese Rahe dem Bilde zu Olympia seine gewaltige Ha- 
jestat und Erbabenheit verlieh, und eben durcb das Fehlen jeder 
momentanen Bewegung den Gott in der ganzen Fulle seines We- 
sens erscheinen liefs, das bezeugt uns auch die feinsinnige Erdr- 
terung eines Augenzeugen, des Rhetors Dion Cbrysostomos*). Der- 
selbe l§.rst den Pheidias reden und den Beweis fuhren, dafs er fur 
den ersten und grdfsten der GOtter in Haltung und Gestalt das 
Angemessene und Wurdige in dem Bilde zu Olympia gefunden 
habe. In einer klaren Auseinandersetzung uber die verschiedenen 
Darstellungsmittel und Gesetze der Poesie und Plastik, die bin 
und wieder an Lessings Laokoon erinnert, lasst er den Pheidias 
namentlich auch das hervorheben, dafs in dem spr5den Stoffe des 
Bildners nur eine unveranderliche Gestalt jedesmal sich darstellen 
lasse, die daher auch das ganze Wesen und die ganze Bedeutnng 
des Gottes in sich begreifen musse, also grade das, was uns in 
der Parthenos angestrebt und geleistet erschien*). Aber auch das 
Verfahren des Eunstlers, um dies Ideal darzustellen, wird so be- 
schrieben, wie wir es oben an der Parthenos entwickelten. Denn 
nachdem der Kunstler bei dem Rhetor schon einmal fast spottend 
von den allzu menschlichen Handlungen des GOttervaters, wie 
Homer ihn schildere, gesprochen, um zu zeigen, wie sein Bild an 
SchOnheit und Erbabenheit das des Dichters weit ubertreffe, fuhrt 
er sp&ter noch aus, dafs er den Gott blitzend') zu Kampf und 
Verderben, oder in einer der anderen Machtaufserungen*), wie 
Homer viele und schOne Bilder von ihm gezeichnet habe, theils 
milde, theils furchtbare und gewaltige, nicht habe darstellen k5nnen 
noch wollen. Sein Zeus sei vielmehr ein friedlicher und durchaus 

or. XII. p. 399flf. Reiske. 
«) p. 407 R. 

^ 414 R. ♦} 412 R. 
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freimdlicher, den er gnadig und erhaben in ungetrubtem Dasein, 
als Geber von Leben und allem Guten, als gemeinsamen Vater, 
Retter and Bebuter der Menschen dargestellt habe, und man solle 
sehen, ob das Bild nicht alien Beinaroen des Gottes wurdig 
entspreche. Bei Aufz§.blung und Erklarung dieser Namen wird 
vornehmlich des Schirmers der Liebe und Freundschaft gedacht 
(413 R. (fiXiog 6i xal hmgetogj vgl. auch den Ixiaiog und l^^piog)^ 
der 'alle Menschen eint, und will, dafs sie einander Freunde seien, 
keiner aber des andern Feind\ Also nicht bios zwischen Hellenen 
will der Gott Frieden, wie Pheidias vorher gesagt hatte, sein Gott 
sitze friedlich und freundlich da, gleich wie ein Huter des unver- 
fehdeten eintrachtigen Griechenlands, sondem auch zwischen Hel- 
lenen und Barbaren, so dafs wir an unsre Erklarung der Schranken- 
bilder und der Basisdarstellung erinnert werden. Und in der That 
steht diese in v5lligen) Einklang mit dem was Dion von dem 
iiberw&ltigenden Ausdruck des Friedens und der Rube in dem 
Bilde des Gottes selbst sagt (R. 399). Auch die Opferstiere, meint 
er, k5nnteu sie das Bild nur schauen, wurden willig sich zum 
Opfer darbieteu, und Adler, Rosse, L5wen wurden ihre Unbindig- 
keit und Wildheit ablegen und ganz still werden, und wenn ein 
Mensch auch ganz muhselig und beladen sei von vielerlei Unge- 
mach und Trubsal des Lebens, so dafs auch kein Schlaf ihn mehr 
erquicke: vor diesem Bilde wurde er alles Leid vergessen; so voU- 
kommen alien Gram und alien GroU stillend, so aller Leiden ver- 
gessen machend, sei das Bild des Pheidias geschaffen, solche 
Klarheit und Heiterkeit ruhe auf ihm. Denselben Geist des Frie- 
dens, der Vers5hnung, der aus dem Bilde den Beschauer anwehte, 
zeigen uns die Darstellungen der Schranken und der Basis waltend 
in den Begebenheiten der Welt. 

An diese Wirkung des Bildes — Dion braucht mehrfach den 
Ausdruck rigi/jig — haben wir gewifs auch bei dem Worte Quin- 
tilians XII, 10, 9 zu denken: die Schonheit des Bildes scheine 
dem uberlieferten Glauben noch etwas zugesetzt zu haben; denn 
so milde und versOhnlich ist der Zeus des Aischylos nicht, bei 
dem vielmehr die Erhabenheit uberwiegt. Der Gott des Pheidias 
scheint mehr der Art des frommen und milden Sophokles ver- 



^) Hler erinaert man sich der L5wen an dem Schemei dee Gottes. 
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wandt, der nur in seinen Stficken den Gott nicht so angelegent- 
lich und direkt wie Aischylos gepriesen hat. 

Gewahrte die ganze Gestalt des Gottes solchen Eindrnck, so 
vird er doch besonders im Haupte (Ilias 2, 482) gelegen baben. 
Davon giebt anch uns noch eine eleische Munze eine Vorstellang, 
von der unten zu reden. Bis vor Kurzem stellte man sich da- 
gegen die Formen des Kopfes nach der beruhmten vatikanischen 
Buste von Otricoli vor^). So dorchaus ubereinstimmend fand man 
diese Buste mit dem bekannten Ausspruch des Pheidias, dafs das 
Vorbild seines Zeus in den homeriscben Versen enthalten sei 
(IL 1, 528): 

Sprachs der Kronide und winkte ihr zu mit dunkelen Brauen 
Wallend fielen dabei die unsterblichen Locken des Herrschers 
Nieder vom g5ttlichen Haupt^ er machte den Himmel erbeben. 
Und wenn man auch diesen Ausspruch fur erfunden hielt, so 
mufste man ihn doch rich tig, d. h. im Einklang mit dem Bilde 
erfunden glauben^). Aus diesem Worte hat denn Brunn, nach dem 
Vorgange Bdttigers'), einen Begriff des idealen SchafFens entwickelt, 
den er an der vatikanischen Buste bestatigt fand. 

Aber schon an sich scheint mir dieser Begriff nicht der rechte. 
Dafs bei den Griechen der *Gottbegriff in eine Reihe von Be- 
griffen und Pers5nlichkeiten (!) zerspalten' sei, dafs *die 
Kunst also einer Reihe von Ideen durch den einzigen menschlichen 
KOrper Gestalt zu verleihen' gehabt habe, diese S&tze*) entziehen 



^) Brunn, Gesch. d. Gr. K. I. S. 201. Neuerdings kommt man freilich 
(ausgenommon £. Wolff, die piipstlichen Museen des Vatikans und des Ca- 
pitols S. 41) davon zurQck: Friederichs Baust. S. 256. Weil aber aacb heut 
die Bttste ihren Einfluss noch nicht vertoren, habe ich meine Beurtheilang 
ganz Btehen lassen. Das Verhaltnis jener Btiste zu andern ZeuakQpfen kann 
hier uner5rtert bleiben. Den von Overbeck, Griech. Kunstm. 11. S. 74—92 
mit Atlas II beliebten Zusammenstellungen wie auch seinen Scheidungen 
kann ich nicht Uberall zustimmen. Die Busten vertreten, ebcn wie die Mttn- 
zen, meist eine spatere Stilart und hat Pheidias an jenem 'mittleren kano- 
nischen Zeusideal* fast keinen Antheil. 
So Bdttiger, Andeutt S. 99. 

') Vgl. auch Winckelmann, G. d. K. d. A. 5, 1, i5. Von d. Kunst d. 
Zeichn. 4, 64. 

«) Brunn S. 198 f.; 203: Thidias wagte ihn, den leUten Schritt, indem 
er alle willkQrlichen Satzungen verachtete und ala Gesetz nur das innere We- 
sen der daranstellenden Dinge selbst erkannte*. 
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dem Schaffen des Pheidias ganzlich den Boden der Ueberlieferang, 
als ob er abstracte BegrifFe verkOrpert babe und nicht die seit 
Homer von der Poesie, von der Kuust seit mindestens einem Jahr- 
handert in zunehmender YoUkommenheit ausgepragten concreten 
Gdttergestalten; als ob es gegolten babe etwas ganz Neues zu 
finden, anstatt die Volleudung des bis dahin Gesuchten. Und es 
wird sich wohl noch herausstellen, dafs der Zeus des Pheidias den 
Ulteren Bildem des Gottes verwandter gewesen, als denen eines 
Lysippos*). Hat es ferner auch eine gewisse Wahrheit, dafs die 
olympischen Gstter jeder an sich nur einen Theil, nur eine Seite, 
nicht sowohl des Gottbegriffs^ als vielmehr idealisierter Mensch- 
lichkeit darstellen, so dafs jedem 'ein bestimmter Gharakter eigen- 
thiimlich ist', so findet doch dies grade auf Zeus, fur den es auf- 
gestellt wird, keine Anwendung, da Zeus alle gdttliche Macht und 
Wurde in sich vereinigt und von individueller Beschr^nkung am 
meisten befreit ist. Auf ihti ware also die von Brunn aufgestellte 
Methode des Idealschaifens, zuerst den geistigen Grundzug jeder 
Gottheit aufzusuchen, damn fur diesen Grundzug den charakteri- 
stischen Formenausdruck zu finden, drittens von diesem KOrper- 
theil aus das Ganze zu gestalten, nicht anwendbar gewesen, wenn 
sie auch sonst unanfechtbar wS-re, was sie durchaus nicht ist; 
und bedunkt mich, dafs ein solches Yerfahren statt zu gleichartiger 
Auffassung und Darstellung vielmehr zu m5glichst ungleicher h^tte 
fuhren mussen. Ist denn der geistige Grandzug bei jeder Gott- 
heit, z. B. bei Athena, Apollon, Demeter, so leicht und sicher zu 
erfassen, dafs subjektivem Ermessen keine Wahl gelassen wUre? 
Freilich wenn es nur galte sich an dasjenige Beiwort zu halten, 
welches der Gottheit von Homer am haufigsten gegeben wird, wie 
Brunn dem Heraideal des pocomg norvia "Hga zu Grunde gelegt 
wissen will, denn ware der erste Theil der Aufgabe sehr leicht, 
aber auch sehr ^ufserlich, bei dem man naturlich vergessen mufste, 
dafs uber die Haafigkeit eines Epitheton metrische Grunde viel- 
leicht an erster Stelle entscheiden. Ueberdies standen im speciellen 
Falle gleich zwei Epitheta von jedenfalls verschiedenem Sinne 
einander gegenuber, norvta und das noch dazu zweideutige fiodimg. 
Yiel bedenklicher aber als die Nichtachtung aller andem Epitheta 



1) So auch Friederichs Baust. I, S. 255, der mir aber zu wait nacb die- 
ser Seite gebt 
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einem einzigen gegenuber ist die Nichtachtung der mythischen 
and dichterischen Schilderangen der empBndenden, denkenden, 
redenden und bandelnden Gottheit, in denen einzelne KOrpertheile 
derselben vielleicht weniger bestimmt veranschaulicht werden, das 
Ganze aber unendlich viel lebendiger als in Epithetis; und so soil 
ja auch das Zeusideal nicht auf ein solches, sondern aof eine 
Schilderung des bandelnden Gottes sich griinden. Noch viel sub- 
jektiver als die Bestimmung des geistigen Grundzuges ist dann 
aber jedenfalls die Wahl der charakteristischen Grundforra, und 
yf2LS endlich die gesetzmEfsige Durchfiihrung dieser nicht normalen, 
sondern individuellen, also von der Norm abweichenden Grundfonn 
anbetriffl, so mag der von Brunn an der Hera, spater an Hephaistos 
versuchte Nachweis recht exact scheinen, in Wahrheit ist aber 
doch wohl zu leicht uber die h5chsten physiologischen Probleme 
hingegangen. 

Nach meiner Vorstellung wurde der Kunstler grade den ent- 
gegengesetzten Weg einzuschlagen haben; nicht von einem ein- 
zelnen KSrpertheil wurde seine Vorstellung sich entwickeln, son- 
dern die Gesammtanschauung vor dem Einzelnen in ihm lebendig 
sein, und grade aus der dem Pheidias zugeschriebenen Anfuhrung 
der Homerverse ergiebt sich die Richtigkeit dieser und die Falsch- 
heit der Brunn'schen Vorstellung. Was wEre denn der geistige 
Grundzug des Zeus, der sich in jenen Versen offenbarte? Macht 
und Gewalt, sagt Brunn, aber die Macht Himmel und Erde er- 
beben zu lassen, ist ja noch keine geistige Eigenschaft, und wird 
es auch dadurch nicht, dafs sie in Stirn und Brauen ihren Sitz 
hat. Und welche Erfahruog lehrte denn ferner eine Form kennen, 
die als der nothwendige Ausdruck grade dieses Vermogens gefafst 
werden mufste? Es ist aber auch ein Irrthum zu glauben, dafs 
in jenem Gitat Brauen und Haar als der besondere Sitz der 
Macht zu fassen, und damit als Ausgangspunkt der ganzen Vor- 
stellung angezeigt sei ^). Wenn Brauen und Locken des Gottes — 



^) Die ursprungliche mythische Bedeutung der Brauen uod Locken und 
des ganzen Kopfnickens kommt fUr den Kfinstler nicht mchr in Bctracht 
Auch aus II. 1, 525 tovto yuQ i/LtiS-ey ^st aS-ayaTOKTi fxiyhoxov jixfAtoq 
ist ja nur fiber die besondre Bedeutung der Bewegung, aber nicbt der be- 
wegten Theile etwas zu folgern; und thate man das doch, so mUiste das 
wenigstenB ftir die ganze xf^aAi) (v. 524) gelten. 
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beil^nfig bemerkt, nicht einmal Formen im eigentlichen Sinne des 
Wortes — vorziiglicher Sitz der Kraft sind, so ist deren auch 
noch so leise Bewegung doch itnmer schon ein Gebrauch seiner 
Kraft, nnd wie grofs auch danach die Macht des Gottes ^^re, 
so wftre sie doch nnendlich klein gegen den, der ohne die geringste 
Anwendung seiner Kraft, durch die unbedentendste Bewegung schon 
dieselbe Wirkung hervorbrftchte. Nicht jene kleinere, sondem 
diese erhabenere VorstelTung haben auch sowohl alte Ausleger, so 
der von Brunn citierte Strabo, oder sein Interpolator, Virgil, und 
Dio Chrysostomus, als auch neue, so 0. Mftller und VOlkeP) in 
jenen Homerversen gefunden. Ueber Brauen und Locken ist also 
aus jenen Versen nichts weiter zu folgern, als dafs sle uberhaupt 
vorhanden. Das kann nun freilich nicht die Idee sein, die Phei- 
dias dem Homer yerdanken sollte. Die Vorstellung uberschweng- 
licher Macht aber ist viel zu unbestimmt und abstract. Es ist 
endlich auch nicht, wie Preller^) meinte, das gnadige Nicken, das 
streng genommen nicht mal darzustellen war und uberdies zu 
accessorisch w&re, um die Darstellung des Ganzen bestimmend zu 
heifsen. Nein, es ist etwas andres, etwas durchaus Anschauliches 
und zugleich die ganze Erscheinung Beherrschendes, ebenso sehr 
Geistiges wie K5rperliches, n&mlich die Ruhe. Diese Vorstellung 
wird unmittelbar durch die ganze Erz&hlung vom Zusammensein 
der Thetis und des Zeus erweckt durch den Gegensatz der drin- 
gend mit flehenden Geb&rden einmal und abermal bittenden G5ttin 
und des in einsamer Abgeschiedenheit lange schweigend sitzenden 
Gottes, bis er endlich antwortet und zur Best&tigung zunickt. 
Noch machtiger aber ergreift uns jene Vorstellung, wenn wir be- 
denken, dafs der Gott, der mit leisem Winke schon den Himmel 
beben macht, aufserlich wie innerlich ruhen mufs, um nicht die 
Welt aus den Fugen zu bringen und keiner Regung bedarf , um 
seinen Willen durchzusetzen. Mit seinen Gedanken schon regiert 
er die Welt 



») Virgil Aen. 9, 106. Dio 12, 415 (R.) und 383. 0. Mflller, de Phidia 
II, 11. VOlkel S. 129, der aber auch wieder den Kopf vorzfiglich ansdrncks- 
vol! sich denkt 

S. 187 'Die olympische HerrscherwUrde des hOcbsten Gottes, und 
zwar des gniidig dem Flehenden ErhGrung zuwinkenden, war der Grundge- 
danke dieses Bildes*. Vgl. B5tticher, Andeutt. S. 99. 0. Hflller a. a. 0. 

25 
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So fohrt diese BeziehnDg der Homerverse za eben derselben 
Vorstellung, die aus dem Bildwerke des Tempels sprach, und grade 
80 erhaben and unberuhrt von Leidenschaft und menschlicher 
Schwilche zeigt ihn die zweite nach Friedl&nder von Overbeck 
publicierte and besprochene Munze^). Die erhabene Schdnheit, 
stille Wurde and Milde dieses Kopfes hat Overbeck yiohl empfanden 
und mit kraftigen Worten den Werth der Munze fur die Erkenntnis 
des Pheidiassischen Ideals anerkannt. Obgleich er aber a« a. 0. 
S. 173 sogar laut werden l^fst, dafs ihm seit geraamer Zeit 
'Zweifel aufgestiegen seien, ob unsre ganze bisberige Anschauung 
von dem Kopfe des Pheidiassischen Zeus durchaus berechtigt sei*, 
so hat doch auch dieser neue Fund ihn von der alten Vorstellang 
nicht zu befreien vermocht, sondern nur in unbegreif liche Wider- 
spruche gesturzt, welche neuerdings in seiner Knnstmythologie 
noch krasser zu Tage treten. Anstatt, was so unverkennbar scheint, 
den Munzkopf und den Otricolitypus als Repr&sentanten zweier 
vOllig verschiedener Stilarten scharf auseinander zu halten'), statt 
die gewohnte Vorstellung von Pheidias' Zeusideal herzhaft abzuthun 
und der neuen, edieren, schOneren ganz und voll sich hinzugeben, 
sucht er aus beiden Typen zusammen, was ihm beliebt, Bart und 
Haar mit dem Krauze aus der Mfinze, Stim, Brauen, Augen, Nase 
vom Otricolikopf. Overbeck tindet n&mlich in dem Munzkopfe die 
Formen der Buste im Wesentlichen wieder, und urtheilt nun, da 
die grOfsere Btiste die Formen besser darstelle, mufsten wir uns 
an sie halten; da aber das Haar in Munze und Buste nicht tiber- 
einstimme, mufsten wir hier der Munze folgen'). Wie berechtigt 



I) BdKSGdW. 1866, T. I. 

*) Gr. Kunstmyth. II, S. 107 scheint er dieser Einsicht znganglich; denn 
aber den Zeuakopf eleischer SUbermflnzen, Mflnztaf. I, 32; 33, urtheilt er, dafs 
derselbe * von jeder bestimmten Beziebang auf das Werk des Phidias fern 
ein fUr diese Mttnzen eigens erfundener Typus* sei; und doch steht jener 
Kopf dem der hadrianiscben MQnze 34 niiher als derjenige der tarentinischen 
Goldmanze 5, welchen Overbeck S. 99 durchweg mit dem otricolischen fiber- 
eiustimmend findet. 

») BdKSGdW. S. 181. Kunstmyth. S. 44 sagt er freilich wieder: 'was 
aber in jener Darstellung* (der aus den Homerversen abgeleiteten) 'in Betreff 
der Stim und Branen Wahres liegt, das gilt von dem Zeuskopf unsres maCs- 
gebenden Mdnzbildes in wenigstens ebenso hohem Grade, wie von irg^nd 
einem der auf uns gekommenen Darstellungen des Gottes, die Stim ist so 
erhaben, die Braueu sind so miichtig u. s. w.'. Vgl. S. 45. 
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diese Folgernng, lasse ich dahingestellt, es genugt die Verkebrtheit 
der Yoraussetzung darzathan. Hat es wohl an sich schon Wahr- 
scheinlichkeit, dafs der Verfertiger der Bflste mit den Kopfformen 
des Originals ein so stilverschiedenes Haar verbunden h§,tte? Over- 
beck freilich scheint die Yerschiedenheit des Haares in Buste and 
Manze nicbt far eine stilistische, sondern far eine dnrch gafsere 
Umst^nde gebotene za erachten, indem er aufsert, das M&hnenhaar 
der Baste sei * yon einem Meister in Anwendang gebracht worden, 
welcher bei einem yon ihm darzastellenden Zeas einen Kranz im 
Haar entweder nicbt brauchte oder nicbt brauchen konnte, and 
welchem das relatiy scblichte Haar des phidiassischen Zens 
obne Kranz mit Recbt kabl and nicbt imposant geschienen sein 
mag' Aber selbst in dieser Argamentation ist die Yerscbieden- 
heit des Stiles nicbt za yerscbweigen gewesen, die in der Tbat 
die bekannte zwischen der ^Iteren and sp&teren, namentlich Lysip- 
pischen Haarbebandlang ist, bier sogar nocb gesteigert darch das 
anyerkennbare Streben, noch eine besondre Gharakteristik dort in 
die rahige Schlicbtheit, bier in das anrabige Wallen and Wogen 
hineinzalegen, eine Gharakteristik, fur i^elche einerseits das Da- 
sein, andrerseits das Fehlen des Kranzes eine allerdings sehr 
ftofserlicbe and ungenogende Erkl^rang ist. Die Haaptsache ist 
nan aber die Yerschiedenheit der Formen in Baste and Munze, 
die in der That nicbt nar ebenso grofs ist y^ie die des Haares, 
sondern aach so ihr entsprechend, dafs man die fur die beiden 
Haarbildungen passenden Bezeichnungen kraus and schlicht aach 
aaf die Kopfformen anwenden k5nnte. Das erbellt am besten durch 
den Yergleich der andern eleischen Munzen'), welche fast alle der 
B^te verwandter sind, and in denen man, wenn sie den Pheidias- 
sischen Zeus darstellen soUten, den Einflufs der^spliteren Stilent- 
yvickelung nicbt yerkennen kann, wahrend der hadrianische Stempel- 
schneider stilgetreu copierte. Auf zwei Punkte will ich namentlich 
aufmerksam macben, das Profil der Stim and die Linie der Brauen, 
die beide an der hadrianischen Manze die fein geschwungene, aber 
durchaus einheitliche and ungebrocbene Linie zeigen, wie die 
Werke der besten Zeit, wfthrend an der BUste, was auch an meh- 
reren der andren Monztypen mehr oder minder deutlicb ist, darch 



BdKSGdW. S. 189. KM. S. 42. 
») Overbeck a. a. 0. Vgl. KuMtmyth. II, S. 97. 

26* 
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die tiefe Qnerfarche die flachere Oberstirn von der stark gew5lbten 
Unterstirn scharf geschieden ist Ebenso die Brauen'), and so 
wird man uberall in jenem einzigen Mfinzbilde sanfte Uebei^;SLnge, 
in der Bdste aber wie in den ihr verwandten Munzbildem starke 
Anf h5hangen unter tiefen Senkangen, mit einem Worte sehr mar- 
kierte Formen finden. 

Was Overbeck za dieser verkehrten Auffassnng des Mfinzbildes 
yerleitet hat, ist offenbar jene homerische Anfubrnng und Branns 
Anwendnng derselben aaf die OtricolibClste. In dem Mheren Aaf- 
satz S. 179 sprieht er es ans, 'dafs es keinem Zweifel unterliegt, 
dafis grade die Stim es ist, welche yon alien Theilen des Antlitzes 
am eminentesten znr Herstellang der Zeasphysiognomie beitrl^ 
dafs sie Tor allem es war, welche Phidias den Ausgangspunkt bei 
der SchOpfang seines Ideales darbot' Indem er so den Pbeidiafr* 
sischen Charakter der Buste in diesen Theilen anerkannte, fiber- 
redete er siob dieselben auch in der -Mfinze, deren Stiltrene er 
nicht anfechten konnte, wiederznfinden, sah sie in dieselbe hinein. 
Nur bei dem Haar war ihm das anm5glich. Wo w&re sonst auch 
die Bedeatung der Munze geblieben, da so schon das Kunstmyth. 
S. 41') gemachte Gest§,ndnis, 'dafs die zweite (Munze), welche den 
Kopf allein darstellt, so ziemlich alles fiber den Haafen wirft, was 
wir von dem Zens des Phidias zn wissen glaabten' nicht mehr za 
Recbte besteht, nachdem far das Antlitz selbst des Gottes, mit 
AUsnahme von Haar und Bart, die Busten als *viel imposantere 
und klarere Mittel der Vergegenw&rtigung des phidiassischen Zeus- 
ideals' anerkannt worden sind*). In dieser Verlegenheit, da er 
sich gesteht, dafs wenn Pheidias, wie er ja anerkennt, aus jenem 
Brauenwinken bei Homer die Yorstellung von besonders machfe- 



») Vgl. Overbeck, Kunstmyth. Mflnztaf. 1, 1; 4; 5; 9; U; 19; 26; 40; 47. 

*) Neben dieser falschen Auffassung des homer^chen Vorbildea scbeint 
auch die richtige sich ihm zu erschliessen KM. S. 44, besonders durch den 
bei Strabo zu lesenden Vergleich von II. 8, 199, wo Hera dnroh Bewegung 
ihres ganzen KOrpers den Himmel beben macbt; ja an edner Stelle scheint 
er sogar auf dem Wege die Brunn'sche Auslegung abzuthan, seut sicb fiber 
die Worte des Macrobius (Sat. 5, 13, S. 23 : nam de auperciliis et crinibus 
totum se Jovis vultum collegisse) hinweg. Aber Kunstmyth. S. 44 sind sie 
wieder geltend gemacht. 

Ebenda S. 74 ist nur von mehrfachen Abweiehnngen die Radow 

*) BdKSGdW. 1866, S. 181. 
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voUen Brauen schdpfte, er aus den wallenden Locken noch viel 
eher ein praedominierendes Lockenhaar nach Art der Otricolibuste 
hatte schliefsen mussen, trOstet Overbeck sich BdKSGdW. S. 189 
damit, dafs 'wenn Pheidias die Braaen seines Zeus so bildete, dafs 
man ihnen dies machtvolle Winken zntraaen durfte, wenn er mit 
diesen Braaen die ganze erhabene Physiognomie, besonders die 
Stim in Einklang setzte, so mochte er rubig am andrer Zwedce 
willen das Haar in den Kotinoskranz fassen'. Also eben die innig 
zusammengehOrigen Theile des Hauptes, in denen, nach Overbecks 
Aoffassang der Keimpankt der ktinstlerischen Idee liegen soUte, 
werden auseinander gerissen, and die eine Uklfte nach einem ganz 
anderen Gesichtspunkt gebildet als die andere, and w&re nicht der 
Kranz gewesen, so w&re nach Overbecks Meinang der Pheidiassische 
Zeaskopf ofFenbar ganz so ausgefoUen wie die Otricolibuste. An 
dem von Overbeck restituierten Zeusideal tritt nan der Widerspruch 
der in ihm zusammengearbeiteten verschiedenen Stile and Typen, 
n&mlich jener hadrianischen Mfinze and der Otricolibuste, am 
schreiendsten hervor. So lesen wir Kunstmyth. S.^ 73 von der Bil* 
dung der Unterstim, namentlich des Superciliarbogens an dem 
Pheidiassischen IdeaP): ^Der Erfolg (jener Brauenbildung) ist der 
Eindruck der hdchsten Beweglichkeit der Brauen, welche in der 
Gegenwart heiter und ruhig erscheinen, und die man, ehe man 
die Hand umwendet, finster zusammengezogen zu sehn erwarten 
darf, v^&hrend man der geringsten Bewegung so m&chtig gebildeter 
Gesichtstbeile den weitest reichenden Einflufs auf die Umwande- 
lung des Ausdrucks der ganzen Physiognomie zuschreiben mufs\ 
Das klingt, als w&re vom Demos des Parrhasios die Rede, und 
das soil der Kopf sein, welcher allein, me Kunstmyth. S. 45 ge- 
sagt v^ird, geeignet ist zur Verbindung mit einer Statue, 'in wel- 
cher in der denkbar voUkommensten Weise die Ruhe und Milde 
des AUm^chtigen zur Anschauung gebracht wird\ Lassen mv 
jenes, was mit der Buste und der falschen Anslegung der Homer- 
verse zusammenh&ngt, bei Seite und nehmen wir nur dies letzte 



^) Dafs dies niimlich grade von dem PheidiasBischen Ideal, and nicht 
Ton spateren Modificationen gesagt ist, zeigt der nachher folgende Zusatz: 
'Das olymperschatternde Brauenwinken konnte andera nicht als so plastische . 
Form gewinnen*. Und S. 45 von der Mflnze: 'die Stirn ist so erhaben, die 
Brauen sind so m&chtig . . . wie bei sonst irgend einem Kopfe des Zeus', 
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an, welches das wahre Urtheil uber den dorch die Mfinze Aber- 
lieferten Zenstypus ist. 

Um nan &ber das Wesen des Pheidiassischen GStterideales 
noch etwas klarer zu werden, wollen wir den Stil der Otricolibfiste 
genauer betrachten und lasse ich meine Auseinandersetzung im 
Wesentlichen stehen, wie sie geschrieben war, ehe mir die zweite 
eleische Munze bekannt warde. 

Dafs in dem Otricolikopfe von jener gOttlichen Rube and Er- 
habenheit aber allem Leid nicht die Rede sein kann, dafs sie 
vielmehr in Haltang, Ansdrack and namentlich in den festen 
Formen des Gesichtes ein Wesen andrer Art ans zeigt, l&fst sich 
wobl nachweisen. Ueber die Haltang l&fst sich allerdings nar 
indirekt etwas vermathen, da der Hals, dessen Ansatz eine solche 
Biegang nach links (v. Besch.) verrHth, wie sie bei stehenden Fi- 
garen sich findet, bei denen ein Bein die Hauptlast trEgt, ei^&nzt 
ist'). Aber aach eine kleine wohlerhaltene Bronze, welche ich im 
britischen Museam^) sah, stellt den Gott stehend genan mit dem 
Typus der Maske von Otricoli dar. Haar and Bart and Gesichts- 
formen stimmen, soweit es bei solcher Eleinheit sein kann, uber- 
ein, and dafs es nicht etwa die allgemeinen Zdge des Zeastypas 
sind, sondern jene besonderen, lehrt eine Yergleichang der anderen 
kleinen Bronzebilder desselben Gottes daselbst aaf der Stelle. 
Jenes Figurchen stellt den Gott nackt bis aaf das shawlartig am 
den R&cken and fiber beide Oberarme gehSlngte kleine Himation 
dar, die linke Hand erhebend, bis eben uber das Haapt, den rech- 
ten Unterarm, die Hand bis zar Schalterh5he nach vom etwas 
aaswarts gehoben. Die Stellang, mit nachgezogenem rechten Fafse, 
n&hert sich schon dem Schreiten. Dieses Figurchen wird jeder 
far Wiederholung eines nachpheidiassischen Typus halten. Von 
der Ruhe des Zeus in Olympia ist jeder stehende, besonders ein 
sowie beschrieben stehender, weit entfemt. 



^) Ueber dieselbe hatte ich zu meiner Habilitation in Erlangen vor 
zehn Jahren die These aufgestellt : Caput Jo vis Otriculanum Lysippeae potius 
quam Phidiacae artis exempliim. 

So kann man auch aus der Neigung nnd Seitenwendung des Lado- 
visischen Herakopfes schliefsen, dafs der Kopf einer stehenden Hera angehOrt 
hat. Vgl. Kekul6, Hebe S. 68, 1. 

') Schrank I, in welchem, irre ich nicht, auch der bekannte Apolk) nach 
Kanachos steht. 
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Was zweitens den Kopf selbst^ nsd zwar die beweglichen, 
ver^nderlicben Theile desselben, die TrUger des momentanen Aas- 
drucks, anlangt, so kann auch da von eigentlicber Bewegung nicht 
die Rede sein, wie ja, auch wenn wir nach der Londoner Bronze 
erg&nzen, kein Grand dazn ersichtlich, da der Gott nicht in Action 
ist. Aber ebensowenig ist vollkommene Ruhe in Haar, Stirn und 
Mund zu finden. Die Oeffnnng des Mundes, eins der wesentlichen 
Ausdrncksmittel, welches man in stetiger Entwickelung verfolgen 
kann ist bier, wo ja keine besondere Erregung stattfindet, schon 
sebr bedeutend, wie man schwerlich an einem Werke ans der Zeit 
des Pheidias, wohl aber spelter findet Es ist im Grnnde ein Zug 
erregten Gefuhls, also das Pathos, der aber eine grofse Scala 
durchlanfen kann, und correspondiert meist mit einem Zuge in der 
Stirn, der schon leichter als Ausdruck der Sorge^ des Leidens ver- 
standen wird. Auch die Otricolibuste zeigt auf der mlichtigen 
Stirn, durch das Vorwiegen der nach oben laufenden Linien noch 
fuhlbarer, die Querfurche in der Stirn. Ganz eigenthfimlich ist 
ferner Haar und Bart. Das Haar hUngt nicht ruhig, ist aber auch 
nicht in Folge einer Kopf bewegung in Wallung, weil nicht in ein- 
heitlicher Richtung. Es ist vielmehr als wurden die Haare von 
eigenem Leben bewegt, oder als str5mte unmittelbar aus dem 
Haupte gleichsam elektrische Kraft, die jenes Wogen erzeugte. 
Der Bart hat vermOge seines ktrzeren und straflferen Wuchses we- 
niger Freiheit, aber je deutlicher hier die Scheidung der beiden 
Seiten, desto auffalliger ist auch die beabsichtigte Vermeidung sym- 
metrischer Regelm&fsigkeit. Eine noch weiter gehende Freiheit in 
der Behandlung des Haares ist an griechischen Werken kaum 
nachweisbar. Das itaar ist nicht bios am eine Stufe voUkommener 
als das zierlich regelm&fsige Gel5ck vorpheidiassischer Bilder, es 
steht nicht in der Mitte zwischen zwei Extremen, sondem ist 
selber schon fast Extrem. Mag man die paar erhaltenen K5pfe 
aus den Giebeln nehmen, oder Menschen und G5tter am Fries be- 
trdchten, z. B. Poseidon, Apollon, selbst da wo nar die Umrisse 
des Kopfes,- wie bei Zeus, deutlich sind, uberall zeigt sich weit 
mehr Regelm^fsigkeit, weit weniger Massigkeit 

Und nehmen wir nun die eleische Munze znr Hand, so zeigt 
sie den Bart sogar noch in archaischer Keilgestalt, gegen die ich 



I) Conze, BeitrSge S. 4. 
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allerdings einige Bedenken habe^), and das Hanpthaar anfiegend 
ja mager im Yergleich mit jener Buste, and symmetrisch davon 
herabhSlngend aaf die Schaltern nach vorn and hinten lange Ringel- 
locken, wie die kleine Nachbildang der Parthenos zeigt. Hossen 
wir nicht aaeh bei der Geschichte von den zwei gestohlenen Locken 
des Gottes, deren jede 6 Minen wog, ans einen etwas symmetri- 
scheren Fall selbstHndiger Lockenringein vorstellen? Desgleichen 
der Kranz von Oelzv^eig, den Paasanias') erwUhnt, verlangt eine 
gewissennafsen architektonische Anordnang des Haares. Die Wild* 
heit and Unrahe des Haarwarfs widerstreitet,. virie der gepriesenen 
Elarbeit ond friedlichen Rube, so dem Symbole derselben dem 
Eranze. 

Das Haar der $aste steht aber in anverkennbarem Zasammen- 
hange mit den Formen der Stim, die von ebenso abweichender 
Bildung sind. Die zv^ar nacb oben and anten vortretende, nach 
den Seiten abfallende, aber im wesentlichen glatte Fl&che mit an- 
nfthernd grader Profillinie, v^ie sie an den Werken der besten 
Zeit sich findet, ist hier durch m^chtige gleichsam vulkaniscbe 
Erh5hungen anterbrochen. Auf der Mitte der Stim zieht sich als 
Fortsetzung des Nasenbeins, aber in dreifacher Breite and nach 
oben bin sich verbreiternd, eine starke W5lbang des Schlldels, 
virelche nnten am st&rksten vorspringend, in der Mitte eine gelinde, 
durch jene Querfurche markierte Senkung hat An beiden Seiten, 
etwa uber der Mitte des Aages zieht sich eine starke schatten- 
. reiche Vertiefung hinauf zwischen jener WSlbung and den wieder 
starker vorspringenden R3.ndern der Stim uber den ftufseren 
Augenwinkeln. So hat die Stimfl§,che eine vielfache Gliederung 
erfahren, zunSichst durch jene Querfurche in eine obere und untere 
Halfte, sodann bedeutungsvoUer durch die drei vertikalen Senkungen, 
v^elche die vier HOhenzuge scheiden und hervorheben, so dafs sie 
s3,ulenartig aufsteigen und diese emporstrebende Eraft auch den 
aus ihnen aufschiefsenden Haaren mitzutheilen scheinen. Unmittel- 
bar, so scheint es, sprechen sich Eraft und Gewalt in diesem 
DrUngen und Streben nach oben, sowohl der festen Formen wie 
der bev^eglichen Locken aus; aber es ist doch nicht wohl anzu- 
nehmen, dafs der Eunstler durch Abstraction, ohne Vorbild der 



Die zweite MUoze mit dem Kopf allein hat keiuen keilftJrmigen Bart 
S. Overbeck oben. 



393 



Natur solche Formen gefanden babe. Dies Yorbild hat aach schon 
Winckelmann GdK. IV, 2, 40 fur die grofsen runden Augen (?), die 
Volligkeit der anwachsendeu, gleichsam gescbwoUenen Stirn, fur 
die Nase und besonders fur die Haare des Zeus erkannt — man 
sieht, dafs er eben den Typue der Otrieolibtiste bescbreibt — *die 
|;Ieich der M&hne des L5wen von dessen Haupte herabfallen, von 
der Stirn aber sich erheben and geiheilt in einem Bogen wieder 
sich hidmntersenken, welches kein Haarschlag am Menschen, son- 
dern gedachtem Thiere eigen ist'. Die Absicht des Kunstlers kann 
dabei nur die gewesen sein, welche Winckelmann andeutet, n^m- 
lich durch die allbekannten Formen des KOnigs der Thiere all- 
gemein verstHndlich den gewaltigen Herm auszudrucken. Jetzt 
erkennt man aber auch, in welchen Widerspruch die Otricolibtiste, 
an. welcher Brunn seinen Begriff des Idealschaffens entwickelt, mit 
der von demselben vorgetragenen Ansicht steht, dafs Pheidias ge- 
strebt habe Gestalten von vOlliger Harmonie aller Theile, von 
makellosem Organismus zu schaifen. Hatten die Griechen m ver- 
nunftgem&fsem Fortschritt von ihren grofsen GOttem die auch 
ihnen ursprunglich anhaftenden Thierformen beseitigt, so dafs sie 
dieselben nur in Menschengestalt noch sich vorstellen konnten, so 
gait es vor allem fur den erhabensten Gott die erhabenste mensch- 
liche Form zu finden. Wo aber bleibt die makellose Reinheit des 
Organismus, wenn er mit Thierformen verquickt wird und eben 
in den edelsten Theilen des Hauptes? Eben jenes ex ungue leonem, 
das Motto des organischen Schaffens mufste, denke ich, solche 
Lowenformen des Kopfes zu einem voUkommenen LOwen, oder 
wenigstens auch ganz und* gar Idwenartigen Menschen erg&nzen. 
Das aber hat der Meister jenes Typus offenbar nicht gewoUt 
Denn neben jenen Formen der Kraft ist gleich die Stirnfalte ein 
Zeichen der SchwSlche, das den sorgenden Herrscher bezeichnet 
Auch die Augen sind grade an der Otricolibuste nicht Idwenartig, 
wie der Vergleich von AlexanderkOpfen deutlich macht In diesen 
Augen liegt vielmehr Sanftmuth und Milde, wie auch die Neigung 
des Hauptes mit jenem Emporstreben in Stirn und Haaren in 
einem gewissen Gegensatz steht. Statt jener einheitlichen normalen 
Durchbildnng h§,tten wir hier also vielmehr ein Zusammenarbeiten 
verschiedener Gharakterformen^ und hierin eine ganz andre Stilart 
als in jenem zu erkennen. Denn wlihrend jenes ex ungue leonem 
das Motto ist ffir eine durchaus harmonische Bildung des Ganzen, 
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wie des Ldwen nach dem wahren Organismas und Wesen des 
L5i^en, so des Menscheo nach dem Wesen des Menschen mit Axis- 
schliefsung alles Abweicbenden, so wird dagegen das Streben in 
den Einzelformen die einzelnen Seiten des Wesens besonders ans- 
zudrucken und hervorzuheben nothwendig zu ebensoviel Unter- 
brechungen des Normalen fuhren, me in der That alle von dem 
Otricolikopfe angefabrten Zuge solche Abweichungen sind. 

Hat denn aber Pheidias seine G5tter nicht charakterisiert? Die 
Erklarung der G5tterfigaren in Giebeln und Fries hat das Gegen- 
theil gezeigt, aber allerdings liegt Pheidias' Charakteristik zum 
Theil da, wo man sie zu sehn weniger gew5bnt war, und war 
daher nicht uberall erkannt. 

Die greif barsten, aber auch Eufserlichsten Abzeichen sind die 
Attribute, deren wir am moisten bei dem isolierten, ruhenden 
Tempelbilde fanden, aber auch an den in andrer GOttergesellschaft 
weilenden mehr als man vielfach angenommen hatte, aber freilich 
ohne je den TrUgem selbst eine Last, so hervorgekehrt zu sein, 
dafs sie nur fQr das Yerst^ndnis der Besehauer da zu sein schienen. 
Unfehlbar dienen sie auch diesem Zwecke, aber zu bewundern ist, 
nicht allein mit wie feinera Takte der Kunstler unter der reichen 
Fulle herk5mmlicher Attribute ausgew^hlt, z. B. weggelassen hat 
den Blitz des Zeus, sowohl im Tempelbild, wie am Fries, das 
Handwerksger§,th des Hephaistos, den Helm bei Athena am Fries, 
wo alle G5tter unbedeckten Hauptes, die Rnstung des Ares; son- 
dern mehr noch, was damit zusammenhSlngt, wie er verstanden 
hat, die gewSlhlten Attribute von den Gottern handhaben und ge- 
brauchen zu lassen als ihnen nothwendige und wesentliche Gegen- 
stande, je nach den UmstSnden bald so bald so. Wie anders halt 
Zeus das Scepter im Tempel und am Fries des Parthenon, Athena 
ihre Lanze am Westgiebel und am Fries. Hielt Hormes im West- 
giebel, wie ich vermuthet, den Schlangenstab, so hielt er ihn jeden- 
falls ganz anders hier als am Fries: dort gebraucht er ihn als 
solchen, hier ]^ht er ihn ruhn, und ebenso fein ist die Art, wie 
er hier den Hut auf seinen Schofs gelegt. Allerdings fallen die 
Attribute durch diese Ungezwungenheit und Naturlichkeit ihrer 
Anwendung weniger in die Augen, so der Stab des Hephaistos 
am Fries, die Aigis im Schofse Athenas. Noch mehr lebendiger 
Handlung dient die Binde und der Kranz in Peithos und Nikes 
Han(^ anders im Fries, anders im Ostgiebel, der Schirm den Eros 



395 



far Aphrodite trSgt, Dionysos' Becher, wenn wir recht vermuthen, 
im Ostgiebel iind Fries, und Apollos Leier, vielleicht am geist- 
reichsten aber Ares' Lanze. 

Weiteres Mittel zur Gharakteristik ist die Gewandung, auch 
etwas Aeufserliches, aber innig mit dem Korper verbunden und 
von dessen Wesen durchdrnngen nnd weil ein alien Gemeinsames, 
gleichsam ein far AUe gultiges Mafs, vorzfiglich geeignet die Unter- 
schiede hervortreten zu lassen. AIs etwas besonderes steht das 
Gewand der Iris (OG) und des Kephisos (WG) da, als Symboli- 
sierung. oder sagen wir'lieber als direkte Nachahmung derNatur- 
erscbeimng des Regenbogens nnd des fliefsenden Wassers. Sonst 
ist sowohl die Wahl des Gewandes wie der Gebrauch von Bedeu- 
tung. Wahrend Hera, Demeter, Athena, Nike, Iris den dorischen 
Chiton tragen, haben Aphrodite und Peitho am Fries wie im Ost- 
giebel den weichlicheren ionischen mit Aermeln; nnd am Fries 
sind sie die einzigen, die auch noch das Himation haben, das im 
Ostgiebel alien gegeben ist, da sitzende Gestalten en face im ein- 
fachen Chiton unschdn oder unanst§,ndig sein wurden. Hera hat 
am Fries noch den Schleier, Demeter ein Tuch gleich den Jung- 
frauen des Festzuges. Von den m&nnlichen Gottheiten hat keine 
zweierlei Gewand: Eros ein schmales Tuch (WG nackt), Hermes 
(WG und Fr.) die Chlamys, alle andern das Himation. Poseidon 
am Fries bekleidet, ist im Westgiebel, wo er direkt aus seinem 
Elemente kommt, nackt Ebenso macht sich auch bei den andern 
MeeresgOttern Nacktheit mehr oder weniger bemerklich mit feiner 
Berucksichtigung des Alters wie des Geschlechtes, von den weib- 
lichen nur wenig bei Poseidons Wagenlenkerin, fast v5llig bei der 
jngendlichen Aphrodite; die m^nnlichen sind fast ganz nackt 
Auch bei den andern G5ttern erkennen wir leicht einen Unter- 
schied des Alters, indem den alteren, d. h. b&rtigen GOttem im 
Fries, Zeus, Poseidon, Hephaistos das Himation abw&rts bis auf 
die Fufse reicht, wahrend die jungeren, Ares, Dionysos, Hermes 
kaum bis ans Knie verhullt sind. Nur Apollon weicht ab, der 
nicht nur wie die Aelteren das Gewand bis zu den Fufsen rei- 
chend hat, sondern auch oben einen Zipfel uber die linke Schulter 
geworfen hat, eine Ann§.berung an die feierliche Kitharodentracht 
Unter den Jungeren ist etwas sorgftltiger eingehullt Dionysos, 
derselbe der im Ostgiebel nackend lagerte, das Gewand sammt 
Pantherfell zur Unterlage brauchend, wozu im Fries das Polster 
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dient Der Botengott hat anch noch den Hut und die langen 
Stiefel; Ares ist barfufsig, Dionysos aber mit SaDdalen angethan 
(auch OG.) wie die alteren GOtter und alle GOttinnen. 

Von den Gdttinnen haben zwei den Schleier: die eheschutzende 
PandemoB und die G5tterk0nigin, die einen so ausgezeicbnet be- 
deutungsvoUen Gebrauch von ihm macht Da Aphrodite hier so 
matronal erscheint, ist das Motiv der entbldfsten Schulter aaf die 
Gef&hrtin Peitho nbergegangen, die im Ostgiebel auch das sonst 
Aphrodite gelHufige zierliche Motiv des tiber die Schulter gezogenen 
Gewandes hat 

Yon der Gewandung schon nicht immer zu trennelf waren 
Haltung, Bewegung und Geb&rde, fur die aber eine kurze Erinne- 
rung genugen mufs. Die imponierende Haltung des Zeus (Fr.), 
wie fiberragte sie den Poseidon! Hephaistos kennzeichnete dagegen 
der minder feine Anstand im Sitzen, das Unterstutzen der Schulter, 
die Haltung der Fufee; Dionysos die sich hingegebene, lassige 
Ruhe, vielleicht auch der zum Genufs oder zum Grufse gehobene 
Becher; Ares die schaukelnde Unruhe; Hermes der eilfertige Boten- 
schritt und das Yorweisen mit rdckgewandtem Kopfe, am Friese 
der sittige Anstand; Apollon das Leierspiel. 

So verschieden unter einander wie die GOtter in dieser Hin- 
sicht, sind es auch die GOttinnen, selbst Iris und Nike, jene hinab- 
eilend, diese von FMgeln gehoben hinaufstrebend. Die eigeniliche 
Gharakteristik liegt ja aber, wie bei jener im bogenfSrmig ban- 
schenden Mantel, so bei dieser in der dargebotenen Siegerbinde. 
Aehnlich und doch so verschieden Peitho mit dem Kranze wer- 
bend. Wie jene der Athena ghnelt im Ostgiebel durch die stur- 
mische Bewegung, die dort bis zu einem gewissen Grade auch die 
neugeborene GOttin beherrscht haben mufs, am Friese durch zuch- 
tige Sittigkeit, so zeigt dagegen Peitho oiFenbare Yerwandtschaft 
mit Aphrodite in der I^ssigeren, bequemeren Haltung, namentlich 
am Friese. Ihr eigenthumlich aber ist ja das gewinnende Werben, 
nirgends schOner ausgedruckt als im Ostgiebel. Recht im Gegen* 
satz dazu steht das Hinnehmen der Huldigung von Aphrodite mit 
einer gewissen Nichtachtung, und viel weiter geht ja bei ihr die 
sorglose weichliche Bequemlichkeit im Anlehnen oder gestreckten 
Lagem, die BeschUftigung mit sich, die bei ihr eine mehr tofser- 
liche, auf ihre eigene Erscheinung gerichtete, bei Dionysos mehr 
innerliches Sinnen oder Traumen ist. Die Gegenseitigkeit, die 
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zwischen Aphrodite and Peitho fehlt, iinden wir in dem Verkehr 
yon Demeter und Persephone (OG.); wo sie zusammen sind, die 
Matter wurdevoUer an Haltang, selbst&ndiger als die Tochter, diese 
yertraalich auf jene sich stfltzend; wo aber die Mutter allein ist 
(Fr.), da erscheint sie weniger erhaben, and eine gewisse nach- 
denkliche Anstandslosigkeit der Haltung kOnnte an die ihre Tochter 
sachende, entstellte GOttin erinnern. Hera warde ja durch die 
eine Seitenwendang mit geluftetem Schleier als die weifsarmige 
eheliche Gemahlin des Zeus erkannt 

Die KOrperformen sind natMich aufser durch die Grdfse 
bei G5ttem wie GOttinnen nach dem Alter verschieden, zarter 
Oder krEftiger, aber abgesehn von Hephaistos am Fries, der von 
hervorragend derben und muskul5sen, und von den Flufsg5ttem, 
die von aaffallend weichen and flassigen Formen sind, wird man 
schwerlich irgendwo fur das gew&hlte Alter aufsergewOhnlicb 
schlanke oder breite, aufsergew5hnlich zarte oder kr&ftige Formen 
iinden, die eine besondre Individualit&t ausdracken sollten. Wohl 
ist Zeus voller, krSlftiger als Poseidon, Dionysos als Hermes und 
Ares, diese wieder als Apollon, Demeter als Kora, Aphrodite als 
Peitho, aber alle diese Unterschiede halten sich innerhalb der 
Grenzen des Normalen. Eher kann man schon im Haar eine von 
Altersverschiedenheit unabhangige Individualisierang finden, in Apol- 
Ions and Heras Locken, in Zeus^ vollerem Haupt- und Barthaar. 

In den KOpfen kann der Ausdruck momentaner Erregung 
nicht gefehlt haben bei den Mitteliiguren des Ostgiebels, bei den 
streitenden G5ttern des wesUichen, da selbst die LapithenkOpfe 
der Metopen desselben nicht entbehren. Auch l&fst Carreys Zeich- 
nung solchen Ausdruck bin und wieder ahnen, wenn nicht er- 
kennen, z. B. bei Poseidon und der einen Kekropide des West- 
giebels. Bedeutungsvoller ware noch der Anflug von L&cheln in 
dem sogenannten Weberschen Kopfe (Michaelis T. 8, 6), wenn der- 
selbe der Aphrodite gehOrte. Dafs es jedenfalls als Gharakteri- 
stik zu fassen ist, beweist das g&nzliche Fehlen desselben am Dio- 
nysos (D) im Ostgiebel. 

Von diesem mehr den Moment als die Person charakterisie- 
renden Ausdruck durchaus verschieden ist der theils in den be- 
weglichen, theils in den festeren Formen des Kopfes bestSndige 
Ausdruck, den wir in den meisten sogenannten GOtteridealen finden, 
in Zeus und Poseidon, wie in Dionysos, Aphrodite u. s. w. Von 
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diesem ist an den Parthenonssculpturen nichts za entdecken, auch 
nicht indirekt Der Zeus zeigt bei aller Wurde docb, verglichen 
mit spateren Darstellungen, weit mehr Rahe. ApoUons Kopfwen- 
dang bat nichts von dem schwarmerischen Pathos des vatikanischen 
Masageten. Eros ist weder der schmachtende Jungling, nocb das 
schalkhaft tllndelnde Kind. Von jener unbestimmten sufsen Sehn- 
SQcht mufs die mit dem Kranze bescbaftigte Aphrodite des Ost- 
giebels frei gewesen sein; der in Thalassas Schofse (WG.) sitzenden 
wurde es eher anstehen, aber der schon genannte Webersche Kopf 
mit seiner lichten Elarheit ist davon weit entfernt; nnd die ma- 
tronale Pandemos, die ein nahes Ziel aufmerksam ins Auge fafst, 
desgleichen. Dasselbe gilt vom Dionysos des Frieses, der seine 
Abkehr augenblicklich wieder uberwindet and dem Zoge entgegen- 
schaut. Den lagernden Dionysos des Frieses wfirde man eher mit 
der gew5hnlichen Vorstellung i&bereinstimmend denken^ wenn nicht 
die Pracht der Glieder, die einen Theseus und Herakles nicht un- 
wurdig schien, so andrer Art w2>re, und wenn nicht hier eben der 
Kopf soweit wenigstens erhalten wEre, um die Abwesenheit jener 
Sinnlichkeit und TrEumerei erkennen zu lassen. Dasselbe bestatigt 
die Friesplatte mit Poseidon, Apollon und der Peitho, und von 
gleich reiner, normaler FormenschOnheit ist ja auch was sonst an 
KOpfen aus jener Zeit, sei es in der Sculptur, sei es auf Munzen 
und Vasen, uberliefert ist. Namentlich von letzteren liefse sich 
leicht eine Reihe von KOpfen zusammenstellen, welche dieselbe Stil- 
entwickelung erkennen liefse, die die Sculptur durchlaufen hat*). 

Also das Unterscheidende, Individuelle schwiudet an den phei- 
diassischen G5ttern, je mehr wir von den vorubergehenden Re- 
gungen und Bewegungen, hervorgerufen durch wechselnde Bedin- 
gungen, absehen und auf das bleibende Wesen dringen. Dieses, 
der ihnen alien gemeinsame Grund ruhig erhabener GOttlichkeit 
steht uber dem Individuellen und beherrscht dasselbe. Das zeigt 
sich namentlich auch darin, dafs dieselben GOtter ihre besonderen 
Neigungen, die individuellen Zuge, nicht uberaU gleich stark hervor- 
treten lassen, sondern je nach den UmstSLnden bald mehr bald 



I) Ideale KOpfe des Zeus z. B. Elite c^ramogr. 1, 14; 20; 21; 23. Ger- 
hard, Akad. Abh. T. XIII. Men. Ined. d. I. V, 49; Arch. Zeit. 1853, LV: Zeus 
wie Poseidon. Stephani CR. 1861, III ; ebenso auf der Berliner Schale Ger- 
hard Trksch. 2; 3 = Overbeck AdGKM. V, 3, a und c. 
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weniger ihnen nachgeben und daher bei verscbiedenen Gelegen- 
heiten verschieden sich zeigen, dasselbe, was schon bei Besprechung 
der Attribute bervorgehoben wurde. Darin erkennen wir so recht 
die 8cb5pferische Kraft der Pheidiassiscben Kuust, die nichts von 
fertigen Formeln and berk5mmlicben Schematen weifs, deren GOtter 
nicbt todte Typen, sondem lebendige Wesen sind. Hephaistos 
z. B. im Ostgiebel nackt und in machtiger Bewegung, bei der die 
Lahmheit vielleicht nur in der stErkeren Einbiegung der einen 
Seite sich zeigte, sitzt am Fries wie festtaglich gekleidet und feiemd 
in bebaglicher Rube. Ebenso Hermes am Westgiebel — ich ver- 
muthete auch am Ostgiebel — in eiligem Botenschritt, am Fries 
so sittig still ohne die sprungbereite Unruhe, die auch im Sitzen 
so trefflich in der Neapler Bronze sich ausspricht. Derselbe Unter- 
schied zwischen Nike am Ostgiebel und Fries, anders auch, wie 
schon angegeben, Demeter bei der Tochter im Ostgiebel und ohne 
dieselbe am Fries. ^ 

Poseidon im Westgiebel und am Fries scheint kaum der- 
selbe Gott; jener mit der machtvoUen Bewegung, der ange- 
staunten breiten Brust stimmt mit der gelaufigsten Vorstellung 
des Erderschutterers wohl uberein — und allerdings tritt er ja 
eben als solcher auf. Der andere aber ohne alles Gewaltsame, 
ohne jede Spur zeitweiligen Aufbrausens, k5nnte mit dem Mafs- 
stabe der bekannteren, d. h. spateren Darstellungen gemessen, 
sogar kraftlos erscheinen, aber ebenso verschieden ist ja ruhendes 
Meer von sturmisch bewegtem, und jedesfalls ist Pheidias nicht 
dem Vorwurfe verfallen, welcher Euphranor traf, weil er im Bilde 
der zwolf G5tter den Poseidon mit solcher Hobeit ausgestattet 
hatte, dafs ihm fur Zeus keine Steigerung ubrig blieb. 

Zwischen dem Dionysos des Ostgiebels und demjenigen des 
westlichen sind vielleicht die §,hnlichen Zuge mehr in die Augen 
fallend, auch bervorgehoben, aber die Absonderung des Gottes ist 
bier doch soweit fiberwunden, dafs er nicht liegt, sondem sitzt 
wie die andern GOtter, eng mit ihnen verbunden und augenblick- 
lich mit reger Theilnahme dem kommenden Zuge entgegensieht. 
Und in der Ostmetope gar wirft er den Gegner in tapferem An- 
lauf zu Boden. 

Aphrodite zeigt ihr eigenthumliches Wesen am st&rksten im 
Ostgiebel; im westlichen tritt die dort kaum angedeutete Ent- 
blofsung vermoge der besonderen Situation weit mehr hervor, die 
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weichliche Selbsthingegebenheit dagegen mehr zaiiick; nach beiden 
Seiten zeigt die GOttin des Frieses noch grdfsere Wflrde. 

Die verschiedenen AuffassuDgen der Athena in Giebein, Me- 
topen, Fries und Tempelbild sind schon besprochen; jetzt aber, 
meine icb, leachtet noch besser ein, wie jene Aussonderung des 
Vorubergehenden von dem rahig erhabenen, reinen, gOtUichen 
Wesen nur die liafserste Gonseqiienz dieser Art von Charakteristik 
ist, indem ja das Tempelbild die Gottheit aus jeder besonderen 
Situation losgeldst darstellt, nur den Anbetenden in reiner G5tt- 
lichkeit sich offenbarend. Denn es wUre diese v5llige Ueberwin- 
dung des Eigenthumlichen ebensowenig wie jene Miifsigung des- 
selben nach gegebenen Umst^nden mOglich, wenn nicht die Gottheit 
vermOge ihrer g5ttlichen Hoheit auch der eigenen Individualit&t 
Meister ware. Der Widerstreit zweier in demselben Wesen ver- 
bundenen Naturen, einer hOheren und einer niederen, der hier zu 
Tage tritt, braucht nicht hinweggel^ugnet zu werden. Es ist der 
wohlbekannte Widerstreit zwischen der gegebenen Form der hel- 
lenischen Religion, d. i. der mythischen Gestalt der einzelnen Cot- 
ter, welche eben ihre Individualitat ausmacht, und den Forderungen 
der Vernunft, welche diese Individualitat zurtLckdr&ngt Eine 
wirkliche Vers5hnung dieser beiden Gegens^tze gab es selbstver- 
stEndlich nicht, und doch mufste der Kunstler so gut wie der 
Dichter beiden so viel wie mdglich gerecht werden. 

Pheidias hat, wie die gleichgesinnten Dichter Pindaros, 
Aischylos, Sophokles, abschliefsend das schon in altesten Zeiten 
Begonnene, die mythisch gegebenen individuellen Formen der von 
der Vernunft geforderten Vorstellung von g5ttlicher Erhabenhett 
untergeorduet Er hat die einzelnen GOtter ihrer besonderen 
menschlichen Zuge nicht entkleidet, aber dieselben auch nicht so 
tiefgehen, nicht so das ganze Wesen durchdringen lassen, dafs 
auch die Formen der Gdtter dadurch bestimmt worden w^ren, 
Oder dafs sie in bleibenden Zugen, vorzuglich des Gesichtes, sich 
ausgeprkgt batten. So wie die homerischen GOtter wohl Wunden 
empfangen k5nnen, aber augenblicks wieder geheilt in frfiherem 
Glanze strahlen, so hinterlassen auch die mythischen Erregungen 
und Bewegungen der GOtter, Zorn, Liebe, Genufs nicht dauernde 
Spuren. 

So ist jede einzelne Gottheit gewissermafsen ein Abbild der 
gesammten GOtterordnung, denn zu den einzelnen individuellen 
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WesensSLaTserungen verh&lt sich der allgemeine Grand der g5ttr 
lichen Natur ganz &hnlich me nach den in dem Zeusbilde zu 
Olympia ausgesprochenen Ideen die Heroen und G5tter, die Zeus' 
Willen ausfuhren, sich verhalten zu dem obersten Gotte selbst, der 
ruhig und erhaben, von allem k5rperlichen Eingreifen, von aller 
Mitleidenschaft befreit, daruber steht. 

Diese Unterordnung des Besonderen unter das Allgemeine, 
der Einzelerscheinung unter die Idee war ja in der ersteu H^lfte 
des funften Jabrhunderts das herrschende Princip, nicht nur in 
der Kunst, sondem im ganzen Leben. Dafs das Ideal auch der 
Dichtkunst kein andres war als das des Lebens, zeigt ja am besten 
jener Ausspruch des Sophokles: er stelle die Menschen dar, wie 
sie sein soUten, Euripides aber wie sie w&ren. Offenbar parallel 
diesem Ausspruch steht der viel gedeutete des Lysippos: er stelle 
die Menschen dar, wie sie erschienen, die fruheren h^tten sie dar- 
gestellt wie sie waren Denn unmoglich kann das Vie sie w&- 
ren' hier und in dem ersten Ausspruch dasselbe bedeuten, sondem 
wie der Gegensatz von Schein und Sein zeigt, ist es hier in phi- 
losophischerem Sinne von dem wahren Wesen, das alien Einzel- 
erscheinungen zu Grunde liegt, zu verstehn, so dafs hier das 'wie 
sie sind' dort vielmehr dem Vie sie sein soUten' ') entspricht und 
die Lysippischen, die da sind wie die Menschen erscheiuen, grade 
den Euripideischen der Wirklichkeit gleichstehn. Denn das wahre 
Wesen erscheint ja in der Wirklichkeit immer nur so oder so mo- 
dificiert, nicht nur durch Situation, Bewegung, Beleuchtung, wie 
Bursian Gr. Kunst S. 464 im AnschluTs an Brunn GdGK. I, S. 377 
sagt, sondern vor allem durch die vor alien diesen Accidentien 
vorhandene Individualit&t 

Aber in dem Ausspruche des Sophokles sowohl als in dem- 
jenigen des Lysippos ist nicht von GOttern, sondem von Menschen 
die Rede, und auch in Thierbildungen, ja in alien einzelnen Theilen, 



AristOteles Poet. 25 olo>^ xai Sotpoxk^g itptj aiftos fJitv otovg dtl nouiy, 
MvQtnid^y cfi oht tloL Plin. 34, 65 volgoque dicebat ab illis (veteribus) faotos 
quales essent homines, a se quales viderentor esse. 

Denn die otovg dti sind die fiekrioyag Aristot. Poet. c. 2; die fitkrioytg 
aber die welche ^^oc haben c. 15, 8. Was aber aus dem i&og hervorgeht 
ist nicht tlxp dno tov avrofUKTov xai j^s ^vxvs» Bondern xccra to elxot xai to 
Ayayxttioy c. 9, 4; und dafi sei'ra xa^okov, dem das ra xa&' txa^v gegen- 
Ubersteht. ^ 
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in Bildang des Haares und der Gewandnng erkennen wir bei der 
iltereii Kunst dasselbe Princip obwaltend, so dafs wir an jener 
idealen Darstellung der Gutter neben dem religi5sen Moment aach 
das stilistische in Anschlag bringen mfissen. Die Kanst woUte 
danials nicht anders, aber nach ibrem ganzen Entwickelangsgange 
konnte sie aach noch nicht anders wollen. 

• Wiederum aber dfirfen wir auch nicht glanben, dafs fBr alles 
Abnorme, das Individuelle, das HlUisliche ihr der Bliek verschlossen 
geweeen. Wohl verstand sie auch dies zn gestalten, aber sie ver- 
wies es in einen eigenen Bereich, and eben durch diese Trennong 
beider SphEren gelang es ihr in jeder so Hohes za erreicfaen, dort 
den voUkommenen Ansdrnck rnhiger Erhabenheit, hier derben nr- 
wfichsigen Sinnenlebens. 

Conze hat an eine Aenfserong Viscontis ankn^pfend gezeigt, 
wie eine grofse FfUle Yon Motiven derbnatfirlioben menschlichen 
Lebens, Aeufserangen des sinnlichen Naturtriebes, meist am das 
Thema' Wein, Weib and Gesang'' sich drehend, die von der neueren 
Kanst, besonders der hoU&ndischen an Menschen, Baaem dargestellt 
warden, aach Ton der alten Kanst mit Vorliebe behandelt sind, 
nar nicht an Menschen, sondem an Satyrn. Es sind aber nicht 
bios die G^blUrden and Bewegungen, diese von Gonze nach Stellnng 
seines Themas vorzfiglich berucksichtigt, sondem ebensowohl die 
Formen des K(^rpers and namentlich des Kopfes, weldie in ganz 
Mitsprechender Weise all die derbe and gemeine Natftrliehkeit, 
alle* AbnormitlLten and H&fdichkeiten zeigen, die auch Griechen 
der Wirklichkeit nieht fehlten, aber von den IdealbiMern der 
Menschen, Heroen and Gotter wie Schlacken abgesondert wurdw. 
Auch sind es aufser den Satyrn noch andre Wesen niederer Art, 
welche die menschlichen Formen des Kopfes nieht in jener ver- 
edelten Allgemeinheit, jener Winckelmannscben Unbezeiohnuog, 
zeigen, sondem verzerrt uad misgebildet, kahlk^fig, stampfoasig, 
grofsohrig, grofsmaulig a. s. w., wie Giganten*) and Kentauren. 

Sind diese Wesen aas Thier- and Menschennator zusammen- 
gesetzt, so scheint es klar, dafs die von idealer Menschengestalt 

^)'Antike Satyrdarsteilttngen and ihre G^enbilder in der modemen 
KuBSt' in LtttKOws Zeitschr. f&r bild. EunsI HI, S. 157 C Ygl. Heydenuoin 
BecL Winckelmannsprogr. 1870. S. 12 ff. 

VgL den Oi^nten der selionntisofaen Metope MOller DaK. 11, 290. 
Overbeck, Gr. Kunstmyth. II, S. 375. Vgl. S. 377, c. 
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abweichenden Formen, die zum Theil gradeza von Thieren entlehnt 
8ind, wie die Spitzohren, eben AeufseruDg nnd Ausdruck ihres 
untermenschlichen, thierischen Wesens sein sollen, welcbe die edlere 
Natnr gleicheam durchbrechen and truben, und daCs jene Kanst* 
richtong auch im Menschen die rohen ungez^gelten Triebe und 
Leidenschaften, sowie deren flfiehtigen oder danernden Ausdruck 
in der Physiognomie als thierisch ansah. Dieselbe Vorstellang 
liegt ja dem Glauben der Entwickelung des Menscbengeschlechtes 
aoB tbierisch rohem Urzustande zu Grande, and verwandt ist es, 
wenn Henecben mit Thiemamen gescholten werden, wie uvmv 
so oft bei Homer gebraucht wird, oder wenn Pbokylides and Si- 
monides den verschiedenen Charakter der Frauen durch Abstain- 
mung von verschiedenen Thieren erkl&ren: Gef&rdert werden mufate 
diese Neigung Menschliches and Thierisches za vergleicben, an 
Thieren Menschliches, an Menschen Thierisches zu entdecken^ darch 
die Thierfabel, und selbst in den Thierch5ren eines Aristophanes 
erkennt man noch dieselbe Ansdiauungsweise. 

So standen sich also zwei an Umfang und Bedeutung aller* 
dings sehr verschiedene Kreise von Wesen gegenQber, ein hOherer 
and ein ni^derer, grade wie dio Gestalten der TragOdie und die*- 
jenigen der KomOdie, eine Analogic, die beim Vergleiche der tra* 
gischen und der komischen Haske am besten in die Augen f&Ut, 
und die auch darin zutrifft, dafs die Kom5die, die alte naturlich, 
glmch den Satyr- und Kentaurendaratellungen der &lteren Eunst, 
keineswegs die Wirklichkeit copiert, sondern freischaffend so zu 
sagen nach unten idealisiert. Gleichwie aber im Satyrdrama in 
komischer Weise die Helden mit den Satym, auch hier den Ver* 
tretem gemeiner Wirklichkeit, zusammengestellt werden, und in 
emsterer Weise die TragOdie des Aischylos und Sophokles neben 
die idealen Gestalten der Helden und Heldinnen die niederen Fi* 
guren, wie Boten, Ammen u. s. w., gleich Menschen des AlltagB- 
iebens gezeichnet, stellt, so hat auch die bildende Kunst sich die 
Wirksamkeit jenes Gegensatzes nicht entgehen lassen, wie z. B. 
Myrons Gruppe der Athena und des Marsyas und Kftmpfe der 
Kentauren und Lapithen zeigen. 

Dafs beide Kreise, von denen Pheidias selbst nur dem hOheren 
sich widmete, schon damals auch in der Weise einander bertiirten, 
dafs sowohl Wesen des niederen veredelt, ale auch Personen ans 
dem hOheren Kreise nieht bios durch Motive der Bewegung and 

26* 
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vorubergebenden Ausdrack, sondern durch bleibende Formen and 
zwar annormale cbarakterisiert wurden, wird man wobl zogeben 
mussen. Jenes bei^veist ein Tbeil der Kentauren nicbt mebr Homers 
(flilQeg oQ^tfxojot, laxp^svteg, in den Partbenonsmetopen, dieses am 
deatlicbsten der Hepbaistos des Frieses. Hepbaistos aber, wie 
ibn die Ilias scbildert, sei es aufwartend in der GOtteryersamm- 
long mit keacbender Hast, sei es als labmen, berofsten Arbeiter 
in der Scbmiedewerkstatt, ist aucb grade Eufserlicb and innerlicb 
am weitesten von gottlicber Majest&t za simpler spiefsbarger- 
licber Menscblicbkeit berabgedruckt and verb&lt sicb za Zeos, 
Atbena a. s. w. nicbt viel anders als jene Boten- and Ammen- 
figaren za den Heroen der Trag5die, oder wie im socialen Leben 
der fidvavaog zam xaXog xaya^og. Eine solcbe Abstafang der 
G5tter war ja scbon mit jener GegenHbersteUang des Zeus and 
der abrigen GOtter aucb Yon dem gelaaterten Polytbeismas aner- 
kannt, and offenbarte sich aacb in jener so za sagen mebr Raiser- 
licb individaalisierenden Charakteristik durch Haltung und Gebarden, 
da aucb diese unter gleicben Umstanden bei den niedrigeren, afiect- 
voUeren GOttern, z. B. Ares, Dionysos, Aphrodite mebr als 
bei den bOberen, geistigeren vom rubigen Gleichmafs sich 
entfemte. 

Erst in ihrem weiteren Entwickelangsgange gelangt die Kunst 
dann zu derjenigen Art der Charakteristik, wie sie Brunn, geleitet 
durch die Otricolibuste, schon fur Pheidias bebaoptet hat Der 
weitere Entwickelungsgang l&fst sich der Hauptsache nach so be- 
stimmen, dafs der Gegensatz jener beiden Kreise mehr and mehr 
sich ausgleicht, indem beide der zwischen ihnen durcbgebenden 
Linie des wirklichen Lebens sich nEhern, derselbe Gang, den die 
dramatische Poesie macht. Denn wie die Helden der TragOdie 
die Grofsartigkeit ibres Denkens and WoUens verlieren, so die 
Helden der Kom5die das Groteske ibrer Lacberlichkeit, so dars 
schliefslich die Helden des Euripides und die Menschen des Me- 
nandros weniger durch Sinnesart und Sprache als durch die ver- 
schiedenen Lebenslagen sich anterscheiden. 

Von den bildenden Kunsten folgte der Poesie zuerst die Ma- 
lerei. Hatte diese auch fruher schon verm5ge der grOfseren F&hig- 
keit, Bewegung und Handlung in ausgedehntem llmfang darza- 
stellen, mehr die wechsehoUen Geschicke der Sterblichen als die 
immer mehr verklarte Rube der G5tter im Bilde darzustellen ver- 
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sacbt, 80 wurde sie jetzt auch eben darch diese Stofie dahingefiifart, 
innere Bewegung, Stimmungen, Leidenschaften der handelnden Per- 
sonen auszudrucken. Wahrend die Schuler des Pheidias noch anf 
den Wegen ihres grofsen Meisters wandelten, suchten Zeuxis und 
Parrhasios, wie aas der Zusammenstellung der vod ihnen gewlihiten 
Stoffe and Situationen sich ergiebt^ schon, wenn nicht in den For- 
men, doch in den beweglichen Theilen des Gesichtes alle Grade 
der Leidenschaft aasziidrucken , indem beide, Parrhasios vielleicht 
in noch h5herem Grade, darauf ausgingen, Heroen menschlich 
leidend und ffihlend darzastellen mit Zugen des Schmerzes, der 
Verwilderung and selbst des Wahnsinns. 

Das Gegenstuck aus dem niederen Kreise zn diesen mensch- 
lich leidenden Heroen liefern Bilder wie Zeuxis' Marsyas, Pan, 
Triton, Boreas (?) und die besser bekannten Kentauren desselben 
Meisters. Denn was die mitleiderregende Situation des gebundenen 
Satyrs errathen l&fst, das.beweist Lukians Schilderung des Ken- 
taurenbildes, dafs n&mlich die Halbmenschen sympathieerweckender 
Menschlichkeit genHhert waren*). War auch Yon der herkOmm- 
lichen Wildheit an dem Manne und schon an den Jungen noch 
genug ubrig, so machte dieselbe doch bei dem Manne eher einen 
imposanten als einen abschreckenden Eindruck, und das Weib war 
sogar za hoher SchOnheit erhoben. Ja es sieht aus wie eine 
formliche Widerlegung der beliebten Kentaurendarstellungen, wo 
die Kentauren als freche Friedensst5rer und Frevler am Gastrecht, 
als lusteme Weiber- und KnabenrHuber erschienen, dafs sie hier 
selbst als Sch^tzer von Weib und Kind im Familienleben gesittigt 
erscheinen. Bedenkt man, dafs die Figuren des Zeuxis nach einem 
Vergleich der von ihm und der vota Parrhasios gewahlten Situa- 
tionen einen schwEcheren Grad des Pathos gezeigt zu haben schei- 
nen, und dafs Zeuxis der 3.1tere von beiden war, so mOchte man 
vermuthen, dafs das Streben erregteren Ausdruck darzustellen sich 
zuerst an jenen halbmenschlichen, verm5ge des thierischen Elements 
leidenschaftlicheren Wesen versuchte und durch Veredelung dieser 
Halbmenschen sich den Weg bahnte zu entsprechender Darstellung 
der Heroen. 

In der Plastik haben Skopas und Praxiteles den entsprechenden 
Fortschritt gemacht. Wohl finden sich auch in Pheidias' umfang- 



») Vgl. Brunn, Philostr. Bilder S. 266. Helbig, Jahns Jahrbb. 1867, S. 657. 
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reichen Composiiionen wie Mher in Polygnotos' Malerei die ver- 
schiedenartigsten Situationen dargestellt: GOtter, Heroen und Men- 
schen schafift er ruhig and bewegt mit gleicher Meisterschaft. Die 
Giebel des Parthenon, um von den Metopen zu schweigen, ent- 
hielten einst gewifs mehr, als jetzt zu erkennen ist, Gestalten vol! 
von erhabenem Pathos; kleinere Grnppen, 8o>wrohl als Theile grOfeerer 
Compositionen, wie Demeter nnd Persephone, Aphrodite and Peitho 
(OG.), Kekrops und eine Tochter (WG.) and so viele andre, als 
aach selbst&ndig, namentlich in den Schrankenbildem des Thrones 
zu Olympia, sind die Vorlaufer Praxitelischer Gruppen, aber diese 
Compositionsweise tritt noch nicht als einseitige Richtung hervor, 
die mit bewufster Vorliebe verfolgt wird. 

Dagegen in Einzelbildem, wie Kresilas' Yerwandeten und 
Sterbenden, in Polykles' Hermaphroditen, Kephisodotos' Eirene mit 
dem Knaben Plutos erkennt man theils an den erhaltenen Nacfa- 
bildungen, theils an dem Thema selbst den neuen Geist, der in 
Skopas' und Praxiteles' Werken bald der herrschende wird. Die 
Ann&herung jener beiden Kreise tritt jetzt noch viel deutlicher 
hervor. Die Satym, Seilene, Tritonen und andren Seewesen dieser 
Meister — and mit den letzteren hat der niedere Kreis eine be- 
deutende Erweiterung erhalten — sind aus Beschreibungen and 
Nachbildungen hinl&nglich bekannt, um dieselbe Veredelung und 
Verfeinerung derselben erkennen zu lassen, und dadurch daCs diese 
Wesen verglichen mit den Kentauren mehr einem sanfteren Gefuhls- 
leben hingegeben sind, n&hem sie sich dem wirklichen Leben 
noch mehr. 

Aus der h5heren Welt haben diese Meister nach der alten 
Vorliebe der Plastik weniger Heroen als GOtter behandelt, und 
vorzugsweise diejenigen, welchen das Gefuhlsleben unterworfen ist, 
Dionysos, Aphrodite und Eros. Diese erscheinen jetzt aber nicht 
mehr als Herren ihrer eigenen Macht, sondern derselben selbst 
unterworfen und von der Liebe, der Sehnsucht, der Schw&rmerei 
und sufsen Trunkenheit der Seele, die sie in andem weckten, 
selber durchdrungen. So mufste nothwendig, wie fruher die Ruhe, 
jetzt die Gef&hlserregung als das eigentliche, dauemde Wesen die- 
ser GOtter gelten. Es ist eine andre LOsung des oben ber&hrten 



1) Von denen ist Myrons Ladas, was Overbeck, GdgP. T, S. 333 verkennt, 
sefar yerschieden: in diesem angespannteste Energie, dort sohweres Leiden. 
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Widersprnches ziwischen den vernunftgemRfsen Vorstellungen von 
der Gottheit and der mytbischen Tradition, bei der aber der 
Schwerpunkt schon mehr in diese verlegt wird. 

Von einem Gegensatz jener beiden Kreise kann damit kaum 
noch die Rede sein, da in beiden dasselbe Gefuhlsleben herrscht 
hOchstens in verschiedenem Grade, und so sehen wir Wesen beider 
Art, namentlicb Dionysos mit Satym, die Seewesen rait andem 
G5ttem and Hereon zasammengestellt, aber nicht wie fraher in 
einem daroh den inneren Gegensatz hervorgerufenen Widerstreit, 
sondem za inniger Gemeinscbaft verbanden und so, dafs das 
Sinnenleben der niederen Wesen als unmittelbarer Ausflufa der 
anwesenden GOtter erscheint and damit seine Rechtfertigang er- 
b3.It, grade wie eine solehe in Euripides' Bakcben ausgefuhrt ist 
Auch ist zwischen beide Ereise eine Menge von Wesen einge* 
schoben, welche die Vermittelung und den Uebergang von einem 
zum andern bilden, Nereiden, Nymphen, Bacchantinnen, Manaden, 

— bezeichnend fur diese ganze Richtung lauter weibliche Wesen, 

— die im innigen Verkehr mit Dionysos und den Satyrn stehu 
und wiederum auch mit Aphrodite und Eros die Verbindung her- 
stellen. 

Die so angestrebte Tndividualisierung und Ann&herung sowohl 
von oben als auch von unten her an die Wahrheit des Lebens, 
welche besonders dem Praxiteles nachgerfihrot wurde, steht aber, 
so viel wir sehn kOnnen, noch auf dem Boden, welchen Pheidias 
geschaffen, indem man bei den hOheren Wesen die reinen idealen 
Formen beibehielt, noch nicht durch abweichende Formen zu 
individualisieren suchte, sondem nur den ruhigen Wasserspiegel 
der reinen Sch5nheit in lebhaftere Bewegung setzte. Nur das 
Fleisch erhielt zu dem Zwecke grSfsere Ffille and Weichheit, vor- 
nehmlich um Augen und Mund, in den Theilen, in welchen innere 
Erregung sich zumeist ausspricht Uebrigens ist ja eben den We- 
sen, welche diese Kunst mit Vorliebe behandelt, mit der gr5fseren 
Reizbarkeit und der lebhafteren Empfindung auch grOfsere Weich- 
heit des Fleisches eigen, dem weiblichen Geschlechte n&mlich und 
dem mannlichen in zarter Jugend. Dieselbe Vorliebe, von der 
Pheidias frei ist wie Sophokles, kennzeichnet ja auch Euripides. 

Wie grofs aber noch das Streben nach reiner, hoher SchOn- 
beit, erbellt nicht allein aus den Nachbildungen von Niobe und 
ihren Kindem, von Aphrodite- und Dionysosstatuen, die mit Wahr- 
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scheinlichkeit auf jene Schule zurflckgefllhrt werden und uns das 
den Originalen ertheilte Lob hSchster SchOnheit begreifen lassen; 
fast mehr noch zeigt es sich an den Wesen niederen Grades, Tri- 
tonen und Satyrn, — und ich erinnere an die Kentaurin des Zeuxis 
— bei denen die Abnormitaten auf das geringste Mafs zurfick- 
gefuhrt scheinen, so dafs ein Satyr mit einem Eros zusammen als 
die beiden schftnsten Werke in Praxiteles' Werkstatt genannt wer- 
den konnten. Endlicb lassen uns auch die Worte des Euphranor 
fiber seinen Theseus und den des Parrhasios deutlich zwei ver- 
schiedene Stilarten erkennen, die wir auch an den erhaltenen pla- 
stischen Werken unterscheiden, und zwar diejenige des Parrhasios 
an den auf Skopas und Praxiteles hinweisenden Werken, die des 
Euphranor in denen, die namentlich auf seinen ihm nahestehenden 
Bruder Lysippos zuruckzufuhren sind. Denn mag man joiies 
*nicht mit Rosen, sondem mit Fleisch genahrt* vom Colorit oder 
von den Formen verstehen — ich denke, beides ist richtig — , 
klar ist, dafs es Euphranor, wie wir es von Lysippos wissen, bei 
dem Heros vor allem um Kraft zu thun war. Der KOrper wird 
so gestaltet, wie er nach dem Mafsstabe menschlicher Erfahrung 
fur solche Leistungen, als dem Helden zugeschrieben wurden, 
nothwendig war. Der Widerspruch, den offenbar Euphranor dem 
Parrhasios vorwarf, und den man nach unsrer Auseinandersetzung 
auch dem Pheidias vorwerfen konnte, zwischen dem idealen E5rper 
und der realen, d. h. menschlich gearteten IndividualitSlt, dafs sdso 
Aphrodite so weichlich und zart, Dionysos so l&ssig und beqnem 
doch wesentlich denselben Korper batten wie Athena und Ares, 
dieses Wunder eines menschlich gebildeten Leibes, der aber mit 
seinen menschlichen Lebensaufserungen nicht in dem erfahrungs- 
mafsigen Causalitatsverhaltnis steht, dieses Wunder, ein Wider- 
spruch, wenn man nur die menschliche Individualitat, nicht die 
fiber ihr stehende GSttlichkeit in Rechnung bringt, wird von der 
neuen Kunstrichtung beseitigt. An die Stelle des freien Verhlllt- 
nisses zwischen Gestalt und Individuality tritt ein nothwendiges; 
die Individualitat wird dadurch aber auch zur Schranke, durch 
welche die Gottheit gebunden ist, so oder so zu handeln. Hatte 
Pheidias in seinen grofsen Tempelbildem die Gottheit, um ,sie 
eben m5glichst wenig gebunden nach dieser oder jener Richtung 
hin erscheinen zu lassen, von den Aeufserungen ihrer Individua- 
litat formlich abgesondert und gewissermafsen jedes ffir sich dar- 
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gestellt, 80 mufste die neue Kanstrichtung nach dem angegebenen 
Princip grade darauf ausgehn, alles das was Pheidias aus der Ge- 
stalt entfernt hatte, vielmehr in dieselbe biDeinzuverlegeD, and dies 
scheint eine bei der mangelhaften Ueberlieferung zunachst nur 
oberfl^chliche Vergleichnng der Lysippischen Zeusbilder mit dem 
Pbeidiassischen allerdings anznzeigen. Denn der colossale Zeus 
zu Tarent so wie der im Tempel zu Neraea und wahrscbeinlicb 
aacb der aaf dem Markte von Sikyon war stehend and nach dem 
Schweigen des Pausanias nnd Plinius, wie nach Ausweis der zahl- 
reichen kleinen Bronzefiguren des Gottes in sp&terem Stil wohl 
auch nackt oder fast nackt und ohne weiteres Beiwerk als etwa 
den Blitz gebildet. Deutlicber noch bezeugt das epigrammatische 
Urtheil uber Euphranors Paris in quo laudatur, quod omnia simul 
iutellegantur, judex dearum, amator Helenae et tamen interfector 
Achillis, dieses Meisters Streben den charakteristischen Ausdruck 
und zwar entgegengesetzter Eigenschaften in die PersOnlichkeit 
selbst zu verlegen. 

So sehr nun auch die Kunst des Lysippos und Euphranor 
durch die dignitates heroum, die gewaltigen thatkr&ftigen Gestalten 
zu denen des Skopas und Praxiteles einen Gegensatz bildet, so 
ist daneben doch auch die Verwandtschaft beider Richtungen un- 
verkennbar. Der gemeinsame Grundzug ist das Pathos. Aber 
das Pathos, welches im Gegensatz zur olympischen Ruhe und Klar- 
heit Pheidiassischer Gestalten das Abzeichen menschlicher Schwache 
und Endlichkeit bildet, ist ein andres bei Lysippos als bei Skopas 
und Praxiteles, nicht sowohl dem Grade als der Art nach. Das 
suTse Tr&umen und Schw&rmen bacchischer uod apollinischer Fi- 
guren, das erhabene Leiden der Niobe und ihrer Kinder, die ra- 
sende Verzuckung der M&naden, so sehr alle diese nd&fj von 
olympischer Seligkeit sich entfernen, so stehen sie doch fiber dem 
Boden des realen Lebens. Es liegt noch etwas Ideales in diesem 
Pathos, nicht so sehr darin, dafs die Tr&ger desselben noch vor- 
zugsweise dem Bereiche des Mythos und der Poesie angeh5ren, als 
vielmehr darin, dafs Grund und Aniafs des Pathos so wenig con- 
cret und greifbar, so wenig durch reale Ziele bestimmt erscheint 
und dadurch etwas Dauerndes, Unverg^ngliches erh&lt, nicht nur 
die sanfteren Erregungen des Dionysos, Eros und der Aphrodite, 
sondern auch die lebhafteren, z. B. der M&nade des Skopas, deren 
Begeisterung als eine gottgewirkte in Bezug auf Dauer und Folgen 
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der Regein menschlicher Erfahruug spottet. In der Einheitlichkeit 
and Reinheit, mit welcher jene Gefiihlsregungen, befreit von jedem 
nebens&chlichen Zuge, hervortreten; in der V5lligkeit, mit der die 
Ergriffenen davon darchdrungen sind, liegt etwas Ueberirdisches 
and Ideales. Und doch haben diese Darstellangen darin ihre Refr- 
lit&t, dafs die von solchem Pathos ErfuUten vorzagsweise weib- 
liche Wesen oder zarte Jtoglingsgestalten sind, also dasjenige Ge- 
schlecht and dasjenige Lebensalter, welches, dichterisch gesprochen, 
aaf dem Uebergange von dem Himmel zar Erde steht, das dem 
realen Leben mit seinen Widersprfichen, seinen Sorgen, M&hen 
and K^mpfen, die nicht tr&amen noch schwErmen lassen, sondem 
wachen and arbeiten heifsen, femer steht and aach in seinen For- 
men in Folge dessen noch am meisten Idealit&t besitzt. 

Diesem einheitlichen, ideal unbestimmten and angebrochenen 
Pathos gegenaber kann man das Lysippische als ein g^ensUz- 
liches, reales bezeichnen, das in sich die Gegens&tze heroischer 
Anstrengung und leidenschaftlichen Ringens and wieder madeo 
Rubens and behaglichen Geniefsens, vereint, and zwar diese Gejgen- 
s&tze an concreten Objekten des realen Lebens entfaltet. Es .ist 
das Pathos genialer Naturen, welches von dem ruhigen Gleich- 
gewicht des Ethos so weit verschieden ist, wie das Atben des 
peloponnesischen Krieges von dem Athen der Perserkriege, wie 
Alkibiades von Perikles. Wahrend jenes Ethos in grader Linie sich 
fortbewegt, beschreibt dieses Pathos Wellenlinien, in der Action 
heftiger, nngestumer, in der Ruhe schlaffer, geniefsender, in beiden 
Fallen dem unmittelbaren Triebe mehr hingegeben. Die zaneh- 
mende St&rke dieser Ausweichangen nach beiden Seiten ist an 
Einzelwerken wie in Reliefs schon ganz Eafserlich in Bewegongen 
and Stellungen wahrzanehmen. Vergleicht man z. B. die angrei- 
fenden Krieger in den Reliefs des Theseion, des Parthenon, des 
Niketempels, in denen von Phigalia and Halikamafs, so wird man 
in dem imroer st&rker werdenden Ansschritt and Vorbengen des 
Oberk5rper8, in dem schwungvolleren Wurf der Anne den immer 
lebhafteren Rhythmas als Ausdruck zunehmender Leidenschaftlich- 
keit nicht verkennen. 

F&r das andre Extrem aber sind die nameptlich von Bninn 
GdGK. I, S. 223; 351 gemachten Bemerkungen fiber das verschie- 
dene Stehen Polykleitischer und Praxitelischer Figuren von Wich- 
tigkeit. Nur hat Brunn Unrecht, wenn er bei der zanehmenden 
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Ldchtigkeit und Bequemlichkeit der Stellongen nicht in der Be- 
qaemlichkeit and Rahe selbst, sondern in der dorch sie erzielten 
Leistangsf&higkeit das Wesentliche sieht, da ja keineswegs jedes 
rahende Wesen ruht um Kr^fte zu sammeln, vielmehr grade die 
Bequemeren die Ruhe um ihrer selbst willen geniefsen. Da also 
die Folgen der Ruhe jedenfalls ungewifs sind, es sei denn, dafs 
sie schon in der Art zu rtihen sich ausspr!Lcben, so mufs man 
sich an das Dargestellte halten. Dann aber ist der Hauptunter- 
schied der drei Standarten der, dafs die alteste mit zwei gleich- 
mll&ig tragenden Fufsen weder Ruhe noch Anstrengung hervor- 
treten laTst, sondern beides, chaotisch und ohne Rhythmos, durch 
den ganzen KOrper vertheilt; dafs bei dem Polykleitischen uno 
crure insistere Ruhe und Th&tigkeit, wie aus dem Chaos das 
Flussige und Feste, rhythmisch wie Arsis und Thesis sich von 
einander abheben, so aber dafs der Ac<^at auf die ThMigkeit f&llt, 
da dies Ruben ein durchaus auf sich selbst gegrundetes ist, wah- 
rend ein Sauroktonos z. B. sofort fallen wurde, wenn die Stutze 
wiche. Wahrend nun Polykleitos das Hauptgewicht von zwei Stutz- 
punkten auf einen concentriert hatte, wurde sp3.ter wieder ein 
zweiter hinzngenommen, aber dadurch, dafs dieser dem Oberk5rper 
gegeben wurde, und so das Stefaen sich dem Liegen nSlherte, traten 
die tragenden und die ruhenden Theile noch starker auseinander, 
und jetzt uberwog das Ruhen. 

Beide GegensSltze und Ausweichungen von der ruhigen Mittel- 
linie zu verbinden und sie als AeuDserungen desselben Wesens als 
die zneinander gehOrigen H&lflen darzustellen, machten Lysippos 
und Euphranor sich zur Aufgabe and thaten damit einen grofsen 
Schritt dem Leben n3.her. Es ist, als w^ren die GOtter und Hel- 
den dem Alter unbestimmten Sehnens und jugendlichen Schwlir- 
mens, in welchem Skopas und Praxiteles sie darstellten, entwachsen 
und in den Kampf des Lebens eingetreten, wo sie an realen Auf- 
gaben und Zielen ihr Feuer und ihre Kraft erproben, aber auch 
ermatten und verzagen, da sie eben menschlich fuhlen und leben, 
und ihre Kraft nur darum ubermenschlich ist, um zu den uber- 
menschlichen Leistungen in einem mOglichst realen erfahrungs- 
m&fsigen Verh^ltnis zu stehen. 

Bedenken wir nun, wie sehr die Gestalt des makedonischen 
Alexander den Mittelpunkt von Lysippos' Thatigkeit bildete, und 
wie Alexander eben der rechte Held jenes energischen Pathos ist, 
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gleichwie der LQwe, jetzt fast mehr als das ethische Rofs das 
Lieblingstbier der Eanst, das Thier desselben Pathos; bedenken 
wir ferner, dafs an der Lysippischen Auifassung des Alexander 
grade die Vermischung jener Gegens&tze, des Weichlicben in Blick 
und Neigang des Kopfes, mit d^m Heroischen, Eraftyollen, mit 
einem Worte der LOwennatar, gertihmt wird, so durfen wir wohl 
sagen, dafs das Leben die Knnst, welche darch ihre ganze Ent- 
wickelung schon daraiif gefabrt wurde, darcb jene Heldengestalt 
nocb besonders bestimmt hat Nur andre Mischungen jener Gegen- 
s&tze bieten sich in den mit Alexander damals so vielfach paral- 
lelisierten Gestalten des Herakles und Dionysos dar, wie sie in 
jener Zeit ausgebildet warden. Ueber Lysippos^ ^) Dionysos fehlen 
nns n&here Andeatnngen, aber wir gehen schwerlich fehl, wenn 
wir einen Typus des Gottes, der mit aller Weichheit der Formen 
und Lassigkeit der Haltung etwas Herkulisches und Herausfor- 
derndes verbindet, yon welchem Typus ein besonders gates Exem- 
plar in der Villa Ludovisi steht, auf Lysippos oder seine Schule 
zurfickfohren. 

Heraklesstatuen des Lysippos sind uns mehrere durch Be- 
schreibung bekannt, der tarentinische Eolofs, welcher auf dem zur 
Stallreinigung gebrauchten Eorbe safs, yon Unmuth uber die nie 
endenden Muben und Plagen niedergebeugt, dabei aber mit ge- 
waltiger EraftfuUe ausgestattet, die erkennen lielis, wie furchtbar 
der Heros sein mufste, wenn das Pathos nach aufsen statt nacb 
innen trieb, und die ein Zeugnis nicht bios yon dem VermOgen, 
sondem auch yon dem schon Geleisteten, zugleich ahnen liefs, wie 
ungeheuer die Arbeit sein mufste, die einen so gewaltigen Mann 
seafzen machte. In einem anderen Bilde war es Liebesleidenschaft, 
die seine Eraft lahmte and ihn zu Boden druckte. Der sogenannte 
Epitrapezios endlich stellte ihn als frOhlichen Zecher dar, dessen 
Erregung, zur Nachahmung begeisternd, schon in dem emporge- 
wandten Antlitz sich aussprach. Das Neue und Eigenthumliche 
solcher und S,hnlicher Darstellungen hat man in der Wahl neaer 
und dem Grundcharakter der dargestellten Personen widerspre- 
chender Situationen finden woUen*). Mit Recht, wenn man unter 
dem Grundcharakter die in der ^Iteren bildenden Eunst geltende 



^) Lucian Jupp. trag. 12 erwahnt beide zusammen yon Lysippos* Hand. 
•) Michaelis, Grenzboten 1868, S. 378. 
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Aaffassimg verstand. Weim man aber, wie anzanehmen, die weit 
Miere mythische, in der Poesie lebendige and auch von der Vasen- 
malerei zur Anschauung gebrachte Vorstellung verstand, dann war 
as nicht richtig. Denn seufzend nber seine vielen Mnhen erscheint 
der Held schon bei Homer II. 8, 362; so zeigte ihn bei andrer 
Gelegenbeit Euripides auf der Bfihne; und far Liebe empf^glicb 
and dem Wein ergeben zeigten ihn ja viele Begebenbeiten. Diese 
verkleinernden aber menschlicben Zuge hatte die §,ltere Kanst ab- 
gestreift, als nebensEchlich and anwesentlich, and so den Helden 
zur H5he idealer Wesen erhoben. Grade das aber, was jene vom 
Einzelwesen zum Urbilde hinaufstrebende Ideali^unst verworfen, 
las die Kanst des Lysippos auf, denn ihr gilt nun das Einzelne 
eben als das Wabre, nicht das Sein (quales essent), sondern die 
Erscheinung (quales viderentur), und erst wenn sie neben dem 
Hohen, Grofsen, Gewaltigen auch das Niedre, Kleine, Schwache 
nicht verschwiegen hat, glaubt sie der Wahrheit nahe gekommen 
zu sein. Eein Wunder nun, wenn sie in einer gewissen Reaction 
jetzt nach dieser Seite zu weit zu gehen scheint. Dasselbe neh- 
men wir ja bei Euripides wahr, dessen zerlumpte und oft kleinlich 
schwankenden und denkenden Helden auf dies Streben nach Wahr- 
heit zurQckzufuhren sind; dasselbe etwas sp&ter auch bei der Ge- 
schichtschreibung des vierten Jahrhunderts, die grade an bedeu- 
tenden Mannern auch die Zuge der Kleinheit and Schw&che her- 
vorkehrt and zu dem Ende selbst von dem Privatleben den Vorhang 
zu luften beginnt. 

Dafs es dem Lysippos bei jenen Darstellungen nicht bios 
darauf ankam, jedesmal eine neue pikante Situation zu liefern, 
sondern dafs er es mit jenen Gharakterzfigen ernst meinte, geht 
daraus hervor, dafs z. B. ein Zug des Unmuths, des Ueberdrusses 
bald leiser bald starker fast alien HerakleskQpfen eigen ist, die 
mittelbar oder unmittelbar auf Lysippos zuruckzugehn scheinen^). 
Ein 3.hnlicher Zug, der sich vomehmlich in dem wie seufzend ge- 
offnetem Mnnde mit etwas h&ngender Unterlippe and in der sorgen- 
voUen Stimfalte ausspricht, welche sich in eine Vertiefung der 
Stirn legt, kehrt allerdings auch bei andren Lysippischen Figuren 
wieder and wird so stehend, dafs er auch auf besser ausgefuhrten 
Yasenbildem bei G5ttem und Menschen ohne momentane Erregung 



Vgl. Helbig, Annali d. 1. 1868, S. 938. 



414 



m erkennen ist'). Es ist eben das allgemeine Abzeiehen der 
SchwSLche oder auch nar menschlich fohlender and leidender 
Wesen. 

Grade so nun wie diese moralischen Ausweichnngen des ac- 
tiven and des passiven Pathos zu klarer Rahe und Harmonie, so 
verhalten sich die abweichenden Formen des Individaums zar Nor- 
malitM des Ideals. Die architektonische Regelm&fsigkeit der Linien 
wird fSrmlich gemieden, wie in den Stellangen — man vergleiche 
den Apoxyomenos mit dem Tolykleitischen^ Doryphoros — so in 
den Contouren der Brauen, des Nasenbeins, der Wangen n. s. w. 
An Alexanders Bildern war^ Unregelm&fsigkeiten bekannt, und 
nicht Zofall ist es, dafs Lysippos einen Aisopos and Sokrates dar* 
stellte, bei denen eben die richtige Auffassung der Abnonnit&ten 
die Aufgabe war. Ueberhaupt legt die jetzt fiberband nebm^ide 
Portr^tbildung ja das st^rkste Zeugnis ab dafiir, dafs die Kanst 
und der allgemeine Geschmack auf das Einzelwesen and die Einzel- 
form gerichtet sind. 

Was ohne alien Idealismus, den die griecbische Kunst nie 
v5llig yerleugnen kann, aus diesem Streben geworden ware, zeigt 
das yereinzelt nattirlich nicht fehlende Beispiel des Demetrios and 
Lysistratos. Eine Art von Idealismus war es aber wieder, wenn 
man sich nicht begnugte die Abnormitaten, wie man sie fand, 
nachzubilden, sondem wie frUer dem Bildungsgesetz der gaozen 
Gattung, so jetzt dem des Individaums nachsp^rte, indem man 
verschiedene Beispiele derselben Abweichung verglich und so em- 
pirisch Wesen und Bedeutung jeder Sonderform zu bestimmen 
suchte, um eine Formensprache sich zu schaifen, die vorzuglieh 
bei fingierten Portr&ts zur Anwendung kommen mufste. 

Von solchem Studium zeugen die Schriften der Physiognomiker, 
welche auf Aristoteles und Eudoxos zurCickgehn^). Da sehen wir 
die einzelnen K(^rpei*theile besonders behandelt, Ffifse, Kniee, 
Schenkel, Huften, Bauch, Brust, Rfiicken, Schultem, H&nde, Finger, 
N&gel, Hals, Kopf, Ohren, Haare and namentlich dib einz^faieD 



S. Gonze, Annali 1862, S.268. Moii.Ined.d.I. Vn,71: S^phftni, Compla 
rendu 1860. II, 2. 

•) Vgl. aufser Aristoteles' Physiognomonica V. Rose Aneodota graeca I, 
109 if. die Ph3r8iognomonia des Apulejns nach Polemon mit ZnaataKen ans 
EudoxuB (in der Schrift Loxus geuannt) und Aristoteles. 
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Theile des Gesichts, Augen, Nase, Lippen, Wangen, Stirn'), and 
die Ab^eichungen jedes Theils mit ihrer Bedeatnng ffir den cha- 
rakteristischen Ansdruck bestimmt; anch Bewegung und Stimme 
siod berncksichtigt. Danach warden aber aucb durch Zusammen- 
setzung der einzelnen Theile- Gesammtbilder einer Anzahl von 
Charakterfiguren hingestellt: der Tapfere und der Feige, der Geist- 
volle und der Dumme, der Beseheidene und der Schamlose, der 
Schmahsticbtige und der Milde, der Geizige, der Spieler und andre. 

Drei verscbiedene Methoden oder Arten der Induction gab es 
f&r das physiognomische Studium, welche zufolge der aristoteli- 
schen Schrift Mher gesondert, damals zuerst verbunden gehand- 
habt waren, deren jede in der bildenden Kunst, namentliph des 
yierten und dritten Jahrhunderts, ihre Analogic hat: das Studium der 
Volkstypen und Charaktere in den Darstellungen. von Perser- und 
besonders Eeltenkampfen; das Studium des Ausdrucks derAffekte 
in den ZAgen des Antlitzes in der Malerei des Zeuxis und Par- 
rhasios und der Skulptur von Skopas und Praxiteles bis hinab 
zum Laokoon. Die dritte, Idteste^) Art, die Vergleichung der 
menschlichen KOrperformen mit thierischen, urn nach den letzteren 
die physiognomische Bedeutung menschlicher Abnormit&ten zu be- 
stimmen, hat ihr Analogon schon in der oben besprochenen Bil- 
dung der halbthierischen Wesen von der lllteren Kunst und in der 
Auffassung der AbnormitMen als Ausdruck thierischen Wesens. 
Nach den Physiognomikem werden aber nicht allein die gemeinen 
sinnlichen Triebe und Leidenschaften in Thierformen erkannt, son- 
dem auch gute und edle Eigenschaften, worin ja cine weit hOhere 
Sch&tzung des Thiers sich ausspricht, die man wohl auch in andem 
ihm zugewandten Studien und Untersuchungen jener Zeit nicht 
verkennen kann. Auch dieser Auffassung der Physiognomiker ent- 
spricht eine Erscheinung in der bildenden Kunst. Hatten Skopas 
und Praxiteles den halbthierischen Wesen von der Sch5nheit der 
hOheren gegeben, so that die Kunst jetzt noch den weiteren Schritt, 
dafs sie Thierformen zur Gharakteristik selbst der GOtter und He- 
roen anvrandte. Es isb oft von dem Stiemacken des Herakles ge- 
sprochen. Auch von dem LOwen hat der Heros einige Zuge, wie 



1) Vgl. Henrychowsky Aristotelis, Polemonis, Adamantn doctrinae phy* 
siognoinicae in harmoniam redactae et emendatae (Breslaa diss. 1868) S. 6 ff. 
*} Rose, Anecdota 6. 63. 
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anch der Kopf des Maassolos von Halikarnafs schon etwas LOwen- 
artiges zeigt. Deutlicher noch ist es bei Alexander, namentlich 
aaf Munzen, und wie bei ihm auch bei den Diadochen, am sUrk- 
sten endlich beim Zeustypus der Otricolimaske. Dafs der LOwe 
fur Heroen und Herrscher, selbst den Herrn der Welt als Symbol 
gewahlt ist, erkl&rt sich aus seiner Bedeutung als K5nig der Thiere; 
dafs er ihm aber sogar soweit gleichgestellt wird, dafs er ihm 
seine Gestalt leibt, das hat seine, ich sage nicht Quelle, aber beste 
Analogie bei jenen Physiognomikem, die dem LOwen nicht allein 
im Allgemeinen einen hervorragenden Platz einr^umen, sondem 
die Eigenschaften des Herrschers in den einzelnen Formen seines 
K5rpers nachweisen. Namentlich in den Formen des Kopfes, in 
Hals, Nacken, Stirn, Augen, Nase, Lippen wird er als Jypus fur 
die edlen Eigenschaften, besonders fur den Hochherzigen, den 
luyaXoipvxoq aufgestellt, und nach einer Auseinandersetzung (iber 
die Vorzuge des m^nnlichen Geschlechtes vor dem weiblichen, 
wird der L5we gleichsam als das Ideal des m&nnlichen Geschlechtes 
hingestellt ^) : tpalvexai mp J^oitay aTmvmv Xiwv TeXadomia fjketsiXij- 
tpivai T^g tov aQgevog Idiag, Danach wird eine so ausfuhrliche 
Darstellung seiner kOrperlichen und geistigen Vorzuge gegeben, 
wie kaum je von einem Menschen, und pafst die Beschreibung des 
Kopfes gr5fstentheils auf den Otricolitypus : der grofse Mund, das 
viereckige Antlitz, die kr^ftige Nase, die tiefliegenden Augen, die 
m&chtige Braue, die viereckige, in der Mitte vertiefte, gegen Brauen 
und Nase aber wie ein Gew5lk nufgethurmte Stirn'), and mitten 
fiber der Stirn (avtad-BV di tov fjberoinov xard xi^v ^tva) aufb&u- 
mendes Haar. Und allerdings w&ren die dem L5wen beigelegten 
geistigen Eigenschaften selbst des Zeus nicht unwurdig: Freigebig- 
keit, Freimuth, Grofsmuth, Siegliebe, Sanftmuth, Gerechtigkeit and 
Treue (Anh&nglichkeit). 

Jenes kunstlerische Verfahren nun hat jedesfalls selbst fur 
unsre Wahrnehmung noch zu bedeutenden Umfang und Zusammen- 
hang, um nicht auf den Vorgang eines vorzuglichen Meisters za- 
ruckgefiihrt zu werden, und daCs dies Lysippos war, scheint mir 



1) Aristoteles Physiogaom. 809 B, 14. 

^) Wohl zu unterscheiden siad die ersten Anfiluge dieser Stirobildung 
an AlkibiadeskOpfen and ahnlichen von der ansgebildeten Gharakterform, von 
der hier die Rede ist. Vgl. De Witte, Annali 1868, S. 207 f. 
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au8 mehreren Grunden wahrscheinlicb. Erstens weil wir jene 
L5wenformen grade an K5pfen des Zeas, Herakles, Alexander 
finden, die auch sonst durch stilistiscbe Yerwandtscbaft auf ge- 
meiDsameD Ursprung und von niemand eber als von Lysippos 
schliefsen lassen; zweitens weil der vorzuglicbe Preis von Lysippos' 
Alexanderbildern eben darin begrundet war, dafs in ihnen fiber 
der pathetischen Wendung des Halses und der Schwarmerei im 
Blicke das Mannbafte und L5wenartige (to agQevcandv xal keoy- 
Toidsg) nicbt verloren gegangen war ; endlich ist ein Hauptzug aus 
der L5wenpbysiognomie, das von der Stirn aufbaumende Mabnen- 
baar in dieser cbarakteristiscben Bebandlung erst durcb Lysippos 
m5glieh geworden*). 

Wenn ferner so gut wie in jener Pbysiognomik, so aucb, 
und vielleicht mebr nocb in der plastiscben Cbarakteristik ein 
grofser Tbeil Symbolik steckt, so zeigt uns ja der Kairos des Ly- 
sippos, wie jener Meister, um verst3>ndlich zu cbarakterisieren, 
eine nocb viel weitergebende, viel weniger kunstleriscbe Symbolik 
sicb erlaubte. Vielleicbt erbellt jetzt aucb, dafs dieser Kairos 
nicbt so vereinzelt dastebt unter den Werken des Lysippos. An 
ihm tritt nur die der Pbeidiassiscben grade entgegengesetzte Art 
zu scbaffen dieses Meisters am scbroifsten bervor, namlich das 
Streben die bervorstecbenden einzelnen Gbarakterzuge aufzufassen 
und jedem seinen besondern Ausdruck zu geben nacb einer be- 
stimmten aus der Erfabrung gewonnenen Terminologie, in concreten 
der Natur nacbgebildeten Formen, und wo diese nicbt ausreicben, 
in rein symboliscber Bezeicbnung. Er ware freilicb nicbt der 
bedeutende Kunstler gewesen, wenn er nicbt verstanden batte, jeue 
Einzelzuge zu einer Einbeit zu verbinden durcb ricbtige Unter- 
ordnung und Betonung. So wie an dem Kairos, von dem wir 
aufser den Bescbreibungen nur kummerlicbe Nacbbildungen be- 
sitzen, die Einzelzuge uns ungebubrlicb unverbunden erscbeinen, 

^) Beachtenswerth ist, dafs auch in der lateinischcn Bearbcitung der 
Physiognomik, Alexander — er allein aufser Sokrates — erwiihnt wird dafiir 
dais oculi tumentes, micantes . . . ubi moderatae magnitudinis et umidi sunt 
atque perlucidi, magnificum hominem, magnarum rerum cogitatorem atque 
perfectorem indicant: sane iracundum et vino deditnm et iactantem sui et 
cupidum gloriae ultra conditionem humanam ostendunt, cui hujusmodi ocu- 
lomm signa contigerint, scias, quod his oculis aestimatur etiam Alexander 
fuisse (wo die Beschreibung der Augen mit den LOwenaugen Aristoteles 809 
B, 19 abereinkommt). 

27 
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weil die einende Kunst des Meisters ans in> Stiche lEfst, so m5chte 
nmgekehrt bei besseren Nachbildungen seiner Werke zun^hst der 
Totaleindruck uberwiegend sein, und so scheint mir erklarlich, dafs 
die Otricolibuste so lange als Pheidias' Kunst reprasentierend ge- 
nommen wurde. 

In einer Hinsicht jedoch scheint Lysippos dem Pheidias sich 
wieder mehr gen&hert zu baben als Skopas und Praxiteles, wenn 
aucb vielleicht nur, um eben dadurch den Gegensatz seiner und 
der Pheidiassischen* Werke mehr hervortreten zu lassen. Sofem 
wir nlLmlich den sp&rlichen Angaben oder dem Schweigen trauen 
d^rfen, waren die GOtterbilder des Lysippos im Ganzen aurserlicb 
weniger bewegt durch concrete Motive als diejenigen der jungeren 
attischen Schule. Die Meister dieser batten die Formen noch we- 
niger ver&ndert und sie nur aus der klaren affectlosen Rube gleich- 
sam erweckt und aufgeregt und dazu iramer neue Bewegungs- 
motive erfunden. Lysippos' Goiter waren innerlich umgewandelt, 
und von den menschlichen Gefublsregungen trug der Kdrper nach 
den Gesetzen menschlicher Natur die sichtbaren Spuren, Folgen 
oder Bedingungen an sich. Hier war also die Erregung oder Er- 
regungsfahigkeit, die Individualit^t, selbst in der Rube sicbtbar, 
und bedurfte es keiner besonderen Motive, um dieselbe zum Vor- 
schein zu bringen. 

Nehmen wir nun den Otricolikopf welchen wir ja aucb nacb 
der Londoner Bronze zu einem stehenden Bilde ergHnzten, als 
Lysippisch, so erkennen wir aucb innerlich eine bedeutende Ueber- 
windung jenes in Wellenlinien sich bewegenden Pathos und eine 
grofse Annaherung an die Mittellinie auf sich selbst ruhender 
Klarheit. Der Unterschied zwischen dieser Rube und derjenigen 
der Pheidiassiscben GStter bleibt aber doch der, dafs die Lysip- 
pischen nur die menschlicb erworbene Ruhe des im Kampfe mit 
sich und dem Leben gefestigten Gharakters darstellen, jene des 
Pheidias aber eine nie ernstlich getrubte und zu trubende, also 
ubermenschliche. Ibrer vemunftgemafsen Gottlichkeit war Pheidias 
mehr gerecht geworden, ibrer menschlichen Individualitlit aber 
Lysippos. 



^) Bestimmt als Lysippisch spracb die fiUste auch De Witte au Annali 
1868, S. 208. 
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